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YÖNETİCİ ÖZETİ 

On Birinci Kalkınma Planı (2019-2023), 30.10.1984 tarihli ve 3067 sayılı Kanun 

gereğince, Türkiye Büyük Millet Meclisi Genel Kurulunun 18.07.2019 tarihli 105’inci 

Birleşiminde onaylanmıştır. 22 Aralık 2016 tarihli ve 6769 sayılı Sınai Mülkiyet Kanununun 

ve ilgili yönetmeliklerin yayınlanması sonrası gerçekleştirilen On Birinci Kalkınma Planı 

çalışmalarında, bu kanun ve yönetmeliklerinin getirdiği radikal değişimler ışığında Türkiye 

sınai mülkiyet ekosisteminin geleceği değerlendirilerek yol haritası oluşturulmuştur. Sınai 

mülkiyet mevzuat değişimlerinin üzerinden altı yıl geçmiş olup, On Birinci Kalkınma Planının 

son uygulama yılında çalışmaları tamamlanan On İkinci Kalkınma Planı - Fikri Mülkiyet 

Hakları Özel İhtisas Komisyonu (ÖİK) , bu süre zarfında ülkemizde ve dünyada meydana gelen 

değişim ve gelişimleri, bunların sınai mülkiyet ekosistemindeki yansımalarını 

değerlendirmiştir. 

Bu çerçevede Komisyon, On Birinci Kalkınma Plan hedeflerine ulaşım durumunu, 

başarılı noktaları ve gelişime açık alanları, ülkemizin ve dünyanın son beş yıllık dönemde sınai 

mülkiyet alanındaki çalışmaları ve performansını, teknolojik, ekonomik, sosyolojik değişimin 

sınai mülkiyetteki yansımalarını, pandemi gibi küresel krizlerin çeşitli etkilerini, yasal ve 

kurumsal uygulamaya ve insan kaynaklarına yönelik gereksinimleri kamu, özel sektör ve sivil 

toplum temsilcileri ile akademisyenleri bir araya getirerek bütüncül ve katılımcı bir yaklaşımla 

değerlendirmiştir.  

Çalışmalar 2053 vizyonu doğrultusunda sürdürülmüş ve uzun vadeli hedeflerimiz 

sürdürülebilir kalkınma yaklaşımı ile aşağıdaki şekilde belirlenmiştir: 

“Sanayide ve toplumda fikri mülkiyet bilinci oluşmuş, mevzuatı dünyadaki teknolojik 

gelişmeler ve diğer gelişmelerle uyumlu, kurum ve kuruluşları bu hakların hızlı ve etkin bir 

şekilde korunmasını sağlayacak şekilde düzenlenmiş ve bu haklardan verimli şekilde 

faydalandığımız ekonomik fayda elde edeceğimiz bir yapıya kavuşmuş bir Türkiye 

hedeflenmektedir. 

Yatırım açısından cazip bir ülke, katma değerli küresel markalar ve inovasyon yaratan, 

taklit ve korsanla etkin mücadele eden, dijital teknolojilere, dijital teknolojik gelişmelere 

proaktif yaklaşan bir fikri mülkiyet ortamının yaratılması temel amaçtır.”  
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Ülkemizin sınai mülkiyet ekosisteminin gelecek beş yılına ışık tutacak On İkinci 

Kalkınma Planı dönemi hedefleri ise aşağıda yer almaktadır: 

1. Sınai Mülkiyet Haklarından elde edilen gelirin gayrisafi milli hâsıla içindeki payının 

artırılması, 

2. Dünya teknoloji standartlarına esas teşkil edecek patentlerin üretilmesi, 

3. Türkiye’nin yaratıcı endüstriler alanında bir cazibe merkezi olması için stratejiler 

geliştirilmesi, 

4. Küresel marka değeri açısından dünya markalarının ilk 500’ü arasında yer alacak 5 

marka yaratılması, 

5. Evrensel olarak tanınan 10 coğrafi işaretin yaratılması. Avrupa Birliği’nde 100 adet 

coğrafi işaretin tescil edilmesi, 

6. Türkiye’nin sınai mülkiyet alanında en az bir yüksek teknoloji alanında dünyanın ilk 10 

ülkesi arasında yer almasının sağlanması, 

7. Türk orijinli, Avrupa Patent Ofisi’nde tescilli 5 bin patente ulaşılması (2013-2022 arası 

top. 2578), 

8. Türk orijinli, dünya çapında en az 3 ülkede korunan 4 bin adet patent ailesi yaratılması, 

9. Türkiye’nin uluslararası patent, marka ve tasarım başvurularında dünyada ilk 10 ülke 

arasında yer alması, 

10. Ülkemiz ıslahçıları tarafından UPOV’a yapılan başvurularda ülkemizin payının 

artırılması. 

Çalışmalarda On İkinci Kalkınma Planı dönemi hedeflerini uygulamak üzere 11 politika 

oluşturulmuştur:  

1. Toplumda fikri mülkiyet bilincinin artırılması, yerleştirilmesi ve yayılması 

sağlanacaktır. 

2. Sınai mülkiyet haklarından elde edilen gelirin gayrisafi milli hâsıla içindeki ve 

ihracattaki payının ölçülmesi sağlanacak, yarattığı katma değer ve istihdamın 

ölçülmesine yönelik çalışmalar gerçekleştirilecektir. 

3. Yaratıcı/yenilikçi endüstrilerin gelişimi için bölgesel destek ve teşvikler planlanacak, 

ihracat içindeki payının artırılması sağlanacaktır. 

4. Taklitçilik ve korsanlık sonucu oluşan kayıt dışılığın/ekonomik kaybın sayısal olarak 

ölçülmesi ve önlenmesine yönelik mekanizmalar oluşturulacaktır. 
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5. Sınır (frontier) teknolojilerde sınai mülkiyet politika ve mevzuatında referans ülke 

olunmasına yönelik mekanizmalar oluşturulacak, teknoloji adaptasyonunda en az bir 

dikeyde öncü ülke olunacaktır.  

6. Ülkemizin sınai mülkiyet varlıklarının ekonomik değere dönüşümü hızlandırılacaktır.  

7. Sınai mülkiyet hakları aracılığıyla KOBİ’lerin ve işletmelerin rekabet gücü 

artırılacaktır.  

8. Türkiye’nin sınai mülkiyetle ilgili küresel endekslerde dünya sıralamasındaki yeri 

yükseltilecektir.  

9. Mevzuat ve uygulamalar teknolojik gelişmeler ve ihtiyaçlar doğrultusunda 

geliştirilecektir.  

10. Sınai mülkiyet profesyonellerinin kalite ve yetkinliğinin artırılması 

gerçekleştirilecektir. Patent ve Marka Vekillerinin çalışma kalitelerinin ölçümü ve 

sürdürülebilirliğinin kontrolü için yasal çerçeve oluşturulacaktır. 

11. Türk bitki ıslahçı hakları sisteminin etkinliği artırılacak ve ülkemiz ıslah çeşitlerinin 

uluslararası alana çıkarılması sağlanacaktır.  

Bu politikaların uygulanmasını sağlamak üzere 65 adet tedbir oluşturulmuş ve söz 

konusu tedbirler aşağıda yer alan beş kategoride sınıflandırılmıştır; 

• Mevzuat Alanında Yapılması Gereken Düzenlemeler – 18 tedbir 

• Kurumsal Yapıyı İyileştirmeye Yönelik Düzenlemeler – 6 tedbir 

• Uygulamayı İyileştirmeye Yönelik Yapılması Gerekenler – 22 tedbir 

• İnsan Kaynakları Alanında Yapılması Gerekenler – 13 tedbir 

• Önemli Araştırmalar, Çalışmalar ve Projeler – 6 tedbir  
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1. GİRİŞ 

10 Haziran 2022 tarihli ve 31862 sayılı Resmî Gazete’de yayımlanan 2022/10 sayılı 

Cumhurbaşkanlığı Genelgesi ile On İkinci Kalkınma Planı hazırlıkları başlamıştır. Ülkemizin 

küresel bir güç merkezi olması yolunda atılacak adımların stratejik çerçevesini oluşturacak 

2053 vizyonu doğrultusunda, uzun vadeli hedeflerimizi sürdürülebilir kalkınma yaklaşımı ile 

daha da ileriye taşıyacak olan On İkinci Kalkınma Planı, 2024-2028 dönemini kapsayacaktır. 

Kalkınma Planı süresince oluşturulacak stratejiler ve hayata geçirilecek uygulamalarla refahın 

artırılması ve daha adil bir biçimde paylaşılması sağlanacak, ekonomik ve sosyal kalkınma 

adımlarına devam edilecek, küresel düzeyde süregelen ekonomik, sosyal, jeopolitik ve siyasi 

dengesizliklerin oluşturduğu tehditlerin bertaraf edilmesi için öncelikler belirlenecektir. 

Bu kapsamda oluşturulan 54 özel ihtisas komisyonundan bir tanesi de Fikri Mülkiyet 

Hakları Özel İhtisas Komisyonu (ÖİK)’dur. Fikri Mülkiyet Hakları ÖİK’sı telif hakları ve sınai 

mülkiyet olmak üzere iki alt gruptan oluşmaktadır. Alt gruplar ve komisyonda kamu, özel 

sektör ve sivil toplum temsilcileri ile akademisyenleri bir araya gelerek bütüncül ve katılımcı 

bir yaklaşımla çalışmalarını yürütecekler, ÖİK çalışmalarından elde edilen sonuç, 

değerlendirme ve öneriler Plan hazırlıklarına katkı sağlayacaktır.  

ÖİK ve çalışma gruplarının (ÇG) çalışma ve toplantı sürecine ilişkin usul ve esaslar ve 

rapor içerikleri Temmuz 2022’de Strateji ve Bütçe Başkanlığı tarafından yayınlanan Özel 

İhtisas Komisyonları ve Çalışma Grupları El Kitabı ile belirlenmiştir. Bu doğrultuda raportör, 

koordinatörle işbirliği içerisinde, ilk ÖİK ve ÇG toplantısına kadar mevcut durum analizi ile 

geleceğe yönelik öne çıkan tartışma konularını ve ÖİK ile ÇG üyeleri tarafından cevaplanması 

beklenen tartışma sorularını içeren, toplantılar için tartışma metni mahiyetinde bir ön rapor 

hazırlamış, birinci toplantıda bu rapor görüşülmüş, alınan geri bildirimler ile rapor revize 

edilmiş, ikinci toplantı sonrasında komisyon üyelerince gerçekleştirilen tartışmalar neticesinde 

de nihai hale getirilmiştir. 

Fikri Mülkiyet Hakları Özel İhtisas Komisyonu Nihai Raporu, Sınai Mülkiyet Alt Grubu 

toplantıları sonrasında komisyon üyelerinin fikri haklar üst başlığı altında sınai mülkiyet 

haklarıyla ilgili mevcut durum ve güncel tartışma konuları hakkında değerlendirmeleri, görüş 

ve önerileriyle hazırlanmıştır. Bu raporun tamamında sınai mülkiyet haklarıyla ilgili bilgi, veri 

ve değerlendirmeler yer almış, bunun yanı sıra, telif haklarıyla ortak konuların sınai mülkiyet 

hakları boyutu ele alınmıştır.  



6 

 

Nihai raporun giriş bölümünü takip eden ikinci bölümünde mevcut durum analizi 

çerçevesinde dünyada (benzer ülkeler ve uluslararası kuruluşlarda) genel durum, Türkiye’de 

genel durum, ilişkili temel alanlardaki gelişmelerin rapor konusu alana yansıması, Türkiye’deki 

dinamikler ve dünyadaki eğilimlerin muhtemel yansımaları ele alınmıştır. 

Raporun üçüncü bölümün ÖİK (ÇG) kapsamında tartışılan alt konu başlıkları 

değerlendirilerek derlemeleri yapılmış, On İkinci Kalkınma Planı dönemi perspektifi ile uzun 

vadeli hedefler, On İkinci Kalkınma Planı (2024-2028) dönemi politika ve hedefleri 

belirlenmiştir.  

Raporun dördüncü bölümünde ise genel değerlendirme ve sonuçlara yer verilmiştir. 
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2. MEVCUT DURUM ANALİZİ  

2.1. Dünyada (Benzer Ülkeler ve Uluslararası Kuruluşlarda) Genel Durum  

Dünyada giderek ivme kazanan teknolojik gelişimin, yaşanan pandemi sürecinin 

uluslararası ticaret ve ülkelerin ekonomisine etkilerinin ışığında sınai mülkiyet hakları küresel 

rekabetin önemli araçlarından biri olma özelliğini ve odak konu olma durumunu devam 

ettirmektedir. Pandemi koşullarının etkisiyle ilaç, tıp, biyoteknoloji alanında sınai mülkiyete 

dair tartışmalar, küresel üretim ve tedarik zincirlerinde meydana gelen sıkıntılar nedeniyle 

uluslararası anlaşmaların ve yerel üretimlerin önem kazanmasının sınai mülkiyet üzerindeki 

etkileri, teknolojik gelişim ile öne çıkan sınır-frontier teknolojiler (endüstriyi ve iletişimi 

yeniden şekillendirecek ve iklim değişikliği gibi küresel zorluklara acilen ihtiyaç duyulan 

çözümler getirecek potansiyele sahip yeni nesil teknolojiler); dijital teknolojiler (metaverse, 

nesnelerin interneti, blokzincir, yapay zekâ (YZ), büyük veri), fiziki teknolojiler (sürücüsüz 

taşıtlar, 3D yazıcılar), biyolojik teknolojiler (biyo-bası, genetik mühendisliği, insan beyni-

bilgisayar arayüzü) gibi teknoloji alanları ile fikri ve sınai mülkiyet ilişkileri ulusal ve 

uluslararası düzeyde sınai mülkiyet konularını odak haline getirmektedir. 

Bu noktalar doğrultusunda sınai mülkiyet alanında ülkeler gerek firma düzeyinde 

gerekse kamu kuruluşları düzeyinde işbirliği faaliyetlerini artırmaktadır. Kamu kuruluşlarının 

işbirliği faaliyetleri, sınai mülkiyet haklarının ihtiyaç ve teknoloji hızına uyum gösterecek 

şekilde hızlı tescil edilmesi ve etkin bir şekilde korunmasını amaçlarken, sınai mülkiyet 

kullanıcıları arasındaki işbirlikleri, ortak ar-ge faaliyetlerinin yürütülmesi, sınai mülkiyet 

haklarının ticarileştirilmesi çerçevesinde gerçekleşmektedir. 

Mevzuatın ve uygulamaların uyumlaştırılması, tescil süreçlerinin etkinleştirilmesi ve 

hızlandırılması gibi tüm ülkelerin ortak çıkarlarını kapsayan işbirliği konularının yanı sıra, 

ülkeler arasında ciddi görüş farklılıklarının bulunduğu konular, gündemde yer almaya devam 

etmektedir. 

Sınai mülkiyet hakları ile ilgili en önemli uluslararası sözleşmelerin başında; konuyla 

ilgili uluslararası ilk sözleşme olan 1883 tarihli Paris Sözleşmesi ve 1995 tarihli Dünya Ticaret 

Örgütünün (WTO) eklerinden olan Ticaretle Bağlantılı Fikri Mülkiyet Hakları Anlaşması 

(TRIPS) gelmektedir. TRIPS Anlaşması, sınai mülkiyet haklarının tüm bileşenleri için önemli 

uluslararası standartlar getirmiştir. Bu sözleşme sınai mülkiyet haklarının korunmasına dair 

idari ve hukuki tedbirler açısından çok önemli bir yere sahiptir. Bununla beraber, 2020 yılında 
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Güney Afrika ve Hindistan tarafından Covid-19 aşılarına ilişkin geçici feragat talebi, TRIPS 

Madde 27 ile ilişkili olarak yazılım ve iş metotlarının patentlenebilirliği hakkındaki tartışmalar 

TRIPS anlaşmasını gündemde tutmaktadır. 

Ulusal sınai mülkiyet politikalarının oluşturulması sürecinde en önemli role sahip 

kuruluşların başında Dünya Fikri Mülkiyet Teşkilatı (WIPO) gelmektedir. 1967 yılında kurulan 

ve mevcut durumda 193 üyesi (WIPO Genel Kurulu üyesi 186 + WIPO Konferansı üyesi 7) 

bulunan WIPO, sınai mülkiyet haklarıyla ilgili dünyadaki en kapsayıcı kuruluş konumundadır. 

WIPO müktesebatında, WIPO Sözleşmesinin (WIPO Convention) yanı sıra, Fikri 

Mülkiyet Koruması alanında 15, Küresel Koruma Sistemi altında 6, Sınıflandırma altında 4 

olmak üzere toplam 26 anlaşma yer almaya devam etmektedir. WIPO çerçevesinde, bir yandan 

bu anlaşmaların uygulanması izlenmekte, diğer yandan da yeni anlaşmalara konu olabilecek 

hususlar müzakere edilmektedir. 

Sınai mülkiyet haklarıyla ilgili çok farklı seviyelerde kapasitelere ve dolayısıyla farklı 

beklentilere sahip birçok ülkenin WIPO çatısı altında bir araya gelmesi, bu uluslararası 

kuruluşun görev ve sorumluluklarını oldukça önemli hale getirmiştir. WIPO’nun gelişmekte 

olan veya az gelişmiş ülkelerle ilişkilerinde, bu ülkelerin sınai mülkiyet sistemlerinin 

oluşturulması ve geliştirilmesi konuları, potansiyel işbirliği alanları öne çıkmaktadır. 

WIPO’nun bu süreçteki rolü ve desteği, ülkelerin sınai mülkiyet politika ve 

stratejilerinin oluşturulmasına danışmanlık ve teknik destek katkısı şeklinde olmaktadır. 

Nitekim geçmiş yıllarda Türkiye’nin sınai mülkiyet alanında strateji oluşturma çalışmaları 

sürecinde, WIPO ile çeşitli ortak faaliyetler yürütülmüş ve WIPO işbirliğiyle ülkemizde strateji 

belgesi hazırlık çalıştayları gerçekleştirilmiş, Türk Patent ve Marka Kurumu (TÜRKPATENT) 

ile WIPO işbirliğinde fikri ve sınai mülkiyet eğitmen programları ve fikri mülkiyet akademisi 

çalışmaları başlatılmıştır. 

2.1.1. Dünyadaki Gelişme Eğilimleri 

WIPO Ekseninde Gelişme Eğilimleri 

WIPO, uluslararası fikri mülkiyet kayıt sistemleri oluşturmak, bu sistemleri yönetmek 

ve fikri mülkiyet alanında uluslararası normatif çalışmalar yürütmek amacıyla 14 Temmuz 

1967 tarihinde imzalanan WIPO Sözleşmesi ile kurulmuştur. Ülkemiz 1976 yılında WIPO’ya 

üye olmuştur.  
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Sınai mülkiyet haklarıyla ilgili küresel eğilimleri belirleyen başlıca gelişmeler, 

uluslararası kuruluşlar ve bu kuruluşlarca yürütülen anlaşmalar çerçevesinde ortaya 

çıkmaktadır. Bilindiği üzere, fikri mülkiyet hakları ile ilgili en önemli uluslararası 

sözleşmelerin başında; sınai mülkiyet hakları konusundaki uluslararası ilk sözleşme olan 1883 

tarihli Paris Sözleşmesi ve 1995 tarihli Dünya Ticaret Örgütünün (WTO) eklerinden olan 

Ticaretle Bağlantılı Fikri Mülkiyet Hakları Anlaşması (TRIPS) gelmektedir. TRIPS Anlaşması, 

sınai mülkiyet haklarının tüm bileşenleri için önemli uluslararası standartlar getirmiştir. Bu 

sözleşme sınai mülkiyet haklarının korunmasına dair idari ve hukuki tedbirler açısından çok 

önemli bir yere sahiptir. 22 Kasım 2021 tarihinde TRIPS anlaşmasının değiştirilmesi 

protokolünün üyelerce kabul süresi 8. defa uzatılarak 31 Aralık 2023’e çekilmiştir. 

WIPO müktesebatında, sınai mülkiyet haklarının farklı alanlarını düzenleyen toplam 26 

anlaşma yer almaktadır. Bu anlaşmalardan Türkiye’nin taraf oldukları Tablo 1’de yer 

almaktadır. WIPO çerçevesinde, bir yandan bu anlaşmaların uygulanması izlenmekte, diğer 

yandan da yeni anlaşmalara konu olabilecek hususlar müzakere edilmektedir. 
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Tablo 1 - WIPO Müktesebatında Türkiye’nin Katıldığı Anlaşmalar 

Antlaşma İmza Belge Yürürlük 

Bern Sözleşmesi (Berne 

Convention) 

 
Katılım: 27 Ekim 
1951 

1 Ocak 1952 

Budapeşte Antlaşması 

(Budapest Treaty) 

 
Katılım: 31 Ağustos 

1998 

30 Kasım 1998 

Lahey Anlaşması (Hague 

Agreement) 

 
Katılım: 1 Ekim 2004 1 Ocak 2005 

Lizbon Anlaşması (Lisbon 

Agreement) 

24 Nisan 

1959 

  

Locarno Anlaşması 

(Agreement) 

 
Katılım: 31 Ağustos 
1998 

30 Kasım 1998 

Madrid Anlaşması (Madrid 

Agreement -Indications of 

Source) 

 
Katılım: 9 Temmuz 

1930 

21 Ağustos 1930 

Madrid Protokolü (Madrid 

Protocol) 

 
Katılım: 1 Ekim 1998 1 Ocak 1999 

Marakeş Antlaşması 

(Marrakesh VIP Treaty) 

1 Kasım 

2013 

  

Nice Anlaşması (Nice 

Agreement) 

18 Aralık 

1958 

Katılım: 1 Ekim 1995 1 Ocak 1996 

Paris Sözleşmesi (Paris 

Convention) 

 
Katılım: 6 Ağustos 
1925 

10 Ekim 1925 

Patent İşbirliği Antlaşması 

(Patent Cooperation Treaty) 

 
Katılım: 1 Ekim 1995 1 Ocak 1996 

Patent Kanunu Antlaşması 

(Patent Law Treaty) 

2 Haziran 
2000 

  

Roma Sözleşmesi (Rome 

Convention) 

 
Katılım: 8 Ocak 2004 8 Nisan 2004 

Singapur Antlaşması 

(Singapore Treaty) 

28 Mart 
2006 

  

Strazburg Anlaşması 

(Strasbourg Agreement) 

 
Katılım: 1 Ekim 1995 1 Ekim 1996 

Marka Hukuku Antlaşması 

(Trademark Law Treaty) 

28 Ekim 
1994 

Onaylanma: 1 Ekim 
2004 

1 Ocak 2005 

Yeni Bitki Çeşitlerinin 

Korunması Uluslararası 

Sözleşmesi (UPOV Convention) 

 
Katılım: 18 Ekim 2007 18 Kasım 2007 

Viyana Anlaşması (Vienna 

Agreement) 

 
Katılım: 1 Ekim 1995 1 Ocak 1996 

WIPO Kuruluş Sözleşmesi 

(WIPO Convention) 

 
Katılım: 12 Şubat 

1976 

12 Mayıs 1976 

WIPO Telif Hakları Antlaşması 

(WIPO Copyright Treaty) 

 
Katılım: 28 Ağustos 

2008 

28 Kasım 2008 

WIPO İcraları ve Fonogramlar 

Antlaşması (WIPO 

Performances and Phonograms 

Treaty) 

 
Katılım: 28 Ağustos 

2008 

28 Kasım 2008 

Kaynak: WIPO1 

                                                
1 https://www.wipo.int/wipolex/en/treaties/ShowResults?code=TR | Erişim tarihi 13.06.2023 

https://www.wipo.int/wipolex/en/treaties/ShowResults?code=TR%20
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Patent, marka ve tasarım başvuru prosedürlerini standartlaştırmayı amaçlayan üç önemli 

anlaşmadan biri olan Marka Kanunu Antlaşması’na Türkiye 2005 yılında katılım sağlamıştır.  

Diğer iki önemli anlaşma olan Patent Kanunu Antlaşması ve Tasarım Kanunu 

Antlaşması’na ilişkin süreç de takip edilmektedir. Mevcut durumda 39 ülkenin taraf olduğu 

Patent Kanunu Antlaşması’nı ülkemiz 2000 yılı Haziran ayında imzalamış ancak henüz onay 

süreci tamamlanmamıştır. 

Öte yandan, Tasarım Kanunu Antlaşması’yla ilgili uluslararası düzeyde çalışmalar 

devam etmekte olup konuyla ilgili 2024 yılından önce Diplomatik Konferans düzenlenmesi için 

çalışmalar devam etmektedir. Tasarım Kanunu Antlaşması’yla ilgili özellikle “açıklama-

disclosure” hususunda Afrika ülkeleriyle gelişmiş ve gelişmekte olan ülkeler arasında; tasarım 

başvurularında geleneksel bilgi, genetik kaynak ve geleneksel kültürel tanımlamaların kaynak 

veya orijininin açıklanıp açıklanmamasıyla ilgili görüş ayrılıkları devam etmektedir. 

Dünya Ticaret Örgütü - Ticaretle Bağlantılı Fikri Mülkiyet Hakları (TRIPs - Trade 

Related Intellectual Property Rights) Anlaşması:  

Türkiye, Dünya Ticaret Örgütü’ne 26 Mart 1995 tarihli Bakanlar Kurulu Kararı ile 

kurucu üye olmuştur. 

DTÖ’nün kurucu anlaşmalarından biri olarak TRIPS Anlaşması 15 Nisan 1994’te Fas’ın 

Marakeş şehrinde imzalanan, Dünya Ticaret Örgütü’nü Kuran Marakeş Anlaşmasının Ek 

1C’sidir. 15 Nisan 1994 tarihinde imzalanan anlaşma 1 Ocak 1995 tarihinde yürürlüğe girmiştir. 

Anlaşmayı TRIPS Konseyi izlemekte ve uygulanmasını gözetmektedir. TRIPS Konseyi’nde 

son yıllarda gündemde önemini koruyan konular genel olarak; 

- “TRIPS Anlaşması’nın bitki türlerinin korunmasına ilişkin 27.3. maddesi, Biyolojik 

Çeşitlilik Sözleşmesi (Convention on Biological Diversity-CBD) ile TRIPS Anlaşması 

arasındaki ilişki ve Geleneksel Bilgi ile Folklorun Korunması”,  

- “Sağlık ve Patentler”,  

- “İhlal Teşkil Etmeyen Durum Şikâyetleri” (Non-violation and situation complaints), 

- “EAGÜ’lere Teknoloji Transferi, Teknik ve Ekonomik İşbirliği”, 

- “Yeni Ekonomik Gelişmeler Kapsamında Fikri Mülkiyetin Toplumsal Değeri ve Fikri 

Mülkiyetin Hayatı İyileştirmedeki Rolü” ve 
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- Hindistan ve Güney Afrika’nın 2020 yılında Ortak Sunucu Olarak Getirdiği “Covid-

19 Salgınının Önlenmesi ve Tedavisi için TRIPS Anlaşması’nın Belirli Hükümlerinden 

Muafiyet” Başlıklı Öneri olarak sıralanabilir. 

TRIPS Konseyi’nde “Sağlık ve Patentler” başlığı kapsamında TRIPS Anlaşması’nda 

ilaçların zorunlu lisanslanmasına yönelik değişiklik yapan ve 23 Ocak 2017 tarihinde üyelerin 

2/3’sinin onayı ile yürürlüğe giren Protokol gündemde yerini korumakta olup, Protokol ile HIV 

veya Hepatit gibi sağlık sorunları ile karşılaşan gelişmekte olan veya en az gelişmiş ülkelere, 

diğer ülkelerden zorunlu lisans altında eczacılık ürünlerinin ihracatı mümkün kılınmakta 

(TRIPS Anlaşması mükerrer 31. maddesi) olup, bu zamana kadar Protokol’ü 133 ülke iç 

hukukuna geçirmiş, 31 üye henüz iç hukuklarında onaylamamıştır. Protokol’ü henüz iç 

hukuklarına geçirmemiş olan 31 üyeye iç hukuk onaylarını tamamlamaları için verilen süre 31 

Aralık 2023’e kadar uzatılmıştır. Ülkemiz bahse konu Protokol’ü 14 Mayıs 2014 tarihinde iç 

hukukunda onaylamıştır. 

2020 yılında Güney Afrika ve Hindistan tarafından Covid-19 küresel salgınının 

önlenmesi ve tedavisinde ihtiyaç duyulabilecek aşı ve diğer tıbbi ürünler üzerindeki fikri 

mülkiyet haklarının (patent, marka, tasarım, telif hakları gibi) askıya alınması için getirilen ve 

daha sonra 60’ın üzerinde EAGÜ ve gelişmekte olan ülkenin eş sunucu olduğu geçici muafiyet 

önerisinin müzakereleri ise son yıllarda TRIPS gündemini en fazla meşgul eden konu olmuştur. 

Öneri, Dünya Sağlık Örgütü (DSÖ) tarafından 11 Mart 2020’de küresel bir salgın olarak 

ilan edilen Covid-19 virüsünün, üretim ve tüketim bakımından küresel ekonomi ve uluslararası 

ticarette eşi görülmemiş bir aksaklığa neden olduğu, DTÖ üyelerinin, patentler, endüstriyel 

tasarımlar, telif hakları ve gizli bilgiler gibi fikri mülkiyet haklarının, Covid-19 salgını ile 

mücadelede aşılar ve ilaçlar dâhil tıbbi ürünlere zamanında erişime engel teşkil etmemesi 

gerekçesiyle yapılmıştır. 

Muafiyet önerisinde, TRIPS Anlaşması 31. maddesinde düzenlenen ilaçlar için zorunlu 

lisans müessesesinin dünyanın içerisinde bulunduğu Covid-19 pandemisiyle küresel ölçekte 

mücadele edilmesi için etkin bir olanak sunmadığı belirtilerek, eczacılık ürünleriyle 

sınırlandırılmamak üzere Anlaşma’nın marka, patent, tasarım, telif hakkı ve ticari sır 

hükümlerinin uygulanmasının Covid-19 ile mücadele çabaları kapsamında askıya alınması 

amaçlanmıştır. 
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Gelişmiş ülkeler, DTÖ’nün pandemiye mukabelesinin kapsamlı bir yaklaşımı zorunlu 

kıldığını, bu süreçte ticaret engellerini ortadan kaldırmaya yönelik girişimlerin de büyük önem 

taşıdığı, uluslararası ticaretin kolaylaştırılmasına yönelik ihracat kısıtlamaları gibi ticaret 

engellerinin ortadan kaldırabilecek girişimlerle birlikte TRIPS Anlaşması’nda mevcut olan fikri 

mülkiyet haklarının zorunlu lisanslamalarının kolaylaştırılması, fikri mülkiyet sisteminin temel 

yapı taşlarının ve inovasyonun sürdürülebilirliğinin korunması gerektiği, fikri mülkiyete ilişkin 

teknoloji transferi ve yatırımların artırılmasının çözüme katkı sunacağı gibi mülahazalarla 

öneriye mesafeli yaklaşmışlardır. 

2022 yılı haziran ayına kadar uzun müzakerelere konu olan “Muafiyet Önerisi”ne ilişkin 

12. Bakanlar Konferansında, Covid-19 aşılarının üretim ve arzına yönelik yalnızca patent 

haklarının Karar tarihinden itibaren beş yıla kadar gelişme yolunda ülkelerce (Çin Halk 

Cumhuriyeti hariç tutulmuştur) askıya alınabilmesine imkân veren Bakanlar Kararı üzerinde 

uzlaşıya varılmıştır. 

IP5 Oluşumu 

On Birinci Kalkınma Planı Fikri Haklar Özel İhtisas Komisyonu Raporunda da ifade 

edildiği üzere son yıllarda ulusal ve uluslararası düzeyde sınai mülkiyet başvuru sayılarında Çin 

başta olmak üzere Asya ülkelerinin yakaladığı büyük ivme, uluslararası alanda belirleyici rol 

oynayan geleneksel aktörlerin yanına, yeni ülkelerin ve oluşumların eklemlenmesini 

sağlamıştır. En fazla başvuru alan beş sınai mülkiyet kuruluşunun bir araya gelmesiyle ortaya 

çıkan “IP 5” oluşumu, bu alandaki dikkat çekici gelişmelerden biridir. Avrupa Patent Ofisi 

(EPO), ABD Patent ve Marka Ofisi (USPTO), Çin Ulusal Fikri Mülkiyet Yönetim Ofisi 

(CNIPA), Japon Patent Ofisi (JPO) ve Güney Kore Fikri Mülkiyet Ofisi’nin (KIPO) bir araya 

geldiği bu yapı dünyada yapılan patent başvurularının %90’ına sahiptir. Bu oluşum içerisinde 

3 Asya ülkesinin yer alıyor olması, Asya kıtasının önümüzdeki yıllarda sınai mülkiyet alanında 

belirleyici konumunu daha da güçlendireceğini göstermektedir. 

Türkiye’nin Patent İşbirliği Anlaşması (PCT) kapsamında uluslararası patent araştırma 

ve inceleme otoritesi başvuru sürecinde, Güney Kore Fikri Mülkiyet Ofisi’nden danışmanlık 

hizmeti alması ve anılan ofisle yakın işbirliği içerisinde çalışması, sürecin başarıyla 

tamamlanmasına önemli katkı sağlamıştır. 
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IP5 ofis başkanları toplantısı 9 Ocak 2022 tarihinde EPO’nun ev sahipliğinde yapılmış, 

toplantıda tartışılan ana konular sürdürülebilirlik ve yenilikçilerin (innovators) daha iyi 

desteklenmesi için küresel patent sisteminin nasıl geliştirileceği olmuştur. 

Toplantıda ayrıca, yeni gelişen teknolojiler ve yapay zekâ kullanımı yoluyla IP5’teki iç 

süreçleri optimize etmenin yanı sıra yürürlükteki patent uygulamalarında yasal kesinliğin ve 

şeffaflığın artırılmasını amaçlayan IP5 NET/AI Yol Haritası hazırlıkları da gözden 

geçirilmiştir.  

Son olarak, IP5 PCT Ortak Araştırma ve İnceleme pilot projesine ilişkin ön 

değerlendirme aşamasının uzatılmasına ilişkin ayrıntılar tartışılmıştır. 

Bir sonraki IP5 ofis başkanları toplantısı 2023 yılında USPTO’nun ev sahipliğinde 

gerçekleştirilecektir. 

Rusya Federasyonundaki Gelişmeler 

Rusya Federasyonu ve Ukrayna arasında yaşanan gelişmeler ve çeşitli ülkeler tarafından 

Rusya Federasyonu’na uygulanan yaptırımların etkisi ile Mart 2022’de Rus hükümeti, 

yayınlanan bir kararname2 ile Rusya’ya karşı ‘hasmane’ bir tutum benimseyen 48 ülkeden 

patent sahiplerinin, yetkililer tarafından patent sahibinin izni olmadan üçüncü şahıslara verilen 

patent lisansları için %0 tazminat bedeli uygulanacağını ilan etmiştir. (Kararname 

onaylanmadan önce, böyle bir zorunlu lisans için bedel, izinsiz kullanımdan kaynaklanan kârın 

%0,5’i olarak uygulanmaktaydı). Diğer fikri ve sınai mülkiyet hakları için de benzer durumların 

oluşabileceği ihtimali bulunmaktadır. 

Fikri ve sınai mülkiyet ile ilgili bu durum da dâhil, uluslararası anlaşmalara ve 

teamüllere uyum, uluslararası sistemlere dâhiliyet ve yükümlülüklerin yerine getirilmesi gibi 

konular belirsizliğini korumaktadır ve uluslararası sınai mülkiyet ekosisteminde önemli bir 

gündem maddesini oluşturmaktadır. 

Patent Prosecution Highway 

On Birinci Kalkınma Planı Fikri Haklar Özel İhtisas Komisyonu Raporunda da ifade 

edildiği üzere dünyada patent başvurularında meydana gelen büyük artışlar, sınai mülkiyet 

kurumlarının iş yükünü artırmakta ve başvurularla ilgili süreçlerin hızlı ve etkin şekilde 

                                                
2 http://publication.pravo.gov.ru/Document/View/0001202203070001 

http://publication.pravo.gov.ru/Document/View/0001202203070001
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yürütülmesinin önünde önemli bir tehdit olarak durmaktadır. Bu iş yükünü göz önünde 

bulundurarak, patent inceleme süreçlerini hızlandırmak amacıyla Patent Prosecution Highway 

(PPH) Pilot Projeleri uygulamaya konmuştur. Ülkelerin ikili anlaşmalar kapsamında 

gerçekleştirdikleri uygulama kapsamında, bir ülkenin sınai mülkiyet ofisinde yapılan araştırma 

inceleme neticesinde patentlenebilir olan bir başvurunun inceleme sürecinin diğer ülkenin sınai 

mülkiyet ofisinde hızlı inceleme prosedürüne tabi tutulması söz konusu olmaktadır. Türkiye 

mevcut durumda 2017 öncesinde Japonya ve İspanya ile PPH projesinin uygulanması 

konusunda yürüttüğü çalışmalarına 2019 yılında Rusya Federasyonu Patent Ofisi 

(ROSPATENT) pilot programını da eklemiştir. 

Üniter Patent Sistemi 

Patent başvuru maliyetlerini azaltmayı ve süreçleri kısaltmayı amaçlayan en önemli 

girişimlerden biri, Avrupa Birliği ülkelerini kapsayan Üniter Patent Sistemi’nin hayata 

geçirilmesidir. 1960’lı yıllarda başlatılan Avrupa Birliği ülkelerinde geçerli ortak bir patent 

sistemi oluşturulması çalışmalarından uzun bir süre sonuç alınamamıştır. Süreç içerisinde üye 

ülkelerin tamamının katılımıyla Üniter Patent Sisteminin oluşturulmasının imkânsız hale 

gelmesinin ardından üye ülkeler arasında güçlendirilmiş işbirliği mekanizması kapsamında 

anılan sistemin uygulanması hedeflenmiştir.  

Avusturya’nın Üniter Patent Mahkemesi (UPC) Anlaşmasının Geçici Uygulanmasına 

İlişkin Protokolü onaylamasının ardından, ilgili geçici başvuru dönemi 19 Ocak 2022 tarihinde 

başlamıştır. Üniter patent sistemi oluşturulmasına dair güçlendirilmiş işbirliğine katılan 25 AB 

Üye Ülkesinden 17’si tarafından UPC Anlaşmasının onaylanmasıyla (Avusturya, Belçika, 

Bulgaristan, Danimarka, Estonya, Finlandiya, Fransa, Almanya, İtalya, Letonya, Litvanya, 

Lüksemburg, Malta, Hollanda, Portekiz, Slovenya, İsveç) sistemin 1 Haziran 2023’te devreye 

alınması beklenmektedir.  

Sistemin işleyişi ve olası problemler ile etkileri üzerinde çeşitli belirsizlikler ve 

tartışmalar devam etmektedir. 

Üniter Patent Sistemi ile bağlantılı diğer bir önemli konu olan Üniter Patent Mahkemesi 

(UPC), Avrupa Birliği’nin tüm katılımcı Üye Devletlerinden gelen yargıçlardan oluşan bir 

Mahkemedir. Özellikle hem Üniter Patentlerin hem de opt-out (geçiş dönemini kolaylaştırmak 

amacıyla sağlanan tedbirler kapsamında mahkemenin yetki alanını 7 yıl süreyle öteleme) 

beyanında bulunulmamış klasik Avrupa Patentlerinin ihlali ve geçerliliği konusunda karar 
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vermek üzere kurulmuştur. UPC, Üniter Patent Mahkemesi Anlaşması’nın (UPCA) 1 Haziran 

2023 tarihinde yürürlüğe gireceği on yedi (Mayıs 2023 itibarıyla) AB üye devleti için ortak bir 

mahkemedir. 

2.1.2. Uluslararası Standartlar 

On Birinci Kalkınma Planı Fikri Haklar Özel İhtisas Komisyonu Raporunda da ifade 

edildiği üzere sınai mülkiyet alanda uluslararası standart niteliği taşıyan hükümleri ihtiva eden 

temel metin TRIPS Anlaşmasıdır. Nitekim TRIPS Anlaşmasıyla telif haklarının yanı sıra, 

patent, marka, tasarım, coğrafi işaret ve entegre devre topoğrafyaları konularında anlaşmaya 

taraf ülkelerin uyması gereken asgari standartların belirlenmesi amaçlanmıştır. 2000 yılından 

bu yana anlaşma hükümlerini uygulayan Türkiye TRIPS Anlaşmasıyla uyumlu bir yasal 

altyapıya sahiptir. 

WIPO tarafından sınai mülkiyet haklarının bilgi ve dokümantasyonuna ilişkin olarak 

uluslararası standartlar belirlemek üzere 2009 yılında WIPO bünyesinde Standartlar Komitesi 

kurulmuştur. Özellikle sınai mülkiyet ofisleri tarafından oluşturulan, yayımlanan veya diğer 

ofislerle paylaşılan bilgi ve verilerin belirli standartlara göre oluşturulması, verilerin 

uluslararası düzeyde uyumlaştırılması ve sınai mülkiyet yararlanıcılarıyla paylaşımı açısından 

büyük önem arz etmektedir. Bu anlamda WIPO tarafından oluşturulan standartlar önemli bir 

işlev görmektedir. Mevcut durumda büyük bir kısmı patent verilerinin dokümantasyonuna 

ilişkin olmak üzere sınai mülkiyet verilerine ilişkin 50’nin üzerinde WIPO standardı 

bulunmaktadır. 

2.1.3. Başarılı Ülke Uygulamaları 

Sınai mülkiyet sürecinin gelişimi, ekonomik ve ticari gelişim, sınai mülkiyet 

başvurularındaki artış oranları perspektifinden bakıldığında Türkiye ile benzerlikler taşıyan Çin 

de başarılı ülke uygulamaları arasında sayılabilmektedir. Son 20 yıllık periyod 

değerlendirildiğinde sınai mülkiyet ekosisteminde küresel liderlik pozisyonlarına ulaşan Çin’in, 

sınai mülkiyet alanında zayıf politikalar ve yoğun ihlallerle başlayan süreçte giderek sınai 

mülkiyette olgunlaşmasını anlamakta, bir ülkenin ekonomik ilerlemesine ve “dış dünya” ile 

ilişkili siyasi ve ekonomik etkileşimlerine yanıt olarak fikri mülkiyet hakları korumasının 

zaman içinde iyileşmesinin beklenebileceği bir tür “doğal” yol öneren çalışmalar (Peng ve 
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diğerleri, 20173) yol gösterici olabilir. Çin’in fikri ve sınai mülkiyet ile ilgili doğrudan 

dünyadaki geçerli standartlara uyum yerine yerel dinamik ve kültürü gözeten kademeli gelişimi, 

kamunun fikri mülkiyet konusundaki perspektifinin değişimi ve doğal uyum sürecinin gelişimi 

alternatif bir örnek model yaratılması hususunda değerlendirmeye değerdir. 

Örnek ülke uygulamalarında öne çıkan bir diğer ise Almanya’nın WIPANO modeli 

olmaktadır. WIPANO4 - Patentler ve standartlar aracılığıyla bilgi ve teknoloji transferi 

(Wissens- und Technologietransfer durch Patente und Normen) modeli fikri mülkiyetin verimli 

bir şekilde korunması ve kullanılması, kamu araştırmalarından elde edilen yenilikçi fikirlerin 

ve icatların ekonomik olarak kullanılmasını ve yaratıcı potansiyelin kullanılmasını 

hedeflemektedir. Özellikle küçük ve orta ölçekli işletmelerin (KOBİ’ler) desteklendiği bu 

modelde en son araştırma sonuçlarının norm ve standartlara dönüştürülmesi de teşvik 

edilmekte, ayrıca, KOBİ’lerin standardizasyon komitelerine veya ulusal ve uluslararası 

komitelere katılımı da desteklenmektedir. 

Patent alma ve kullanma konusunda yardım kapsamında, araştırma ve geliştirme (ar-ge) 

sonuçlarını ilk kez sınai mülkiyet hakları yoluyla güvence altına almak isteyen veya son 

mülkiyet hakkı başvurusu üç yılı aşkın bir süre önce yapmış olan KOBİ’ler ve serbest meslek 

mensupları (yenilik ile ilgili tavsiye ve ayrıntılı inceleme, ekonomik kullanılabilirliği kontrol 

etme, mülkiyet hakları başvurusunda (stratejik) danışmanlık ve koordinasyon, fikri mülkiyet 

hakları başvurusu, ekonomik kullanılabilirliğe yönelik faaliyetlerde) desteklenmektedir. 

Bilgi transferi yoluyla standardizasyon desteği kapsamında ulusal (DIN/DKE), Avrupa 

(CEN/CENELEC) veya uluslararası (ISO/IEC) düzeyde ar-ge sonuçlarının standardizasyonu 

ve yaygınlaştırılmasına yönelik destekler sağlanmaktadır. Test normlarının geliştirilmesi, tek 

tip arayüzlerin, terminolojilerin, sınıflandırmaların yanı sıra referans mimarilerin veya standart 

süreçlerin geliştirilmesi örnek destek alanlarıdır. 

Küçük ve orta ölçekli şirketler için standardizasyonun teşviki kapsamında DIN/DKE, 

CEN/CENELEC ve ISO/IEC gibi ulusal, Avrupa ve uluslararası standardizasyon komitelerine 

aktif olarak katılmak isteyen KOBİ’ler ve orta ölçekli şirketler desteklemektedir. Standartlar 

                                                
3 Peng, M. W., Ahlstrom, D., Carraher, S. M., and Shi, W. (2017). An institution-based view of global IPR history. J. Int. 
Bus. Stud. 48, 893–907. doi: 10.1057/s41267-016-0061-9 
4 https://www.innovation-beratung-foerderung.de/INNO/Navigation/DE/WIPANO/wipano.html | Erişim tarihi 13.06.2023 

https://www.innovation-beratung-foerderung.de/INNO/Navigation/DE/WIPANO/wipano.html
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komitelerine tavsiye ve aktif katılım, Standart araştırma ve standart yönetimi, DIN SPEC PAS 

ve/veya VDE uygulama kuralının test edilmesi ve oluşturulması destekler arasındadır. 

Bu desteklere ek olarak, araştırma sonuçlarını belirleme, koruma ve pazarlama 

konusunda üniversiteler ve üniversite dışı araştırma kurumları da desteklenmektedir. Özellikle 

ticari validasyon amaçlı fuar katılımları, prototip üretimleri ve tanıtım çalışmaları 

desteklenmektedir. 

2.1.4. Uluslararası Yükümlülükler 

Türkiye’nin sınai mülkiyet haklarına ilişkin uluslararası yükümlülükleri, taraf olduğu 

uluslararası anlaşma ve sözleşmeler çerçevesinde düzenlenmiştir. Bu anlaşmaların başında 

Sınai Mülkiyetin Korunmasına Dair Paris Sözleşmesi, Ticaretle Bağlantılı Fikri Mülkiyet 

Anlaşması (TRIPS), WIPO Kuruluş Sözleşmesi, Avrupa Patent Sözleşmesi, Patent İşbirliği 

Anlaşması, Madrid Anlaşmasına İlişkin Protokol, Tasarımların Uluslararası Tesciline İlişkin 

Lahey Anlaşması vb. uluslararası anlaşmalar gelmektedir.  

Ülkemizin farklı tarihlerde taraf olduğu bu anlaşmalar, vatandaşlarımızın ve ülkemizde 

faaliyet gösteren firmaların sınai mülkiyet haklarının uluslararası düzeyde korunmasına imkân 

sağlamanın yanı sıra, Türkiye’yi uluslararası sınai mülkiyet sisteminin önemli bir parçası haline 

getirmiştir. Sınai mülkiyet haklarına ilişkin uluslararası yükümlülüklerini yerine getiren bir ülke 

olarak Türkiye küresel ticari ilişkiler ağı içerisindeki konumunu güçlendirmekte ve dolayısıyla 

yabancı yatırımlar için daha cazip bir ülke haline gelmektedir. 2001 yılında kurulan Yatırım 

Ortamını İyileştirme Koordinasyon Kurulu bünyesinde faaliyet gösteren Fikri, Sınai Mülkiyet 

Hakları ve Ar-Ge Teknik Komitesine özellikle son yıllarda kaydedilen önemli gelişmelerin 

ardından, sektör tarafından yeni eylem önerilerinin sunulmasına ihtiyaç duyulmaması, 

Türkiye’nin uluslararası yükümlülüklerin yerine getirilmesi konusunda kaydettiği gelişimi 

ortaya koymaktadır. 

Bir diğer uluslararası yükümlülük alanı ise Avrupa Birliği’ne üyelik müzakereleri 

kapsamında 7 No’lu Fikri Mülkiyet Hukuku Faslı çerçevesinde yürütülen ve AB Komisyonu 

tarafından her yıl ülke raporları ile değerlendirilen uyum sürecidir.  
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Komisyonun 2022 yılı Türkiye Raporunda5 şu tespitlere yer verilmiştir; “Türkiye 

mevzuat uyumu ve kurumsal kapasite bakımından iyi düzeyde hazırlıklıdır. Rapor döneminde 

sınırlı ilerleme kaydedilmiştir. Çeşitli hedef grupları için eğitim sayısında artış olmuştur, ancak 

kamunun farkındalığının artırılması ile yargının, polisin ve gümrüklerdeki uzmanlaşmış 

birimlerin sürdürülebilirliğinin sağlanması öncelikli olmaya devam etmektedir. Türkiye 

menşeli veya Türkiye üzerinden geçiş yapan taklit ve korsan malların miktarı ve çeşitliliği 

artmıştır. Geçen yılki raporda yer alan tavsiyeler hâlâ geçerlidir. 

Gelecek yıl, Türkiye’nin özellikle: 

Taklit ve korsan malların çevrim içi satışı da dâhil olmak üzere fikri ve sınai mülkiyet 

hakları ihlalleri ile etkin bir mücadele sürdürmek için uygulama tedbirlerini geliştirmesi, fikri 

ve sınai hak ihlallerine bakan mahkemelerdeki uzmanlaşmayı artırması ve ceza yargılamasında 

arama ve el koyma kararı alınmasına yönelik usullerdeki zorlukları çözmesi; 

Özellikle yargı tarafından ve gümrüklerde hızlandırılmış ve kolaylaştırılmış imha 

usulleri söz konusu olduğunda yeni Sınai Mülkiyet Kanunu’nun etkin bir şekilde uygulanması 

ve etkili bir şekilde yürütülmesi için fikri mülkiyet hakkı sahipleri ile işbirliğini geliştirmesi; 

Fikri mülkiyet hakları alanındaki sistemik eksikliklerin analizini kolaylaştırmak 

amacıyla, özellikle fikri ve sınai mülkiyet haklarının yargıda etkili bir biçimde uygulanmasına 

ilişkin doğru istatistiksel verilerin toplanmasını ve işlenmesini sağlaması gerekmektedir” 

AB ile ilişkilerimizin bir diğer önemli ayağını ise Ortaklık Hukuku oluşturmaktadır. 

1/95 sayılı Ortaklık Konseyi Kararı ile Türkiye ile AB arasında bir gümrük birliği tesis 

edilmiştir. 1/95 sayılı Karar’ın 54.maddesi, Gümrük Birliğinin işleyişi ile doğrudan ilgili 

alanlardaki Türk mevzuatının mümkün olduğunca AB mevzuatı ile uyumlaştırılmasını 

öngörmekte olup fikri ve sınai haklara ilişkin mevzuat da bu kapsamda sayılmaktadır. 1/95 

sayılı Ortaklık Konseyi Kararının 8 numaralı eki ise bu alana ilişkin yükümlülükleri ortaya 

koymaktadır.  

                                                
5 https://neighbourhood-enlargement.ec.europa.eu/turkiye-report-2022_en | Erişim tarihi 13.06.2023 
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2.2. Türkiye’de Genel Durum 

Ülkemizde uygulamaya konulan strateji ve politika belgelerinde sınai mülkiyet 

haklarına yönelik çok sayıda hedef ve eylemin yer alması, sınai mülkiyet konusunda karar 

vericiler nezdinde önemli farkındalık artışına işaret etmektedir. 

Sınai mülkiyet hakları konusunda farklı politika ve strateji belgeleri incelendiğinde 

eylemlerin, daha çok sınai mülkiyet hakları konusunun toplum nezdinde bilinirliğini artırma, 

farkındalık oluşturma ve bilgilendirme faaliyetleri üzerinde yoğunlaştığı görülmektedir. Bunun 

yanı sıra, özellikle sektörel strateji belgelerinde sınai mülkiyet haklarıyla ilgili benzer ve 

mükerrer eylemlere yer verilmesi dikkat çekmektedir. Son dönem politika belgelerinde 

üzerinde durulan önemli konuların başında, sınai mülkiyet haklarının ticarileşmesi ve 

Türkiye’nin sınai mülkiyet unsurları ile ilgili sıralamalarda yerinin yükseltilmesi gelmektedir. 

Sınai mülkiyetin ticari değere dönüşerek ülke ekonomisine katkıda bulunması amacıyla bu 

hakların ticarileşmesiyle ilgili mekanizmaların güçlendirilmesi önümüzdeki dönemde de 

üzerinde durulması beklenen konuların başında gelmektedir. 

Bu bölümde Türkiye’de sınai mülkiyetle ilgili genel durum kapsam ve mevzuat, 

sorumlu kurum ve kuruluşlar, ulusal politikalar olmak üzere üç ayrı başlıkta incelenmiş, 

dördüncü başlıkta ise On Birinci Kalkınma Planı döneminin değerlendirilmesi yapılmıştır. 

2.2.1. Kapsam ve Mevzuat 

Sınai Mülkiyet Kanunu 

6769 sayılı Sınai Mülkiyet Kanunu, 22 Aralık 2016 tarihinde TBMM Genel Kurulunda 

kabul edilmiş ve 10 Ocak 2017 tarihinde Resmî Gazete’de yayımlanarak yürürlüğe girmiştir. 

Kanunun yasalaşması sürecinde paydaşların görüş ve önerilerinin alınması ve bu görüş ve 

önerilerin metne yansıtılabilmesi amacıyla çeşitli çalıştay ve toplantılar gerçekleştirilerek 

katılımcı bir yaklaşım ortaya konmuştur. 193 maddeden oluşan Sınai Mülkiyet Kanunu, 

Başlangıç Hükümleri ile 5 kitaptan oluşmaktadır. Birinci kitapta “Marka”, ikinci kitapta 

“Coğrafi İşaret ve Geleneksel Ürün Adı”, üçüncü kitapta “Tasarım”, dördüncü kitapta “Patent 

ve Faydalı Model”, beşinci kitapta ise “Ortak ve Diğer Hükümler” yer almaktadır. 

6769 sayılı Kanunu, 2017 yılında Sınai Mülkiyet Kanunun Uygulanmasına Dair 

Yönetmelik, 2017 yılında TÜRKPATENT Yeniden İnceleme ve Değerlendirme Dairesi 

Kurulları Yönetmeliği, 2017 yılında Coğrafi İşaret ve Geleneksel Ürün Adı Amblem 
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Yönetmeliği, 2017 yılında Çalışan Buluşlarına, Yükseköğretim Kurumlarında Gerçekleştirilen 

Buluşlara ve Kamu Destekli Projelerde Ortaya Çıkan Buluşlara Dair Yönetmelik, 2021 yılında 

Patent Vekilliği ve Marka Vekilliği Sınav, Sicil ve Disiplin Yönetmeliği izlemiştir. 

Sınai Mülkiyet Kanunu ve Çalışan Buluşlarına, Yükseköğretim Kurumlarında 

Gerçekleştirilen Buluşlara ve Kamu Destekli Projelerde Ortaya Çıkan Buluşlara Dair 

Yönetmelik’in yayınlanması ardından firmalar ve kamu kurumlarının adaptasyon süreci 

geçirmesi ve küresel düzeyde 2017 yılındaki büyüme ardından endüstriyel üretim ve ticaretteki 

yavaşlama (ABD tarafından uygulanmaya başlayan gümrük vergileri, Çin başta diğer ülkelerin 

karşı hamleleri, ABD politika faizlerinin yükselişi ile diğer para birimlerinin ABD doları 

karşısındaki değer kaybı durumun nedenleri arasında yer almaktadır) nedenleriyle 

TÜRKPATENT’e yapılan Türkiye orjinli başvurular 2017 yılında gerçekleşen 8.625 

başvurudan 2018 yılında 7.349’a gerilemiş, 2019’da 8126’a çıkan başvuru sayısı artış trendine 

girerek 2021 yılında 8.439’a çıkmıştır. 2017 rakamlarının yakalamamasında bu dönemde 

gerçekleşen pandeminin etkileri olduğu değerlendirilmektedir. 

Toplam patent başvurularında yaşanan bu durumun yanı sıra, üniversitelere ait patent 

başvurularında 2016-2017 yıllarında 300’lerde seyreden başvuru sayısı üniversitelerin hak 

sahipliğine erişmesi, gerekli yönerge ve mevzuatında ilerleme kaydetmesi ile 2017 yılında 600 

üzerinde, 2018 yılında ise 900 üzerine çıkmıştır. Üniversite buluşlarında da 2020 ve 2021 

yıllarında düşüş gözlemlenmiş olup bu durumun da pandemi etkisiyle oluştuğu 

değerlendirilmektedir. 

Entegre Devre Topoğrafyalarının Korunması Hakkında Kanun 

22.04.2004 tarihli ve 5147 sayılı Kanunun amacı, entegre devre topoğrafyalarının 

korunmasını, bu alanda rekabet ortamının oluşturulmasını ve bu suretle sanayinin gelişmesini 

sağlamaktır. 

Bu Kanun, tescilli entegre devre topoğrafyalarının korunmaları ile ilgili esasları, 

kuralları ve şartları kapsamaktadır.  

Entegre Devre Topoğrafyasının yaratıcısı adına tescil edilmesi işlemleri de Türk Patent 

ve Marka Kurumu tarafından yürütülmektedir. 
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Yeni Bitki Çeşitlerine Ait Islahçı Haklarının Korunmasına İlişkin Kanun 

8.1.2004 tarihli ve 5042 sayılı Kanun ile bitki çeşitlerinin geliştirilmesini özendirmek, 

yeni çeşitlerin ve ıslahçı haklarının korunmasını sağlamak amaçlanmaktadır. Çeşit koruma 

hakkından, Kanunun öngördüğü şekilde, Türkiye Cumhuriyeti vatandaşları veya Türkiye 

Cumhuriyeti sınırları içinde ikametgâhı olan veya iş merkezi bulunan gerçek veya tüzel kişiler 

veya UPOV Sözleşmesi hükümleri dâhilinde başvuru hakkına sahip kişiler yararlanır. 

Başvuru mercii Türkiye Cumhuriyeti Tarım ve Orman Bakanlığı - Bitkisel Üretim 

Genel Müdürlüğü olup, zorunlu lisanslama ile ilgili durumlarda Bakanlık arabuluculuk 

faaliyetlerini yürütür. 

İkincil Mevzuat 

10 Ocak 2017 tarihinde yayımlanan Sınai Mülkiyet Kanununun ardından yönetmelik 

düzenleme çalışmaları yürütülmüştür. Konuyla ilgili ikincil mevzuat düzenlemeleri aşağıda yer 

almaktadır: 

1- Avrupa Patentlerinin Verilmesi ile İlgili Avrupa Patent Sözleşmesinin Türkiye’de 

Uygulama Şeklini Gösterir Yönetmelik (Resmî Gazete Tarihi: 09.01.2001 Resmî Gazete 

Sayısı: 24282) 

2- 6769 Sayılı Sınai Mülkiyet Kanununun Uygulanmasına Dair Yönetmelik (Resmî 

Gazete Tarihi: 24.04.2017 Resmî Gazete Sayısı: 30047) 

3- Türk Patent ve Marka Kurumu Yeniden İnceleme ve Değerlendirme Dairesi Kurulları 

Yönetmeliği (Resmî Gazete Tarihi: 12.05.2017 Resmî Gazete Sayısı: 30064) 

4- Çalışan Buluşlarına, Yükseköğretim Kurumlarında Gerçekleştirilen Buluşlara ve 

Kamu Destekli Projelerde Ortaya Çıkan Buluşlara Dair Yönetmelik (Resmî Gazete Tarihi: 

29.09.2017 Resmî Gazete Sayısı: 30195) 

5- Coğrafi İşaret ve Geleneksel Ürün Adı Amblem Yönetmeliği (Resmî Gazete Tarihi: 

29.12.2017 Resmî Gazete Sayısı: 30285) 

6- Patent Vekilliği ve Marka Vekilliği Sınav, Sicil ve Disiplin Yönetmeliği (Resmî 

Gazete Tarihi: 07.04.2021 Resmî Gazete Sayısı: 31447)  
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2.2.2. Sorumlu Kurum ve Kuruluşlar 

Sanayi ve Teknoloji Bakanlığı 

Sanayi ve Teknoloji Bakanlığı, kendisine bağlı Türk Patent ve Marka Kurumu 

(TÜRKPATENT) ile hak tesis edici, Türkiye Bilimsel ve Teknolojik Araştırma Kurumu 

(TÜBİTAK), Küçük ve Orta Ölçekli İşletmeleri Geliştirme ve Destekleme İdaresi Başkanlığı 

(KOSGEB), Ar-Ge Teşvikleri Genel Müdürlüğü ile uygulamaları destekleyici ve kontrol edici 

rolleri taşımaktadır. 

Türk Patent ve Marka Kurumu (TÜRKPATENT) 

Görev ve sorumlulukları itibarıyla sınai mülkiyet sisteminin merkezinde yer alan Türk 

Patent ve Marka Kurumu, 4 sayılı Cumhurbaşkanlığı Kararnamesi uyarınca, tüzel kişiliğe 

sahip, Sanayi ve Teknoloji Bakanlığına bağlı, özel bütçeli bir kuruluş olarak faaliyetlerini 

yürütmektedir. Kurum; Avrupa Birliği ve Dış İlişkiler Dairesi, Yeniden İnceleme ve 

Değerlendirme Dairesi, Markalar Dairesi, Coğrafi İşaretler Dairesi, Strateji Geliştirme Dairesi, 

Personel Dairesi, Patent Dairesi, Tasarımlar Dairesi, Yenilik ve Tanıtım Dairesi, Destek 

Hizmetleri Dairesi, Bilgi İşlem Dairesi olmak üzere 11 daire ve ek birimlerden oluşan yapısı 

ile hizmet vermektedir. 

Kurumun teknolojik alt yapısı güçlendirilmesi kapsamında geliştirilen Dijital Dönüşüm 

Projesi 2020 yılı içerisinde başlamıştır. Proje kapsamında Kurumun dijital dönüşümünü 

sağlamak amacıyla yeni bir veri tabanı oluşturulması, mevcut doküman ve verilerin yeni veri 

tabanına taşınması, Kurumdaki sınai mülkiyet tescil birimleri ile sınai mülkiyet tescil 

süreçlerine katkı sağlayan/ilişkili olan birimlerin iş süreçlerinin dijital hale getirilmesi, her bir 

birim için birbiriyle ve tüm sistemle entegre, modüler, web tabanlı ve üst düzey güvenlik 

çözümleri içeren uygulamalar geliştirilmesi patent, marka ve tasarıma ilişkin en yeni ve güncel 

teknolojilerle kurum içi/kamuya açık araştırma ve analiz uygulamaları geliştirilmesine ilişkin 

çalışmalar devam etmektedir. 

Kurum, Kasım 2022 itibarıyla 200 Sınai Mülkiyet Uzmanı, 133 Sınai Mülkiyet Uzman 

Yardımcısı, 233 diğer personel olmak üzere 566 personel ile hizmet vermektedir. 

Kurumun 2008 yılında 241 olan toplam personel sayısının 2017 yılına kadar toplamda 

%93 artışla 466’ya yükselmesi ardından toplam personel sayısı 2019 yılında 463, 2020 yılında 

574, 2021 yılında 580 ve 2022 yılında 566 olarak gerçekleşmiştir.  
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2008 yılında 68 olan sınai mülkiyet uzmanı sayısı 2017 yılına kadar toplamda %197 

oranında artış göstererek 202’ye ulaşmıştır. Sınai mülkiyet uzman ve uzman yardımcılarının 

toplam sayısı ise 2020 yılına kadar yüksek oranda artmaya devam ederek 337’ye ulaşmış, 2022 

yılı sonunda ise 333 olmuştur.  

Kurum personel sayısının 2020 yılına kadar artış göstermesi, sonrasında ise durağan 

seyretmesi/azalması dikkat çekicidir. 

Kurum bünyesinde hazırlanan araştırma ve inceleme rapor sayılarında ciddi artışlar 

olmuştur. Geçmiş yıllarda Kurumun yeterli kapasiteye sahip olmaması nedeniyle Avusturya, 

Rusya, Danimarka ve İsveç Sınai Mülkiyet Ofisleriyle yapılan protokoller kapsamında 

araştırma ve inceleme raporlarının büyük bir kısmı bu ülkelerde yapılmaktaydı. Ancak 2016 

yılı sonu itibarıyla bu protokoller sonlandırılmış, patent başvurularının araştırma ve inceleme 

raporlarının tamamının Kurum bünyesinde düzenlenmesine başlanmıştır. 

TÜRKPATENT’in kaydetmiş olduğu gelişimi gösteren önemli gelişmelerden biri, 

Kurumun Dünya Fikri Mülkiyet Teşkilatı nezdinde Uluslararası Patent Araştırma ve İnceleme 

Otoritesi olmasıdır. 15 Mart 2016 tarihinde WIPO nezdinde yapılan başvuruyla başlayan süreç, 

6 Ekim 2016 tarihinde WIPO Genel Kurulunda yapılan oylama sonucunda başarıyla 

tamamlanmıştır. Bu kapsamda WIPO ile TÜRKPATENT arasında, Kurumun PCT kapsamında 

Uluslararası Araştırma ve İnceleme Otoritesi olarak faaliyet göstermesine yönelik anlaşma 

imzalanmıştır. TÜRKPATENT dâhil olmak üzere, mevcut uluslararası otorite kurumların 

atama süreleri WIPO Genel Kurulunda on yıl süreyle uzatılmıştır. 

Bu kapsamda, kurumun toplam personel ve sınai mülkiyet uzmanı sayısındaki artışın iş 

yükü artışının gerisinde kaldığı görülmektedir. Kurumun iş yükü; önceki yıllara göre her yıl 

belirgin bir şekilde artış göstermektedir. Patent ve marka başvuru sayısındaki artış oranının çok 

fazla olması, son yıllarda coğrafi işaretlere olan taleplerin artışı ve tüm bu başvurulara yapılan 

itirazlar değerlendirmeye alındığında birim başına düşen iş yükünün arttığı görülmektedir. 

Bununla birlikte, Tablo 2’de yer alan kurumun sınai mülkiyet başvurularındaki ortalama 

tescil süreleri incelendiğinde (toplam ve personel başına) artan iş yüküne rağmen tescil 

sürelerinin önemli ölçüde kısaldığı anlaşılmaktadır. 
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Tablo 2 - TÜRKPATENT Yıllara Göre Personel Sayı - Tescil Süresi 

 
2017 2018 2019 2020 2021 2022 

Sınai Mülk. Uzm. 
  

180 193 204 200 

Sınai Mülk. Uzm. Yrd. 
  

39 144 137 133 

Diğer Personel 
  

244 237 239 233 

TOPLAM 
  

463 574 580 566 
 

O
rt

al
am

a 
T

es
ci

l 
 

S
ü

re
si

 

Faydalı Model 1.010 1.005 794 606 437 186 

Patent 1.352 1.127 842 638 421 208 

Tasarım 208 186 200 196 178 154 

Marka 517 416 539 328 258 210 

Kaynak: TÜRKPATENT 

 

Türk Sınai Mülkiyet Değerleme, Mühendislik Danışmanlık Hizmetleri A.Ş. 

(TÜRKSMD) 

Sınai Mülkiyet Kanunu ve ilgili yönetmeliklerin etkisiyle artan ticarileşme ve 

lisanslama çalışmalarında fikri ve sınai mülkiyet değerleme süreçlerinin önem kazanması 

neticesinde 05.03.2018 tarih ve 2018/11517 sayılı Bakanlar Kurulu Kararı ile 

TÜRKPATENT’in bir iştiraki olarak Nisan 2018’de Türk Sınai Mülkiyet Değerleme, 

Mühendislik Danışmanlık Hizmetleri A.Ş. (TÜRKSMD) kurulmuştur. 

Ülkemizde sınai mülkiyet değerlemesi noktasında farkındalık ve potansiyelin artırılması 

amacıyla kurulan TÜRKSMD, istihdamı ve yapılanmasını tamamlayarak ekosisteme başta 

patent, marka ve tasarım gibi sınai mülkiyet varlıklarının değerleme raporları olmak üzere, 

patent, faydalı model, marka ve tasarım ön araştırma raporları, sınai mülkiyet varlıkları 

hükümsüzlük analizi, faaliyet serbestliği analizi ve ihlal analizi gibi hizmet sunmaktadır. Ayrıca 

yakın zamanda hizmetleri arasına dâhil edilecek sınai mülkiyet varlıkları portföy yönetimi 

desteği ile atıl durumdaki sınai mülkiyet varlıklarının doğru yönetilmesine ve 

ticarileştirilmesine destek sağlanması hedeflenmektedir.  

Patent/faydalı model ve marka gibi sınai mülkiyet varlıklarının değerlemesi, 

TÜRKSMD’nin ana faaliyet alanlarını oluşturmaktadır. Planlanan iş birlikleri ile farklı 

kişi/kuruluşlara sunulacak değerleme hizmetleri sayesinde, sınai mülkiyet varlıklarının 
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ticarileştirilmesine ve sınai mülkiyet ekosisteminin gelişmesine katkı sağlamak 

hedeflenmektedir. 

Sunulan bir diğer hizmet türü ise patent, faydalı model, marka ve tasarım ön araştırma 

raporlarıdır.  

Sınai mülkiyet varlıkları hükümsüzlük analizi, üçüncü kişiler tarafından dava açılan 

kişi/kuruluşlar, rakip firma üretimini durdurmak isteyen işletmeler veya patentli bir buluşu 

üretmeyi amaçlayan işletmeler tarafından talep edilebilmektedir.  

Faaliyet serbestliği analizi, sınai mülkiyet hak sahiplerinin elinde bulundurdukları 

patent, faydalı model veya tasarım tesciline sahip ürünlerin veya tescilli bir yöntem sayesinde 

elde ettikleri ürünlerin piyasaya arzının önünde engel olup olmadığının araştırıldığı hizmet 

türüdür.  

Patent/faydalı model ihlal analizi, buluşlar arasında benzerlik veya eşdeğerlik olup 

olmadığının tespiti için ihlal davası açmak isteyen sınai mülkiyet hak sahipleri tarafından veya 

üçüncü kişilerce tecavüz davası açılan kişi/kuruluşlar tarafından talep edilmektedir.  

Türkiye Bilimsel ve Teknolojik Araştırma Kurumu (TÜBİTAK) 

Ülkemizde bilim, teknoloji ve yenilik politikalarının oluşturulması ve uygulanmasında 

önemli görevleri bulunan TÜBİTAK, sınai mülkiyet sisteminin önemli paydaş kurumlarından 

biridir. Nitekim TÜBİTAK sınai mülkiyet döngüsünün farklı aşamalarında buluş sahiplerine 

destek6 sağlayan kurumların başında gelmektedir. 

2006 yılında TÜBİTAK tarafından TÜRKPATENT iş birliğiyle 1008 Patent Başvurusu 

Teşvik ve Destekleme Programı başlamıştır. Bu destek programı 2006-2013 yılları arasında 

yürütülmüştür. 2014 yılında bu destek programının yerine 1602 Patent Destek Programı 

uygulamaya konmuştur. Söz konusu program kapsamında ulusal ve uluslararası patent 

başvuruları için destekler verilmeye başlanmış, 2019 yılında gerçekleştirilen değişiklik ile 

ulusal destekler başvuruya kapatılmıştır. Anılan program kapsamında uluslararası patent 

başvuruları için verilen destekler Uluslararası Patent Başvuru Desteği (PCT başvurularında 

WIPO tarafından ilan edilen başvuru ve araştırma ücreti), İnceleme Raporu Desteği (USPTO – 

15.000TL, EPO – 15.000TL, JPO – 30.000TL, SIPO – 15.000TL, KIPO – 15.000TL, 

                                                
6 https://www.tubitak.gov.tr/tr/destekler/sanayi/ulusal-destek-programlari | Erişim tarihi 13.06.2023 

https://www.tubitak.gov.tr/tr/destekler/sanayi/ulusal-destek-programlari
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TÜRKPATENT - WIPO tarafından ilan edilen başvuru ve araştırma ücreti), Patent Tescil 

Ödülü (USPTO, EPO, JPO, SIPO veya KIPO yapılacak her bir tescil) 20.000 TL şeklindedir. 

2021 yılında ise 1702 Patent Tabanlı Teknoloji Transferi Destekleme Programı 

başlatılmış, çağrılı olarak başlatılan program 2022 yılında sürekli hale gelmiştir. 

Üniversitelerde, araştırma kurumlarında ve teknoloji geliştirme bölgelerinde geliştirilen patentli 

teknolojilerin sanayiye aktarılmasını amaçlayan program ile üst sınırı 4.000.000 TL’ye kadar 

projeler %75’e kadar desteklenmektedir. Bu çağrı ile Müşteri Kuruluşun, çağrı duyurusunda 

belirtilen şartları taşıyan ve Teknoloji Sağlayıcı Kuruluşun hak sahibi olduğu patent ya da 

patentler ile korunan teknolojileri, lisanslama ya da devir yöntemleri ile edinimine ve bu 

teknolojileri uygulamaya yönelik Teknoloji Sağlayıcı Kuruluştan yapacağı hizmet alımlarına 

ilişkin harcama ve giderler desteklenmektedir. Proje kapsamında lisanslanacak veya 

devredilecek patentler ile ilgili teknoloji değerleme hizmeti alımları destek kapsamında 

değerlendirilmektedir. 

Bu program etkisi ile üniversiteler ve araştırma kurumlarında geliştirilen patentli 

teknolojilerin lisanslanması ve devirlerinde ilerlemeler kat edilmiş ve örnek modeller oluşmaya 

başlamıştır. 

TÜBİTAK tarafından 1601 Yenilik Girişimcilik Alanlarında Kapasite Artırılmasına 

Yönelik Destek Programı ve 1513 Teknoloji Transfer Ofisleri Destekleme Programı 

kapsamında Teknoloji Transfer Ofisi (TTO) destek projeleri de yürütülmekte olup bu kapsamda 

2013, 2014, 2019 yıllarındaki çağrılarla kabul edilen 27 TTO destek almaya devam etmektedir. 

TTO destek programı kapsamında bu kurumlara Fikri Mülkiyet farkındalığı, ulusal ve 

uluslararası başvuru ve tescil, ticarileşme hedefleri konmuştur ve destekler bu hedeflere bağlı 

performansları üzerinden sağlanmaktadır. Programın üniversitelerde ve teknoloji geliştirme 

bölgelerinde üretilen bilgi ve teknolojilerden sınai mülkiyet çıktıları sağlanması ve 

ticarileştirilmesine önemli katkıları olmaktadır. 

Küçük ve Orta Ölçekli İşletmeleri Geliştirme ve Destekleme İdaresi Başkanlığı 

(KOSGEB) 

KOSGEB, çeşitli destek programları7 kapsamında KOBİ’lerde sınai mülkiyet haklarının 

gelişimine katkı sağlayan kamu kuruluşudur. Mevcut durumda KOSGEB tarafından Ar-Ge, Ür-

                                                
7 https://www.kosgeb.gov.tr/site/tr/genel/destekler/3/destekler | Erişim tarihi 13.06.2023 

https://www.kosgeb.gov.tr/site/tr/genel/destekler/3/destekler
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Ge ve İnovasyon Destek Programı, İşletme Geliştirme Destek Programı kapsamında sınai 

mülkiyet hakları destekleri sağlanmaktadır. 

Ar-Ge, Ür-Ge ve İnovasyon Programı Sınai mülkiyet hakları giderleri desteği 

kapsamında patent, faydalı model belgesi, endüstriyel tasarım tescili belgesi ve entegre devre 

topografyaları tescil belgesi için yaptığı başvuru ve/veya tescil giderleri ile birlikte patent ve 

marka vekili giderlerine %75 oranında destek sağlamaktadır. Bu destek kapsamında Türk 

Patent ve Marka Kurumundan alınacak belgeler ise %80 oranında desteklenmektedir. Bu 

desteğin üst limiti 100.000 TL’dir. Ar-Ge, Ür-Ge ve İnovasyon Programı Çağrı Esaslı Proje 

başvurularında ise destek üst limiti artırılabilmektedir. Ayrıca Ar-Ge, Ür-Ge ve İnovasyon 

Programı kapsamında Ür-Ge projesine başvuru kriterlerinden biri de patent belgesi ile koruma 

altına alınan bir ürün olma şartının olmasıdır. 

İşletme Geliştirme Destek Programı Sınai mülkiyet hakları giderleri desteği 

çerçevesinde patent, faydalı model belgesi, endüstriyel tasarım tescili belgesi ve entegre devre 

topografyaları tescil belgesi için yaptığı giderler ile patent ve marka vekili giderlerine %60 

oranında destek sağlanmaktadır. Bu destek kapsamında Türk Patent ve Marka Kurumundan 

alınacak belgeler ise %80 oranında desteklenmektedir. Bu desteğin üst limiti 100.000 TL’dir. 

Ayrıca, KOBİ TEKNOYATIRIM - KOBİ Teknolojik Ürün Yatırım Destek Programı 

kapsamında, Ar-Ge/yenilik faaliyetleri sonucu ortaya çıkan ürünlerin üretimini ve 

ticarileştirilmesini, orta - yüksek ve yüksek teknoloji alanında yer alan ve cari işlemler hesabına 

katkı sağlayacak ürünlerin üretimini ve ticarileştirilmesini sağlamak amacıyla işletmelerce 

gerçekleştirilecek yatırımları destekleyen ve üst limiti 6.000.000 TL’ye olan bu destek 

programının Ar-Ge/yenilik faaliyetleri sonucu ortaya çıkan ürünler için yatırım projesi başvuru 

kriterleri arasında Ar-Ge projesini tamamlandığını gösterir belge alternatiflerinden biri de 

patent belgesi olmasıdır. 

Ar-Ge Merkezleri ve Tasarım Merkezleri 

Türkiye’nin sınai mülkiyet havuzunu genişleten aktörlerin başında büyük ölçekli 

işletmeler ve KOBİ’ler gelmektedir. Ar-Ge Merkezleri, Ar-Ge ve yenilik projelerini veya 

siparişe dayalı olarak yürütülen Ar-Ge ve yenilik faaliyetlerini gerçekleştirmek üzere kurulan 

ve dar mükellef kurumların Türkiye’deki işyerleri dâhil, kanunî veya iş merkezi Türkiye’de 

bulunan sermaye şirketlerinin; organizasyon yapısı içinde ayrı bir birim şeklinde örgütlenmiş, 



29 

 

yurt içinde araştırma ve geliştirme faaliyetlerinde bulunan, yeterli Ar-Ge birikimi ve yeteneği 

olan birimleri ifade etmektedir. 

Türkiye’de son dönemde özel sektörün yenilik kapasitesinin artırılmasına katkı 

sağlamak amacıyla çok sayıda Ar-Ge Merkezi ve Tasarım Merkezi kurulmuştur. Ar-Ge ve 

Tasarım Merkezi mevzuatında yapılan değişiklikler ile minimum personel sayılarının aşağı 

çekilmesi Ar-Ge ve Tasarım Merkezi sayılarında artışı tetiklemiştir. 

26 Şubat 2016 tarihinde yürürlüğe giren Ar-Ge Reform Paketi kapsamında yapılan 

değişiklikler ile başta 5746 sayılı Araştırma, Geliştirme ve Tasarım Faaliyetlerinin 

Desteklenmesi Hakkında Kanun olmak üzere ülkemiz ar-ge ve yenilik ekosistemini geliştirecek 

düzenlemeler yapılmıştır. Bu düzenlemelerin başında tasarım faaliyetlerinin de ar-ge 

faaliyetleri gibi destek kapsamına alınması gelmektedir. Bu kanun kapsamında Tasarım 

Merkezleri kavramı mevzuata girmiş ve tasarım merkezlerine de birçok önemli destekler 

getirilmiştir.  

17 Ağustos 2017 tarihli ve 30157 sayılı Resmî Gazete’de yayımlanan Bakanlar Kurulu 

Kararı ile de 30 olan ar-ge personeli sayısı 15’e indirilmiştir. Bu durumlar neticesinde 

ülkemizdeki Ar-Ge ve Tasarım Merkezi sayılarında önemli artışlar yaşanmıştır. 

Mart 2023 itibarıyla ülkemizde faaliyet gösteren Ar-Ge Merkezi sayısı 1.262’ye 

yükselmiş, toplam 77.289 kişiye istihdam sağlayan Ar-Ge merkezlerinde 53.131 proje 

tamamlanmış, 15.057 proje devam ettirilmekte olup 10.280’i tescil edilmiş, 21.971’i başvuru 

aşamasında olan 32.251 patente ulaşılmıştır. 

Mart 2023 itibarıyla ülkemizde 319 Tasarım Merkezi faaliyet göstermektedir. 7.761 

kişiye istihdam sağlayan bu merkezlerin tamamlanmış 9.771 ve devam etmekte olan 2.405 

projesi ve 200’ü tescil edilmiş, 428’i ise başvuru aşamasında olan toplam 628 patenti 

bulunmaktadır.8 

Teknoloji Geliştirme Bölgeleri 

2001 yılında yayınlanan 4691 sayılı Kanun ile kurulan Teknoloji Geliştirme 

Bölgelerinde; teknolojik bilginin üretilmesi, üretilen bilginin ticarileştirilmesi, üründe ve üretim 

yöntemlerinde ürün kalitesi ve standardının yükseltilmesi, verimliliği artıracak ve üretim 

                                                
8 https://www.sanayi.gov.tr/istatistikler/istatistiki-bilgiler | Erişim tarihi 13.06.2023 
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maliyetlerini düşürecek yeniliklerin geliştirilmesi, küçük ve orta ölçekli işletmelerin yeni ve 

ileri teknolojilere uyumunun sağlanması, araştırmacılara iş imkânlarının sağlanması ve ileri 

teknoloji yatırımları yapacak yabancı sermayenin ülkeye girişinin hızlandırılması ile sanayinin 

rekabet gücünün artırılması amaçlanmaktadır. 2001 yılından itibaren uygulamaya konulan, 

sanayicimizi, araştırmacı ve üniversitelerimiz ile buluşturarak teknolojik üretime yönelik yeni 

ürün ve üretim yöntemleri geliştirmelerini sağlayacak bu Kanun kapsamında; Mart 2023 

itibarıyla; toplam 98 adet Teknoloji Geliştirme Bölgesi (Ankara 11, İstanbul 15, Kocaeli 5, 

İzmir 4, Konya 2, Gaziantep 2, Antalya 2, Mersin 2, Hatay 2, Kayseri 2, Bursa 2 adet, Eskişehir 

2 adet - (Bilecik), Sakarya 2 ve Trabzon, Adana, Erzurum, Isparta, Denizli, Edirne, Elazığ, 

Sivas, Diyarbakır, Tokat, Bolu, Kütahya, Samsun, Malatya, Urfa, Düzce, Çanakkale, 

Kahramanmaraş, Tekirdağ, Van, Çorum, Manisa, Niğde, Burdur, Yozgat, Kırıkkale, Balıkesir, 

Karaman, Muğla, Afyonkarahisar - (Uşak), Aydın, Batman, Osmaniye, Zonguldak, Karabük, 

Nevşehir, Çankırı, Kastamonu, Kırklareli, Giresun, Rize, Yalova, Aksaray, Adıyaman ve 

Iğdır’da 1’er adet) kurulmuştur. 

98 Teknoloji Geliştirme Bölgesinden 82’si faaliyetine devam etmekte, 16’sının ise 

altyapı çalışmalarının devam etmesi sebebiyle hali hazırda faaliyete geçmemişlerdir. 

TGB’lerde 9.135 firma yer almakta, toplam 95.248 personele istihdam sağlamaktadırlar. TGB 

firmalarında 14.120’si tamamlanmış, 51.085’i devam eden projelerde 248,7 milyar TL satış ve 

8,2 milyar $ ihracat elde edilmiştir. 

TGB firmalarının 1.627’si tescil edilmiş, 3.299’u başvuru aşamasında patenti, 455’i 

tescil edilmiş, 287’si başvuru aşamasında faydalı modeli, 336’sı tescil edilmiş, 153’ü başvuru 

aşamasında endüstriyel tasarımı ve telif hakkı alınan 958 yazılımı bulunmaktadır.9 

  

                                                

9 https://www.sanayi.gov.tr/istatistikler/istatistiki-bilgiler| Erişim tarihi 13.06.2023 
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Tablo 3 - TGB Bölgeleri FSMH Göstergeleri 

Başlık 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023
10

 

Toplam Patent 

Başvuru Sayısı 

(Ulusal/Uluslararası) 

1205 1502 1654 1867 2044 2292 2461 2760 2966 3071 3155 3207 3235 3299 

Toplam Patent 

Tescil Sayısı 

(Ulusal/Uluslararası) 

850 964 1038 1111 1262 1319 1381 1496 1531 1553 1561 1567 1578 1627 

Firma Endüstriyel 

Tasarım Başvuru 
5 22 23 27 74 82 87 100 113 138 148 149 150 153 

Firma Endüstriyel 

Tasarım Tescil 
61 65 75 115 157 198 215 262 290 318 321 326 326 336 

Faydalı Model 

Başvuru 
51 66 94 120 135 155 164 200 245 259 266 274 276 287 

Faydalı Model 

Tescil 
188 230 265 313 358 389 398 402 425 435 436 437 447 455 

Yazılım Başvuru 31 50 66 70 75 82 87 106 126 137 154 187 198 207 

Yazılım Tescil 267 279 336 368 409 438 470 530 598 665 746 809 902 958 

Kaynak: Sanayi ve Teknoloji Bakanlığı 

 

İçişleri Bakanlığı - Emniyet Genel Müdürlüğü 

Sınai mülkiyet suçlarıyla mücadele konusunda önemli görev ifa eden paydaşlardan biri 

Emniyet Genel Müdürlüğüdür. Emniyet Genel Müdürlüğünün sınai mülkiyet alanındaki 

kapasitesi zaman içerisinde önemli gelişme kaydetmiştir. Emniyet Genel Müdürlüğü tarafından 

ülkemizde yürürlükte bulunan ilgili mevzuat çerçevesinde fikri mülkiyet haklarının korunması 

amacıyla gerekli operasyonlar yapılmakta ve suçlularla mücadele edilmektedir. Bu çerçevede; 

Sınai Mülkiyet Kanunu kapsamında hak sahipleri veya vekilleri tarafından adli mercilere 

yapılan şikâyet sonrasında İl Emniyet Müdürlükleri yasal işlemleri yerine getirmektedir.  

İçişleri Bakanlığı Emniyet Genel Müdürlüğü Güvenlik Dairesi Başkanlığı bünyesinde 

2003 yılında “Fikir ve Sanat Eserleri Büro Amirliği” kurulmuştur. 2006 yılında anılan birimin 

görev alanına taklit ürünlerle mücadele de eklenerek fikri ve sınai mülkiyet hak ihlalleriyle 

mücadele görevinin tek bir merkezden yürütülmesi sağlanmıştır.  

                                                

10 Nisan 2023 itibarıyla 
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2007 yılında İçişleri Bakanlığı Emniyet Genel Müdürlüğü Güvenlik Daire Başkanlığı 

bünyesinde “Fikri Mülkiyet Suçları ve Basın Şube Müdürlüğü” kurulmuş, 2008 yılında 6 

ilimizde (Adana, Ankara, Bursa, Diyarbakır, İstanbul, İzmir) Güvenlik Şube Müdürlükleri 

bünyesinde kurulan “Fikri Mülkiyet Hakları Büro Amirlikleri 2012 yılında 81 İl Emniyet 

Müdürlüğünde Güvenlik Şube Müdürlükleri bünyesinde “Fikri Mülkiyet Suçları Büro 

Amirliği” adı altında kurulmuş ve halen görevlerine devam etmektedir. Böylece taklit ve 

korsanla mücadelede iş ve işlemlerin yerine getirilmesinden sorumlu birim; Merkezde 

Güvenlik Daire Başkanlığı, illerde de Güvenlik Şube Müdürlükleri olarak belirlenmiştir. 

Fikri Mülkiyet Suçları Büro Amirlikleri tarafından gerçekleştirilen operasyonlarda; 

 2018 yılında 4.081 operasyonda 8.520.538 adet taklit ürün ele geçirilerek 4.478 

şahıs hakkında yasal işlem yapılmıştır. 

 2019 yılında 5.303 operasyonda 10.729.409 adet taklit ürün ele geçirilerek 5.746 

şahıs hakkında yasal işlem yapılmıştır. 

 2020 yılında 4.203 operasyonda 9.970.813 adet taklit ürün ele geçirilerek 4.478 

şahıs hakkında yasal işlem yapılmıştır. 

 2021 yılında 4.932 operasyonda 11.121.919 adet taklit ürün ele geçirilerek 5.245 

şahıs hakkında yasal işlem yapılmıştır.  

 2022 yılı yılında 5.382operasyonda 16.042.852 taklit ürün ele geçirilerek 5.604 

şahıs hakkında yasal işlem yapılmıştır. 

Fikri Mülkiyet Suçlarıyla mücadelede polisiye tedbirlerin ve operasyonel faaliyetlerin 

tek başına çözüm olamayacağı düşüncesiyle vatandaşlarımızı bilgilendirmek ve desteklerini 

almak amacıyla çeşitli farkındalık çalışmaları yapılmaktadır. 

26 Nisan Dünya Fikri Mülkiyet günlerinde; Emniyet Genel Müdürlüğü Güvenlik Daire 

Başkanlığı tarafından hazırlanan “Üreten, Geliştiren Daha Güçlü Türkiye İçin Korsan ve Taklit 

Ürüne Hayır” içerikli tanıtıcı görsel EGM Dikmen yerleşkesinde bulunan led panoda, aynı 

içerikli spot duyurular Polis Radyosunda ve Kurum sosyal medya hesaplarında yayınlanmıştır.  

İllerde açılan kitap fuarlarında Güvenlik Daire Başkanlığı ve il emniyet müdürlükleri 

organizesinde “Üreten, Geliştiren Daha Güçlü Türkiye İçin” “Korsan ve Taklit Ününe Hayır” 

temalı stant kurulup aynı içerikli broşür ve kitap ayracı dağıtımı yapılmıştır. 
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Sürekli değişim gösteren fikri mülkiyet suçları ile daha etkin mücadele etmek amacıyla, 

yeni suç yöntemleri hakkında emniyet personeli bilgilendirilmekte ve eğitim faaliyetlerine 

aralıksız devam edilmektedir. 

Ticaret Bakanlığı 

Ticaret Bakanlığı, yurtdışına açılma sürecinde firmalara her safhada destek sağlanması 

ve firmaların uluslararası pazarlarda rekabet gücü kazanmaları amacıyla bütünsel bir bakış 

açısıyla ihracata yönelik destekler sağlamaktadır. Bakanlığın, ihracatın bütün aşamalarına ve 

farklı ihtiyaçlara yönelik destek sağlama hedefi doğrultusunda, KOBİ’lerden başlamak üzere 

her seviyede ihracatçı firmaya; ihracat stratejisi oluşturma, yeni pazarlar edinme, bu pazarlarda 

tutunma, ihracat kapasitelerini geliştirme ve insanların yaşamlarına ayrıcalık katan katma 

değerli, markalı ürün ihracatı gerçekleştirmeye yönelik önemli destekler sağlanmaktadır. 

Bu kapsamda devlet yardımları sistematiği, 17.08.2022 tarihli ve 5973 sayılı 

Cumhurbaşkanı Kararı ile yürürlüğe konulan İhracat Destekleri Hakkında Karar ile daha kolay 

anlaşılır ve yalın bir lafzı ihtiva eden, yeknesak bir yapıya sahip, etkin, verimli, yenilikçi ve 

esnek bir kimliğe kavuşturulmuş ve yeni nesil destek mekanizmaları hazırlanmıştır. 

Mevcut ve yeni tasarlanan bu destek mekanizmaları ülkemizde tasarım ve fikri mülkiyet 

ekosistemine katkı sağlayan çok çeşitli destek unsurları içermekte olup, bu destekler aşağıda 

sıralanmaktadır:  

• 5973 sayılı İhracat Destekleri Hakkında Kararın 4’üncü maddesi çerçevesinde verilen 

“yurt dışı marka tescil desteği” kapsamında, şirketlerin yurt içi marka tescil belgesine sahip 

oldukları markalarının yurt dışında tescili ve korunmasına ilişkin giderleri en fazla dört yıl 

süresince %50 oranında desteklenmektedir. 

• 5973 sayılı İhracat Destekleri Hakkında Kararın 14’üncü maddesi çerçevesinde verilen 

“tasarım ve ürün geliştirme projesi desteği” kapsamında; şirketlerin ihracat potansiyellerini 

artıracak yüksek katma değerli ürünleri geliştirebilmeleri için gerekli tasarım altyapısının 

kurulması veya geliştirilmesi amacıyla moda/endüstriyel tasarım alanında yürütecekleri 

projelere ait tasarımcı/modelist/mühendis istihdamı, makine/ekipman/alet/teçhizat/malzeme, 

yazılım ve internet sitesi üyeliğine ilişkin giderleri üç yıl süresince %50 oranında desteklenir. 

• 5973 sayılı İhracat Destekleri Hakkında Kararın 15’inci maddesi çerçevesinde verilen 

“tasarımcı şirket ve tasarım ofisi desteği” kapsamında; tasarımcı şirketleri ve tasarım ofislerinin 
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yurt dışında tanınmaları ve markalaşmaları amacıyla marka, patent, faydalı model, endüstriyel 

tasarım tescili ve marka tescilinin yenilenmesi/korunması giderleri, yurt dışı birim kira, temel 

kurulum, dekorasyon, konsept mimari çalışmaları ile birimlerin kiralanmasına ilişkin 

danışmanlık giderleri ile vergi/resim/harç giderleri, istihdam giderleri, danışmanlık, fuar ve 

tanıtım faaliyetlerine ilişkin giderleri dört yıl süresince %50 oranında desteklenir.  

• 5973 sayılı İhracat Destekleri Hakkında Kararın 16’ncı maddesi çerçevesinde verilen 

“gemi ve yat sektöründe faaliyet gösteren şirketlere tasarım desteği” kapsamında; gemi ve yat 

sektöründe tasarım kültürünü geliştirmek için, bu alanda faaliyet gösteren şirketlerin alacakları 

tasarım hizmetine ilişkin giderleri beş yıl süresince %50 oranında desteklenir. 

• 5973 sayılı İhracat Destekleri Hakkında Kararın 26’ncı maddesi çerçevesinde verilen 

“tasarım organizasyonu desteği” kapsamında; işbirliği kuruluşlarının tasarım kültürünün 

oluşturulması, yaygınlaştırılması ile Türk tasarımcılarının ve ürünlerinin yurt içi ve yurt dışı 

pazarlarda tanıtılması, pazarlanması ve markalaşması amacıyla gerçekleştirecekleri sergi, 

bienal, tasarım fuarı, tasarım yarışması organizasyonları ile bu faaliyetlerin tanıtım, reklam ve 

pazarlama faaliyetlerine ilişkin giderleri %50 oranında desteklenir. Aynı zamanda, tasarım 

yarışmalarında dereceye giren Türk tasarımcılarının yurt dışındaki eğitim giderleri ile aylık 

yaşam giderlerine ilişkin işbirliği kuruluşlarının gerçekleştirecekleri harcamaların tamamı bir 

yıl süresince desteklenir.  

• 5973 sayılı İhracat Destekleri Hakkında Kararın 17’nci maddesi çerçevesinde verilen 

“Marka ve TURQUALITY® desteği” kapsamında; uluslararası markalaşma potansiyeli olan 

firmaların uluslararası pazarlarda kendi markalarıyla küresel oyuncular olabilmeleri ve söz 

konusu markalar aracılığıyla olumlu Türk malı imajının oluşturulması ve yerleştirilmesi 

amacıyla patent, faydalı model, endüstriyel tasarım tescili, pazara giriş belgesi, ruhsatlandırma, 

istihdam, danışmanlık giderleri ile destek kapsamına alınan markalı ürünlerine ilişkin gelişim 

yol haritası çalışmaları, yurt dışı marka tescil/yenileme/koruma, pazar araştırması çalışması ve 

raporları, klinik test işlemleri, tanıtım, fuar, depolama hizmeti, birim kira/temel 

kurulum/konsept mimari çalışma ve franchise giderleri %75’e varabilen oranda; Marka Destek 

Programında dört yıl, TURQUALITY® Destek Programında beş yıl ve sonrasında hedef pazar 

esaslı olarak desteklenir.  

• 5973 sayılı İhracat Destekleri Hakkında Kararın 18’inci maddesi çerçevesinde verilen 

“çok kanallı zincir mağaza desteği” kapsamında perakende sektöründe faaliyet gösteren ve mal 
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ticareti yapan çok kanallı zincir mağaza markası sahibi şirketlerin; yurt dışı pazarlarda daha 

hızlı büyümelerini, markalaşmalarını ve ihracatlarını artırabilmelerini sağlamak amacıyla bu 

firmaların yurt dışı tanıtım, birim kira, temel kurulum/konsept mimari çalışma/dekorasyon, 

franchise, pazar araştırması çalışması ve raporları, yurt dışı marka tescil/yenileme/koruma 

giderleri %50 oranında desteklenir. 

• 5973 sayılı İhracat Destekleri Hakkında Kararın 9’uncu maddesi çerçevesinde verilen 

“yurt dışı şirket ve yurt dışında yerleşik şirkete ait marka alım desteği” kapsamında 

firmalarımızın yurt dışında yerleşik şirketleri veya yurt dışında yerleşik şirketlere ait markaları 

satın almaları yoluyla değer zincirlerine eklemlenmelerini desteklemek amaçlanmakta olup 

şirketlerin şirket/marka alımı amacıyla satın aldıkları mali ve hukuki danışmanlık hizmetlerine 

ilişkin giderler ve ileri teknolojiye sahip şirketler ile markaların satın alımına yönelik kredi faiz 

giderlerinin desteklenmesi sağlanmaktadır. 

• 5973 sayılı İhracat Destekleri Hakkında Kararın 12’nci maddesi çerçevesinde verilen 

“tanıtım desteği” kapsamında, yurt içi marka tescil belgesi olan ve tanıtım yapacağı ülkede 

marka tescil belgesine sahip ya da marka tescil başvurusunu yapmış şirketlerin, Türkiye’de 

üretilen ürünlerle ilgili olarak yurt dışında gerçekleştirdikleri tanıtım ve pazarlama giderleri 

%50 oranında ve dört yıl süre ile desteklenmektedir. 

Ticaret Bakanlığı - Gümrükler Genel Müdürlüğü 

Ticaret Bakanlığı, Türkiye gümrüklerinde fikri mülkiyet hakkı ihlallerine ilişkin resen 

veya başvuru esaslı işlem yapma yetkisi çerçevesinde hakların korunmasına ilişkin kanunlarda 

öngörülen işlemleri yürütmektedir. 4458 sayılı Gümrük Kanununun 57’nci maddesi 

çerçevesinde sınai mülkiyet mevzuatına göre, korunması gereken haklarla ilgili olarak, hak 

sahibinin yetkilerine tecavüz eder mahiyetteki eşyanın alıkonulması veya gümrük işlemlerinin 

durdurulması; hak sahibinin veya temsilcisinin talebi üzerine gümrük idareleri tarafından 

gerçekleştirilmektedir. 

Uygulamaya konulan Fikri ve Sınai Mülkiyet Hakları Programı sayesinde başvuru 

konusu eşyaya ilişkin bilgilerin merkezden girişi sağlanmaktadır. Bu sayede tüm gümrük 

idarelerinde yetki verilen ilgili personelin söz konusu program üzerinden bu kapsamdaki eşyayı 

takip etmesi mümkün hale gelmiştir. Hak sahiplerinin fikri ve sınai mülkiyet haklarının 

gümrüklerde korunmasına yönelik olarak ilgili her gümrük idaresine ayrı ayrı başvuru yapması 

zorunluluğu kaldırılmıştır. Fikri ve sınai mülkiyet haklarının korunmasına yönelik başvuru 
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sürecinin daha kolay ve daha hızlı hale getirmek üzere, 2013 yılından itibaren elektronik 

başvuruya geçilmiştir. Bu kapsamda hak sahiplerince veya temsilcilerince yapılan başvurular 

2015 yılında 1592 iken, 2018 yılında 2179’a, 2022 yılı sonunda ise 2637’ye ulaşmıştır 

Türk gümrük idarelerinde fikri ve sınai mülkiyet hakları ihlalleri kapsamında 

gerçekleşen durdurma sayıları 2015 yılında 431, 2018 yılında 605 iken, 2021 yılında 819 vaka 

gerçekleşmiş, 10.060.931 adet eşya durdurulmuştur.  

Tarım ve Orman Bakanlığı 

Tarım ve Orman Bakanlığı bünyesinde Bitkisel Üretim Genel Müdürlüğü 5042 sayılı 

ve 8.1.2004 tarihli Kanun kapsamında yeni bitki çeşitlerinin ve ıslahçı haklarının korunmasını 

gerçekleştirmektedir, zorunlu lisanslama ile ilgili durumlarda Bakanlık arabuluculuk 

faaliyetlerini yürütmektedir. 

 Bakanlık ayrıca 5996 sayılı Veteriner Hizmetleri, Bitki Sağlığı, Gıda ve Yem 

Kanununun Gıda Kodeksine ilişkin 23’üncü maddesinin ikinci fıkrası gereğince “Gıda ve 

Tarım Ürünlerine Yönelik Coğrafi İşaretlerin Denetimi” konusunda görev üstlenmektedir. 

TÜRKPATENT tarafından coğrafi işaret olarak tescil edilen ürünlerle ilgili gıda güvenilirliği 

ve izlenebilirlik kapsamında denetimler gerçekleştirmektedir.  

Tarım ve Orman Bakanlığı tarafından On Birinci Kalkınma Planında yer alan 

“Geleneksel, bölgesel ve yerel ürünlerimizin ulusal ve uluslararası ölçekte rekabet gücünün 

artırılmasına yönelik coğrafi işaret tescil ve kullanımı desteklenecektir” hedefi kapsamında 

“Coğrafi İşaretlerde Farkındalığın Artırılması Projesi” yürütülmektedir. 

Yüksek Öğretim Kurumu - Üniversiteler 

Üniversiteler, sınai mülkiyet sisteminin gelişmesi ve teknolojik ilerlemeye katkı 

sağlaması açısından önemli konuma sahiptir. Üniversitelerde üretilen bilgi ve teknolojilerin 

ticarileşmesi sürecine katkı sağlayan önemli mekanizmalardan biri teknoloji transfer ofisleridir. 

Üniversitelere bağlı birimler (31 adet), 7.12.2017 tarih ve 30263 sayılı Yükseköğretim 

Kurumları Teknoloji Transfer Ofisi Yönetmeliği (YÖK TTO Yönetmeliği) kapsamında 

kurulmuş şirketler, ticaret kanuna göre kurulmuş şirketler, teknoloji geliştirme bölgesi yönetici 

şirketleri altında birimler (81 TGB Yönetici Şirketi altında yer alan 50’den fazla TTO birimi) 

olarak yapılanabilen TTO sayısının 2022 itibarıyla 150’yi geçtiği değerlendirilmektedir.  
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TTO sayısı artışında en önemli tetikleyiciler 26.6.2001 tarihli ve 4691 sayılı Teknoloji 

Geliştirme Bölgeleri kanunu ve mevzuatı gereği TGB yönetici şirketlerin TTO hizmeti verme 

gerekliliği, TÜBİTAK tarafından 1513 ve 1601 programlarıyla bu güne kadar 64 TTO’nun 

desteklenmiş (27 adedinin halen desteklenmeye devam ediyor) oluşu, 2017 yılında çıkan YÖK 

TTO yönetmeliği ile üniversitelere anonim şirket statüsünde TTO kurma yetkisi verilmesi 

olmuştur. TTO ana faaliyet alanlarından bir tanesinin fikri ve sınai mülkiyet çalışmaları olması 

bu alandaki çalışma ve çıktıları artırmaktadır.  

TTO’ların performansının izlendiği endekslerde (Örn. TÜBİTAK 1513 performans 

göstergeleri, YÖK TTO Performans göstergeleri), TGB Yönetici şirket performanslarının 

izlendiği endekslerde (TGB Performans Endeksi), Üniversite performansının izlendiği 

endekslerde (Yenilikçi ve girişimci üniversite endeksi, Times Higher Education Index…) 

Üniversitelere getirilen fikri mülkiyet odaklı hedeflerin ağırlığı da gün geçtikçe artmaktadır. Bu 

hedefler ve göstergeler arasında odak ise geçmiş yıllarda ulusal ve uluslararası sınai mülkiyet 

başvuruları ve fikri mülkiyet havuzunun büyüklüğündeyken yıllar içerisinde tescil sayılarına ve 

lisanslamalara kaymaktadır. 

10 Ocak 2017 tarihinde yürürlüğe giren Sınai Mülkiyet Kanunuyla yükseköğretim 

kurumlarında ortaya çıkan buluşların hak sahipliğinin üniversiteye verilmesi, ülkemiz sınai 

mülkiyet sistemi açısından son dönemde yapılan en önemli değişikliklerden biri olmuştur. 

Bunun yanı sıra TÜRKPATENT tarafından üniversitelere yönelik olarak 

gerçekleştirilen Üniversite Senato Bilgilendirme Toplantıları, Patent Randevu Sistemi 

uygulamaları ve genel farkındalık etkinlikleri genel farkındalık artışına katkı sağlanmıştır. 
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Tablo 4 - Yıllara Göre Üniversite Sınai Mülkiyet Başvuruları11
 (2008-2022) 

Yıl Patent Değişim Faydalı Model Değişim Marka Değişim Tasarım Değişim 

2008 6 
   

23 
   

2009 8 33% 3 
 

68 196% 
  

2010 9 13% 
  

60 -12% 
  

2011 25 178% 
  

91 52% 8 
 

2012 37 48% 1 
 

125 37% 9 13% 

2013 76 105% 19 1800% 136 9% 27 200% 

2014 209 175% 22 16% 192 41% 8 -70% 

2015 361 73% 14 -36% 130 -32% 42 425% 

2016 441 22% 33 136% 137 5% 56 33% 

2017 726 65% 71 115% 160 17% 174 211% 

2018 928 28% 78 10% 197 23% 91 -48% 

2019 947 2% 90 15% 183 -7% 154 69% 

2020 836 -12% 88 -2% 167 -9% 99 -36% 

2021 1028 23% 71 -19% 180 8% 131 32% 

2022 832 -19% 71 0% 159 -12% 146 11% 

Kaynak: TÜRKPATENT 

 

Tablo 4’te ülkemizdeki üniversitelerden yapılan patent başvurularının yıllara göre 

dağılımı gösterilmiştir. Bu tabloya göre başvurularda oransal olarak en büyük artışlar; 

 Patent: 2011, 2013, 2014 ve 2015 yıllarında  

 Faydalı Model: 2013, 2016, 2017 

 Marka: 2009, 2011  

 Tasarım: 2013, 2015, 2017 yıllarında yaşanmıştır. 

Sınai mülkiyet kanununun ve ilgili yönetmeliklerin girdiği 2017 yılında yaşanan artış 

2018 yılında ivmesini kaybetmiş ve 2019 yılı sonrası pandemi sürecinin de etkisi ile dalgalı bir 

trende girilmiştir. Bu düşüş sürecinde üniversitelerin uygulama süreçlerinde yaşanan sıkıntılar 

ve büyüyen patent portföylerinin getirdiği kapasite ve mali sıkıntıların da rol oynadığı 

düşünülmektedir. 

  

                                                
11 Başvuru tarihine göre, Ekim 2022 
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Tablo 5 - Üniversite Başvurularının Yıllara Göre Tescilleri 

Kaynak: TÜRKPATENT 

 

Yıllara göre tesciller değerlendirildiğinde 2018 yılına kadar patent tescillerinde artışın 

ardından önemli bir düşüş olduğu, 2019 yılından sonra ise tekrar artış eğilimine girildiği 

görülmektedir. Patent tescillerinin başvuruyu 1-3 yıl arası gecikmeyle takip ettiği öngörüsüyle 

başvuru tescil sayıları karşılaştırıldığında (her tescil yılı, kendinden önceki üç yılın başvuru 

ortalamasıyla karşılaştırılmıştır. Örn. 2018 tescil rakamları – 2017, 2016, 2015 başvuru sayısı 

ortalaması ile), başvuruların yıllar bazında %50’sinden azının, genel olarak da yaklaşık 

%35’inin tescillendiği değerlendirilmektedir. Üniversiteler için düşük sayılabilecek bu tescil 

oranının nedenleri irdelendiğinde kurumların buluş olgunlaştırmada kapasite sıkıntıları 

nedeniyle yeterli desteği sağlayamaması yanı sıra kurumların endekslerde üst sıralarda yer 

almak, akademisyenlerin ise akademik yükselme kriterleri arasındaki başvuru odaklı hedefleri 

gerçekleştirmek için patentlenebilirlik kriterlerinden ödün vermekte oldukları 

değerlendirilebilir. 

  

Yıllar Patent Faydalı Model Marka Tasarım 

2008 1 

 

28 

 

2009 3 

 

26 

 

2010 1 3 55 

 

2011 3 

 

42 1 

2012 6 

 

50 13 

2013 8 

 

105 26 

2014 14 9 128 8 

2015 30 14 171 14 

2016 50 8 144 73 

2017 80 25 151 116 

2018 247 7 176 146 

2019 145 12 150 96 

2020 180 29 157 100 

2021 378 72 146 104 

2022 446 88 186 163 
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Patent-Marka Vekilleri 

Patent ve marka vekillerinin görev, yetki ve sorumlulukları ilk defa 1994 yılında 

(mülga) 544 sayılı Türk Patent Enstitüsü Kuruluş ve Görevleri Hakkında Kanun Hükmünde 

Kararnameyle belirlenmiştir. 6769 sayılı Sınai Mülkiyet Kanunuyla (mülga) 2003 tarihli ve 

5000 sayılı Türk Patent Enstitüsü Kuruluş ve Görevleri Hakkında Kanuna patent ve marka 

vekilleriyle ilgili disiplin hükümleri eklenmiştir. Bu kapsamda yürürlüğe konulan 

TÜRKPATENT Patent Vekilleri ve Marka Vekilleri Meslek Kuralları ve Disiplin 

Yönetmeliğiyle meslek kuralları ve meslek kurallarına aykırılık teşkil eden faaliyetlerde 

bulunanlar hakkında uygulanacak disiplin süreciyle ilgili usul ve esaslar belirlenmiştir. Anılan 

mevzuat kapsamında oluşturulan Patent ve Marka Vekilleri Disiplin Kurulu, meslek kurallarını 

ihlal ettiğine yönelik hakkında şikâyette bulunulan vekillerle ilgili işlem yapılmasına yönelik 

talepleri görüşüp karara bağlamaktadır. TÜRKPATENT tarafından iki yılda bir gerçekleştirilen 

vekil yeterlik sınavları 2015 yılından itibaren iki aşamalı olarak ve uygulama ağırlıklı şekilde 

gerçekleştirilmektedir. 

Patent ve marka vekilleri, hak sahiplerinin sınai mülkiyet haklarının tescil edilmesi ve 

koruma altına alınmasında önemli işleve sahip meslek grubudur. 2022 itibarıyla 709 marka 

vekili ve 95 patent vekili, 485 patent ve marka vekili olmak üzere toplam 1.289 vekil faaliyet 

göstermektedir. 2017 yılında patent ve faydalı model başvurularının %91’i, marka 

başvurularının %79’u ve tasarım başvurularının %91’i vekiller tarafından yapılmıştır. Bu 

oranlar, 2022 yılında ise, patent başvurularının %81’i, faydalı model başvurularının %43’ü, 

marka başvurularının %63’ü, tasarım başvurularının ise %50’si olarak gerçekleşmiştir. 

2017-2021 yılları arasında vekiller aracılığıyla başvuru sayısındaki bu düşüşün 

nedeninin kurumların ve kişilerin kendi başvurularını gerçekleştirmelerinde artış olabileceği 

gibi tescilli vekiller yerine bu unvana sahip olmayan kişi/kurumların faaliyetlerinde artışın da 

olabileceği değerlendirilmektedir. Konuyla ilgili çeşitli anekdotlar mevcutsa da gerçek bir 

çıkarım için yeterli veri bulunmamaktadır. 

Sivil Toplum Kuruluşları 

Ülkemiz sınai mülkiyet sistemi içerisinde farklı amaçlar doğrultusunda faaliyet gösteren 

çok sayıda sivil toplum kuruluşu bulunmaktadır. 1998 yılında kurulan Patent ve Marka 

Vekilleri Derneği (PEM), vekillik mesleğinin etkin hukuki bir yapıya kavuşturulması, 

vekillerin bilgi ve deneyimlerinin artırılması ve patent ve marka vekili olarak mesleki faaliyet 
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yapmak isteyenlerin yeterlilik sınavına hazırlanmalarının sağlanmasına yönelik faaliyetler 

yürütmektedir. 

2007 yılında kurulan Fikri Mülkiyet Hakları Koruma Derneği (AIPPI Türkiye) patent 

ve marka vekilleri başta, fikri ve sınai haklarda faaliyet gösteren kişilerden oluşmakta olup, en 

çok patent ve marka vekili gerçek kişi üyeye sahip STK olduğunu beyan etmekte, özellikle 

mesleki eğitim faaliyetleri, Fikri ve sınai haklar alanında ulusal ve uluslararası durum ve güncel 

gelişmeleri içeren uygulamalara yönelik faaliyetler göstermektedir. 

Fikri Mülkiyet Vekilleri Derneği (FICPI - Türkiye) 25 Ekim 2016 tarihinde FICPI 

üyeleri tarafından kurulmuştur. Derneğin amacı; Patent ve Marka Vekilliği mesleğinin 

saygınlık ve itibarını korumak, üyeleri arasındaki bağı güçlendirmek ve profesyonel ilişkilerini 

kolaylaştırmak ve düzenlemek ve Anayasasının öngördüğü sosyal ve ekonomik esaslara uygun 

olarak, Patent ve Marka Vekilliği mesleğinin Türkiye’de, uluslararası standartlara uygun ve 

çağdaş bir biçimde yerleşmesini ve ilerlemesini sağlamak için gerekli çalışmaları yürütmektir. 

Teknoloji ve Lisans Yöneticileri Derneği (LES - Turkey) Uluslararası Lisans 

Yöneticileri Derneği’nin (LESI) Türkiye kolu olan, LES Turkey üyeleri, teknoloji tabanlı 

firmalarda görevli kıdemli yöneticilerden, üniversite teknoloji transfer ofisi yöneticilerinden ve 

IP (fikri mülkiyet) profesyonellerinden oluşmakta, dernek teknoloji transferi, lisans yönetimi, 

sınai ve fikri haklara ilişkin konularda ulusal, bölgesel ve uluslararası düzeyde bilincin ve 

bilginin yaygınlaştırılması amacıyla çalışmaktadır. 

Türkiye Patent ve Marka Vekilleri Sektör Meclisi, Türkiye Odalar ve Borsalar Birliği 

bünyesinde 2010 yılında 40 kamu ve özel sektör temsilcisinin katılımıyla kurulmuştur. Meclis, 

özellikle ulusal ve uluslararası yasal düzenlemelerin takip edilerek Birlik görüşünün 

oluşturulması ve eğitim ve bilgilendirici toplantılar yapılması konusunda faaliyetler 

gerçekleştirmektedir. 

TÜSİAD Fikri Haklar ve Ar-Ge Çalışma Grubu, fikri ve sınai mülkiyet haklarının ve bu 

hakların korunmasının Türk sanayicisi ve iş dünyası için önemine dikkat çekerek bu konuda 

bilgi eksikliğini gidermek; bu hakların şirket stratejilerine entegre edilmesi, yönetilmesi ve 

ticari hayatta aktif olarak kullanılmasına yönelik şirketlerimizi bilgilendirmek; Türkiye’deki 

ilgili mevzuat ve uygulama eksikliklerin giderilmesi ve mevzuatın AB mevzuatı ve uluslararası 

standartlar ile tam uyumlu hale getirilmesi adına yürütülen çalışmalara katkı sağlamak; 

şirketlerimizde fikri ve sınai haklarının en iyi şekilde korunmasını ve ticarileştirmesini teşvik 
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edecek öneriler getirmek; ar-ge faaliyetlerinin küresel rekabetçiliğin, yüksek katma değerli 

üretimin, ekonomik gelişmişliğin en önemli belirleyicilerinden biri olmasından hareketle 

ülkemizde sürdürülebilir ve yetkin bir ar-ge ekosistemi yaratılması ve ar-ge ve inovasyon 

yetkinliklerinin artırılması için çalışmalar yapmaktır. 

Belirtilen bu dernekler ve sektörel yapılanmalar, ülkemizde sınai mülkiyet 

ekosisteminin gelişimine katkı sağlayan sivil toplum kuruluşlarıdır. Sınai mülkiyet alanında 

faaliyet gösteren sivil toplum kuruluşlarının sayısındaki artışın sistemin gelişimine önemli 

katkılar sağlayacağı değerlendirilmekledir. 

Ortak Platformlar 

Türkiye’de fikri ve sınai mülkiyet haklarıyla ilgili kurum, kuruluş ve paydaşları bir 

araya getiren çeşitli kurul, konsey ve komiteler bulunmaktadır. Bu yapılan özellikle son 10 

yıllık dönemde oluşturulduğu ve faaliyete geçtiği görülmektedir. Hükümet Programı Eylem 

Planı 2008 Yılı Programında yer alan eylem doğrultusunda, 2008/7 sayılı Başbakanlık 

Genelgesiyle ülkemizde Fikri ve Sınai Mülkiyet Hakları Koordinasyon Kurulu kurulmuş, 

2018/17 sayılı Cumhurbaşkanlığı Genelgesi ile yapısı, çalışma usul ve esasları yeniden 

düzenlenmiştir. Koordinasyon Kurulunun kuruluş amacı, fikri ve sınai mülkiyet hakları 

konusunda kısa, orta ve uzun vadeli stratejileri oluşturmak, ilgili kurumlar arasında 

koordinasyonu ve işbirliğini geliştirerek uygulamalarda etkinliği sağlamaktır. Eş 

başkanlıklarını Sanayi ve Teknoloji Bakanlığı Bakan Yardımcısı ve Kültür ve Turizm Bakanlığı 

Bakan Yardımcısı tarafından yürütülen Kurulda ülkemizde fikri ve sınai mülkiyet alanında 

yaşanan gelişmeler ve kurumların ortak kararını gerektiren hususlar görüşülmektedir. 2015-

2018 ve 2019-2023 Ulusal Fikri Haklar Strateji Belgeleri, Koordinasyon Kurulu bünyesinde 

yürütülen çalışmalar neticesinde hazırlanmıştır. 

2009 yılında 2009/15355 sayılı Bakanlar Kurulu Kararıyla Türk Tasarım Danışma 

Konseyi kurulmuş, 2018 yılında 298 sayılı Cumhurbaşkanlığı Kararı ile yapılanması yeniden 

düzenlenmiştir. Konseyin kuruluş amacı, Türkiye’nin uluslararası alanda rekabet gücünü 

artırmak için tasarım stratejilerinin ve politikalarının belirlenmesine, uygulama altyapısı 

oluşturulmasına ve uygulanmasına ve bu suretle katma değeri yüksek tasarımlar yaratılmasına, 

Türk tasarımcılarının ve tasarımlarının dünya pazarında tercih edilir konuma getirilmesine, 

tasarımcı ve sanayici işbirliğinin sağlanmasına ve “Türk Tasarımı” imajının yerleştirilmesine 

yönelik istişare niteliğinde kararlar almak ve önerilerde bulunmak şeklinde ifade edilmiştir. 
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Tasarım Konseyinin en önemli çıktılarından biri olan Tasarım Strateji Belgesi ve Eylem 

Planı ilk olarak 2014-2016 döneminde, ikinci olarak da 2018-2020 döneminde uygulanmıştır. 

Tasarım Strateji Belgesi ve Eylem Planı Komitesi’nin 14. toplantısı 20 Haziran 2022 günü, 

Türk Patent ve Marka Kurumunda gerçekleştirilmiş ve yeni Tasarım Strateji Belgesinin hazırlık 

sürecine ilişkin konular görüşülmüştür. Ayrıca, 30-31 Mart 2023’te Türkiye Tasarım Vizyonu 

2030 çalıştayı gerçekleştirilmiştir. 

11 Aralık 2001 tarihli Bakanlar Kurulu Prensip Kararı ile kabul edilen Türkiye’de 

Yatırım Ortamının İyileştirilmesi Reform Programı çerçevesinde Yatırım Ortamını İyileştirme 

Koordinasyon Kurulu bünyesinde Fikri, Sınai Mülkiyet Hakları ve Ar-Ge Teknik Komitesi 

kurulmuştur. Komitenin görevleri arasında, ar-ge, yenilik ve teknoloji geliştirme kapasitesinin 

artırılması, teknoloji yönetimi konusunda yeteneklerin geliştirilmesi, sınai mülkiyetin etkin 

korunmasına yönelik bilinçlendirme çalışmaları yapılması, sınai mülkiyet haklarının 

ticarileştirilmesinin önündeki sorunların giderilmesi, teknoloji platformlarının etkinleştirilmesi 

ve Türkiye’nin uluslararası yenilikçilik endekslerinde konumunun iyileştirilmesi hususlarında 

çalışmalar yapmak şeklinde tanımlanmıştır. 

2.2.3. Ulusal Politikalar 

Ülkemizde uygulamaya konulan politika dokümanlarında fikri mülkiyet haklarına 

yönelik çok sayıda hedef ve eylem yer almaktadır. Bu durum, fikri mülkiyet hakları konusunda 

karar vericiler nezdinde önemli farkındalık artışına işaret etmektedir. On Birinci Kalkınma 

Planında fikri mülkiyet haklarına ilişkin 9 politika yer almıştır. Bu politikalara ayrı bir başlık 

altında değinilecektir. 

2021-2023 yıllarını kapsayan Orta Vadeli Programda (Yeni Ekonomi Programı) fikri 

mülkiyet varlıklarının değerleme kapasitesinin geliştirilmesi, üniversite, araştırma kurumları, 

teknoloji geliştirme bölgelerinde geliştirilen patentli teknolojilerin sanayiye etkin şekilde 

aktarılmasına değinilmiştir. 

2022-2024 yıllarını kapsayan Orta Vadeli Programda “fikri mülkiyet varlıklarının 

değerlemesine dönük çalışmalar hızlandırılacak, değerlenmiş ve patent gibi gayri maddi 

varlıkların şirket bilançolarına ve ülke ekonomisine katkısı artırılacak, üniversitelerde, 

araştırma kurumlarında ve Teknoloji Geliştirme Bölgelerinde geliştirilen patentli teknolojilerin 

sanayiye etkin bir şekilde aktarılması sağlanacaktır” hedefleri konulmuştur. 
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2023-2025 yıllarını kapsayan Orta Vadeli Programda “Stratejik öneme sahip alanlarda 

şirket, üniversite, araştırma altyapısı ve kamu ar-ge merkezlerinin bir araya geldiği ve “birlikte 

başarma” yaklaşımını esas alan büyük ölçekli platform ve ağ destekleri ile teknoloji ve ürün 

geliştirme süreçleri teşvik edilecek, patentli teknolojilerin sanayiye aktarılması sağlanacaktır.” 

hedefleri konulmuştur. 

Ulusal Yapay Zekâ Stratejisi (2021-2025), Ulusal Akıllı Şehirler Stratejisi ve Eylem 

Planı (2020-2023), Yargı Reformu Stratejisi (2019-2023), Tasarım Stratejisi ve Eylem Planı 

(2018-2020) dâhil pek çok sektörel stratejilerde ve eylem planında Fikri mülkiyet bilincinin 

geliştirilmesi, kamu fikri mülkiyet sahipliği, fikri mülkiyet gereklilikleri, fikri mülkiyet 

haklarının korunması, pazarlanması, satılması, fikri mülkiyetin satışından elde edilen gelirlerin 

yönetilmesi, fikri mülkiyet mevzuatının geliştirilmesi, fikrî ve sınai haklar hukuku eylemleri, 

tasarım süreçlerinde yönetim ve bilgilendirme dâhil fikri ve sınai mülkiyet ile ilgili konulara 

değinilmiş, strateji ve eylemler planlanmıştır. 

2023 Sanayi ve Teknoloji Stratejisi’nde Yüksek Teknoloji ve İnovasyon ana başlığı 

altında fikri mülkiyet haklarının kullanımı ve altyapısına geniş kapsamlı yer yerilmiş, ar-ge 

ürünlerinin ticarileştirilmesi, markalaştırılması ile fikri ve sınai mülkiyet haklarının ülkemizde 

kalmasının odak alanımız olduğu, katma değerli üretimi teşvik etmek amacı ile ülkemizdeki 

fikri mülkiyet hukuki altyapısı ve uygulamaya yönelik kurgusunun Milli Teknoloji Hamlesi’nin 

önemli bir bileşeni olduğunun altı çizilmiş, ülkemiz için stratejik görülen ve kamu fonlarıyla 

desteklenen girişimlerin fikri sınai haklarının Türkiye’de kalması için önlemler geliştirilmesi, 

Kamu kurum ve kuruluşlarına ait patent, faydalı model vb. hakların envanterinin çıkarılması, 

özel sektörün bu envanterden faydalanması için düzenlemeler yapılması, üniversitelerin fikri 

mülkiyet yönetim kapasitelerini artırmak ve sahip oldukları fikri mülkiyet varlıklarını devir 

veya lisans sözleşmeleriyle kullandırabilmelerine imkân sağlamak amacıyla düzenlemeler 

yapılması, uygulamaların etkin hale getirilmesi, yazılım ve bilişim ürünlerinin uluslararası 

rekabetçiliğini artırmak ve markalaşmasını desteklemek için fikri mülkiyet ve patent hakları 

konusunda çalışmalar yürütülmesi planlanmıştır. 

2019-2023 Türkiye Fikri Mülkiyet Stratejisi kapsamında da spesifik, ölçülebilir, sonuç 

odaklı ve belirli sürelerde tamamlanabilir nitelikte 4 hedef kapsamında 50 eylem belirlenmiştir; 

I. Ülke ihtiyaçları doğrultusunda mevzuat ve uygulama iyileştirilecektir. (14 eylem) 
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II. Yargı ve kolluk hizmetleri başta olmak üzere ilgili kurumlarda beşeri ve kurumsal 

kapasite geliştirilecektir. (17 eylem) 

III. Fikri mülkiyet haklarının ticarileştirilmesi ve yaratıcı endüstrilerin gelişimine ilişkin 

mekanizmaların etkinliği artırılacaktır. (5 eylem) 

IV. Fikri mülkiyet sistemi konusunda toplumsal farkındalık artırılacaktır. (14 eylem) 

Bu kapsamda konulan önemli hedefler arasında; 

2023 yılı için Türkiye’nin ulusal patent başvuruları sıralamasında dünyada ilk on ülke 

içerisinde yer alması, yerli patent başvuruları açısından, başvuruların verilen patentlere oranının 

en az %40 olması gösterilebilir. 

2019-2023 Fikri Mülkiyet Stratejisi hazırlanmış ancak yayımlanmamıştır. 

2.2.4. On Birinci Kalkınma Planı Döneminin Değerlendirilmesi 

On Birinci Kalkınma Planında fikri mülkiyet sisteminde hukuki altyapı ve uygulamanın 

güçlendirilmesi, fikri mülkiyet haklarının oluşmasını destekleyen ekosistemin geliştirilmesi ve 

bu hakların ticarileştirilmesinin hızlandırılması temel amaçları doğrultusunda 9 politika 

çerçevesinde 43 tedbir belirlenmiştir. 

Bu 9 temel amaç ve politika, 43 tedbir ile bu alanlardaki gelişmeler ise aşağıdaki 

şekildedir; 

1. Fikri emek sonucu oluşan ürünlerin öneminin toplumun tüm kesimlerine 

eğitimin her kademesindeki programlar yoluyla benimsetilmesi sağlanacak; tanıtım, farkındalık 

ve bilgilendirme faaliyetleriyle toplumsal bilinç güçlendirilecektir. 

1.1. Eğitimin her kademesinde hedef kitleye uygun yenilik ve fikri haklar konusunda 

bilgilendirme ve farkındalık faaliyetleri yürütülecek, mesleki ve teknik eğitimde buluş ve 

tasarım konularının ağırlıklı olarak işlenmesine önem verilecektir. 

Bu kapsamda;  

26 Nisan Dünya Fikri Mülkiyet Gününün çeşitli etkinliklerle kutlanmasında ilerleme 

sağlanmış, özellikle yükseköğretim seviyesinde önemli sayıda etkinlik yapılır hale gelmiştir. 

Her sene bu etkinlikler arasından WIPO etkinlik takvimine de dâhil edilenler sayesinde 

uluslararası etki de sağlanmaktadır. 
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İlk ve orta öğretim seviyesinde yapılan çalışmalar kapsamında, ilkokul, ortaokul ve lise 

seviyesinde ilerleme sağlanmış, özellikle meslek liselerinde farkındalık aktiviteleri 

gerçekleştirilmiştir. 

Bilim merkezleri, bilim ve sanat merkezleri (BİLSEM), Deneyap atölyelerinde de sınai 

mülkiyet farkındalık eğitimleri ve çalışmaları artarak devam etmektedir. 

TÜRKPATENT tarafından 2018 yılından bu yana düzenlenen “Patentle Türkiye” patent 

yarışmasının kapsamı genişletilmiş , “Ulusal Liseler Patent ve Faydalı Model Yarışması” 

başlatılmıştır. 

1.2. Fikri mülkiyet hakları, temel bilimler, ekonomi, işletme, mimarlık, mühendislik, 

iletişim, güzel sanatlar fakültelerinde lisans ve lisansüstü düzeyde ders programına alınacak, 

hukuk fakültelerinde anabilim dalı oluşturulması yaygınlaştırılacaktır. 

Bu kapsamda; 

Sınai mülkiyet varlıklarının yönetimi konusunda nitelikli insan kaynağını artırmaya 

yönelik çalışmalar yapılması kapsamında üniversitelerde alanda lisansüstü programlarında, 

üniversite, kamu ve sanayide profesyoneller yetiştirilmesine yönelik programlarda artışlar 

gözlemlenmektedir. 

Üniversiteler düzeyinde temel bilimler ve mühendislik bölümlerinde sınai mülkiyet 

hakları konusunun müfredata eklenmesinde ise hedeflenen gelişim görülememektedir. Bununla 

birlikte, yükseköğretim kurumlarında Fikri Mülkiyet Hukuku bilim alanı doçentlik alanı olarak 

tanımlanmıştır. 

Belirli bölümlerde akademik yükseltilme kriterlerine sınai mülkiyet alanında yayın 

yapma veya sınai mülkiyet başvurusu yapma şartı getirilmesi önemli sayıda üniversitede 

uygulamaya geçirilmiş, üniversite patent başvurularında artış sağlanmıştır. 

1.3. Fikri Mülkiyet Akademisi bünyesinde ilgili kesimlere modüler ve sertifikalı 

eğitimler verilecek, farkındalık ve bilgilendirme faaliyetleri yürütülecektir. 

Bu kapsamda; 

Fikri mülkiyet hakları konusunda yetişmiş personel ihtiyacının karşılanmasına katkı 

vermek amacıyla, tüm paydaşlara yönelik eğitim, danışmanlık, araştırma ve koordinasyon 

faaliyetlerini yürütmek üzere 14.11.2019 tarih ve 30948 sayılı Resmî Gazete’de yayımlanan 
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Yönetmelik ile Fikri Mülkiyet Akademisi kurulmuştur. Akademi bünyesinde Telif Hakları 

Eğitim Merkezi ve Sınai Mülkiyet Eğitim Merkezi oluşturulmuş olup her yıl farklı kesimlere 

yönelik eğitim ve bilgilendirme çalışmaları sürdürülmektedir.  

Ayrıca, Dünya Fikri Mülkiyet Örgütü (WIPO) iş birliğiyle Fikri Mülkiyet Akademisi 

eğitimlerinde yer alacak eğiticilerin eğitimi programı oluşturulmuş ve iki modülü 

tamamlanmıştır. Dört modül halinde verilecek olan eğitimlerin 2023 yılında tamamlanması 

planlanmaktadır. 

1.4. Toplumda telif haklarına yönelik bilincin ve farkındalığın artırılması amacıyla 

bilgilendirme faaliyetleri yürütülecektir. 

Bu kapsamdaki değerlendirmeyi Telif Hakları Alt Çalışma Grubu yapmıştır.  

1.5. Hezarfen Projesi yaygınlaştırılacak, bu kapsamda modüler programlar geliştirilerek 

KOBİ’lerin sınai mülkiyet konusunda farkındalığı ve kapasitesi artırılacaktır. 

Bu kapsamda; 

Fikri mülkiyet bilincinin ve yenilikçilik kültürünün sanayi kesiminde ve özellikle küçük 

ölçekli işletmelerde artırılması amacıyla başlatılan Hezarfen Teknoloji ve Tasarım Geliştirme 

Projesi, Türk Patent ve Marka Kurumunun “Türk KOBİ’lerinin İnovasyon Kapasitelerinin 

Geliştirilmesi” konulu 2007 yılında uygulamaya koyduğu projedir. 

Proje ilk yıllarında sanayinin tüm kesimlerine yönelik uygulanır iken 2012 yılından 

itibaren başta medikal olmak üzere tekstil, deri, mobilya sektörlerdeki KOBİ’lere 

uygulanmıştır. 

2007 yılından bu zaman kadar 16 yıl içinde 33 farklı ilde 31 proje ile toplam 873 firmaya 

danışmanlık sağlanmıştır. Proje kapsamında 2023 yılında üç farklı proje ile altı ilde 90 Firmaya 

daha danışmanlık hizmeti verilecektir. Danışmanlık hizmeti verilen firmalara yapılan 

ziyaretleri müteakip TÜRKPATENT sınai mülkiyet uzmanı/uzmanları/danışmanları tarafından 

sadece ziyaret edilen firmalarla paylaşılmak üzere firma ile ilgili KOBİ’lere ve sanayiye yönelik 

olarak KOBİ’nin inovatif yapısı ve sınai mülkiyet hakları ile ilgili mevcut durumunu gösterir 

bir raporlama yapılmaktadır. Raporda mevcut durum tespiti yanı sıra mevcut durum dâhilinde 

sağlanabilecek katkılar yer almaktadır. Raporlamayı müteakip altı ay süre ile raporda yer alan 

hususlar irdelenerek firmaya sınai mülkiyet konularında mentorluk sağlanmakta böylelikle 



48 

 

Hezarfen Projesinde yer alan firmanın danışmanlık aldığı süre boyunca sınai mülkiyet alanında 

yakın izlemesi yapılmakta ve projenin firma açısından anlık etki analizi gerçekleştirilmektedir. 

1.6. TÜRKPATENT Bilgi ve Doküman Birimleri yaygınlaştırılacak ve sınai mülkiyet 

paydaşlarına yönelik yapılacak farkındalık etkinliklerindeki rolü güçlendirilecektir. 

Bu kapsamda; 

TÜRKPATENT bilgi ve doküman birimleri sayısı yıllar içerisinde artırılarak 2023 

itibarıyla bir Teknoloji Geliştirme Bölgesi, bir Vakıf (Havelsan), bir OSB, 23 Kalkınma Ajansı, 

74 Ticaret ve Sanayi Odası, 123 üniversite ve 81 Sanayi ve Teknoloji İl Müdürlüğü olmak üzere 

toplam 304’e yükseltilmiştir. Bilgi ve doküman birimleri ile bu birimlerin sorumlularının 

yetkinliklerinin artırılması için düzenli eğitimlerle yapılanmalar desteklenmektedir. Ayrıca 81 

ilimizde yer alan Sanayi ve Teknoloji İl Müdürlüğünde bilgi doküman birimi açılarak daha 

geniş kitlelere ulaşma imkânı doğmuştur. 

TÜRKPATENT’te taşra teşkilatı yer almaması nedeniyle ticaret ve sanayi odaları, 

kalkınma ajansları, üniversiteler, teknokentler teknoparklar ve bakanlık il müdürlüklerinde 

imzalanan ikili iş birliği protokolleri çerçevesinde bilgi ve doküman birimleri kurulmakta ve 

temsilciler atanmaktadır. 

Birimlerde yer alan temsilciler aracılığıyla bölgede ilde yer alan sanayici, akademisyen 

başvuru ve buluş sahipleri ile vatandaşlarımızın eğitim ihtiyaçları tespit edilmekte bu ihtiyaca 

göre eğitimler verilmektedir. İllerde yer alan birimlerin geliştirmekte oldukları projelere paydaş 

ve/veya yararlanıcı olarak katılım sağlanmaktadır. Anılan birim temsilcileri TÜRKPATENT’in 

gerçekleştirmekte olduğu projelere katılım sağlamaktadır. Örneğin 2018 yılından bu yana 

Hezarfen projelerinde birim temsilcileri de danışman olarak katılmaktadır. 

Bireysel buluş sahiplerinin ticarileştirme faaliyetlerine aracılık etmek üzere Ulusal ve 

uluslararası fuarlarda birim temsilciliklerinden alınan destek ile bireysel buluşçular 

belirlenmekte ve IENA, Cenevre ve İstanbul Uluslararası Buluş, Maktek, İdef ve Pharmaist gibi 

ulusal fuarlara katılımı sağlamaktadırlar.  

1.7. Yazılım ve bilişim sektöründe; kayıt-tescil uygulamasının etkinliğinin ve 

bilinirliğinin artırılması amacıyla bilgilendirme ve tanıtım faaliyetleri yürütülecektir. 

Bu kapsamda TÜRKPATENT tarafından da desteklenen, özellikle TGB yönetici 

şirketleri tarafından düzenli aktiviteler yapılmaktadır. 



49 

 

2. Fikri haklara konu ürün ve eserlerin ülke ekonomisine katkısının tespiti, izlenmesi ve 

değerlendirilmesi sağlanacak, bilgi ve veri altyapısı güçlendirilecektir. 

2.1. Telif haklarına konu olan kültür endüstrilerine ilişkin mevcut kayıt, veri ve ulusal 

istatistikler çeşitlendirilecektir. 

Bu kapsamdaki değerlendirmeyi Telif Hakları Alt Çalışma Grubu yapmıştır.  

2.2. Telif haklarına konu olan kültür endüstrilerinin ekonomik boyutuna ilişkin ölçüm 

raporu hazırlanacaktır. 

Bu kapsamdaki değerlendirmeyi Telif Hakları Alt Çalışma Grubu yapmıştır.  

2.3. Sınai mülkiyet haklarına ilişkin veri ve istatistiklerin kapsamlı olarak 

değerlendirildiği raporlar hazırlanacak, hak sahipleriyle düzenli olarak iletişim kurulacak, 

patent ve tasarımların satışı ve lisanslanmasıyla ilgili takip raporları oluşturulacak, genel 

ekonomik verilerle karşılaştırılmalı analizi yapılacaktır. 

Bu kapsamda, TÜRKPATENT tarafından sınai mülkiyet verilerine dayalı periyodik 

analiz raporlarının hazırlanması devam edilmiş, STK’lar ve diğer kurumlar tarafından da alanda 

çalışmaların artırılması ile önemli katkılar sağlanmıştır. Alanda başarılı uygulama örneği olarak 

“patenteffect” tarafından yıllık yayınlanan Türkiye’nin Patent Raporu gösterilebilir. 

2.4. Fikir ve sanat eserleri veri tabanı, meslek birlikleri veri tabanları ile entegre edilecek 

ve telif hakkı sahipliğine ilişkin güncel verileri içerecek şekilde zenginleştirilecektir. 

Bu kapsamdaki değerlendirmeyi Telif Hakları Alt Çalışma Grubu yapmıştır.  

3. Fikri mülkiyet haklarının korunması, icrası ve uygulanması ile ilgili birimlerde beşeri 

ve kurumsal kapasite ile bu alandaki mevzuat, teknolojik gelişmeler ve ihtiyaçlar doğrultusunda 

geliştirilecek, ilgili kurum ve kuruluşlar arası işbirliği güçlendirilecektir. 

3.1. Fikri ve Sınai Haklar İhtisas Mahkemelerinin sayısı artırılacaktır. 

Bu kapsamda; 2018 yılında 13 kurulu – 11 faal Fikri ve Sınai Haklar Hukuk Mahkemesi, 

13 kurulu – 7 faal Fikri ve Sınai Haklar Ceza Mahkemesi bulunurken 2021 yılında 14 kurulu – 

14 faal Fikri ve Sınai Haklar Hukuk Mahkemesi, 14 kurulu – 9 faal Fikri ve Sınai Haklar Ceza 

Mahkemesi sayısına ulaşılmıştır. 

3.2. Şikâyet, arama-el koyma ve kararlara itirazın sunulacağı sulh ceza hâkimliklerinin 

ihtisaslaşması sağlanacaktır. 
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Bu kapsamda; şikâyet, arama-el koyma ve kararlara itirazın sunulacağı sulh ceza 

hâkimliklerinin ihtisaslaşması amacıyla çevrimiçi meslek içi eğitim programları 

sürdürülmektedir. Bunun yanı sıra, fikri mülkiyet hukuku alanında görev yapan hâkim, savcı, 

arabulucu ve bilirkişilere uzaktan eğitim sistemi üzerinden meslek içi eğitim programları 

düzenlenmiştir. Ayrıca, Fikri ve Sınai Haklar Hukuk-Ceza Mahkemelerinde görev yapan 

personele yönelik eğitim modülü tamamlanarak hizmet içi eğitim programı düzenlenmiştir. 

3.3. Fikri mülkiyet yargılamasında oluşan içtihatlar uygulayıcı kurumların paylaşımına 

açılacaktır. 

Bu kapsamda; fikri mülkiyet yargılamasında oluşan içtihatların uygulayıcı kurumların 

paylaşımına açılması amacıyla, toplam 33 adliyede “Kişisel Verileri Temizleme Bürosu” 

kurulumu tamamlanmıştır. İlk derece ticaret, fikri ve sınai haklar mahkemeleri ile bu 

mahkemelerin istinaf incelemesini gerçekleştiren bölge adliye mahkemesi ilgili daire kararları 

kişisel verilerden arındırılarak gerekli anonimleştirme işlemi yapılmak suretiyle 

http://emsal.uyap.gov.tr/ internet adresinde yayımlanmaktadır. 5.10.2022 tarihi itibarıyla 

toplam 365.331 adet kararın, kişisel verilerden arındırılarak elektronik ortamda kamunun 

erişimine açık olacak şekilde yayımlanması sağlanmıştır. 

3.4. Fikri mülkiyet hukuku alanında görev yapacak hâkim, savcı, arabulucu ve 

bilirkişilere düzenli olarak ihtisas eğitimi verilecektir. 

Bu kapsamda; Dünya Fikri Mülkiyet Örgütü (WIPO) iş birliğiyle Fikri Mülkiyet 

Akademisi eğitimlerinde yer alacak eğiticilerin eğitimi programı oluşturulmuş ve iki modülü 

tamamlanmıştır. Dört modül halinde verilecek olan eğitimlerin 2023 yılında tamamlanması 

planlanmaktadır. Bu program kapsamında eğitmen olarak yetiştirilenler arasında hâkim, savcı, 

arabulucu ve bilirkişiler de bulunmaktadır. 

3.5. Fikri mülkiyete ilişkin ticari sırların daha etkin korunmasına yönelik ilgili mevzuat 

gözden geçirilecek, fikri mülkiyet mevzuatı geliştirilecek ve uygulama güçlendirilecektir. 

Konu hakkında, Ticari Sır, Banka Sırrı ve Müşteri Sırrı Hakkında Kanun Tasarısı 

yasalaşmamış olmakla birlikte TCK Madde 239 Ticarî sır, bankacılık sırrı veya müşteri sırrı 

niteliğindeki bilgi veya belgelerin açıklanmasında düzenleme yapmaktadır ve bu düzenleme 

fenni keşif ve buluşları veya sınai uygulamaya ilişkin bilgileri de kapsamaktadır. 04.06.2021 

tarihinde Bankacılık Düzenleme ve Denetleme Kurumundan çıkan “Sır Niteliğindeki Bilgilerin 
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Paylaşılması Hakkında Yönetmelik” ise bankacılık/finans sektörünü kapsamakta ve fikri 

mülkiyete değinmemektedir. 

3.6. Patent ve marka vekilleri meslek kurallarına ilişkin bir kılavuz hazırlanacak ve ilgili 

tarafların katılımıyla mevzuat güncellemesi yapılacaktır. 

Bu kapsamda; patent ve marka vekilleri meslek kurallarına ilişkin kılavuz hazırlanmış 

ve 01.07.2020 tarihinde TÜRKPATENT web sitesinde yayımlanmıştır. Ayrıca, 

TÜRKPATENT Patent Vekilleri ve Marka Vekilleri Meslek Kuralları ve Disiplin Yönetmeliği 

ve Sınav Sicil Yönetmeliği birleştirilerek yeniden düzenlenmiş ve “Patent Vekilliği ve Marka 

Vekilliği Sınav, Sicil ve Disiplin Yönetmeliği” olarak 7 Nisan 2021 tarih ve 31447 sayılı Resmî 

Gazetede yayımlanmıştır. 

3.7. Yeni teknoloji alanlarında fikri mülkiyet korumasına ve uygulamalarına ilişkin 

dünyadaki gelişmeler izlenerek araştırma faaliyetleri yapılacak ve gerekli hallerde bu alana 

yönelik hukuki altyapı oluşturma çalışmaları yürütülecektir. 

Bu kapsamda; 

TÜRKPATENT bünyesinde, konuyla ilgili çalışmaları yürütecek çalışma grubu 

oluşturulmuş, Çalışmalar yıllık raporlarla ve gerek görüldüğü durumlarda ara raporlarla takip 

edilmiş, ilk rapor 2020 yılının 4. Çeyreğinden hazırlanarak Cumhurbaşkanlığına sunulmuştur. 

Raporda kitlesel özelleştirme, nesnelerin interneti, bulut bilişim, büyük veri ve veri madenciliği, 

yapay zekâ, artırılmış gerçeklik, eklemeli üretim ve endüstriyel 3 boyutlu yazıcılar, blok zinciri 

gibi teknolojiler sınai mülkiyet hakları açısından incelenmiş, bu teknolojilerin gerektireceği 

olası hukuki alt yapı düzenlemeleri ve ortaya çıkaracağı hukuki problemler, uluslararası alanda 

konu ile ilgili tartışma konusu olan başlıklar da dikkate alınarak irdelenmiştir. Söz konusu rapor 

2022 yılının 4. çeyreğinde yeni gelişmeler doğrultusunda güncellenmiştir. 

Yapay zekâ alanında ülkemizin ilk ulusal strateji belgesi olma özelliğini taşıyan Ulusal 

Yapay Zekâ Stratejisi (UYZS) ile Türkiye, yapay zekâ (YZ) stratejisini yayımlayan ülkeler 

arasında yerini almıştır. Söz konusu strateji belgesi kapsamında, yapay zekâ fikri mülkiyet 

haklarına ilişkin mevcut durum analizi yapılmış, yapay zekâ sahipliğine ilişkin rapor taslağı 

patent ve buluş sahipliği perspektifinden oluşturulmuştur. Yapay zekâ içeren patent 

başvurularında karşılaşılan ihtilaflı durumlar dikkate alınarak oluşturulan örneklem seti 

kapsamında YZ patent başvuruları ile ilgili yaklaşımlarda Kurum içinde uygulanacak 

standartlar belirlenmesi için Avrupa Patent Ofisi ve Japon Patent Ofisi yaklaşımları temel 
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alınarak, bir yapay zekâ içeren buluşlar ile ilgili inceleme kılavuzu TÜRKPATENT 

bünyesinden devreye girmiştir. 2023 yılının kalan bölümünde, belirlenen standartların ar-ge 

merkezleri, üniversitelerin mühendislik bölümleri ve YZ teknolojisi ile ilgili çalışan kuruluşlara 

eğitim olarak verilmesi planlanmaktadır. 

Sanayi ve Teknoloji Bakanlığı sorumluluğunda, “Teknoloji standartları ve standarda 

esas patentler konusunda ulusal strateji belgesi hazırlanması” tedbiri doğrultusunda, 

TÜSİAD’ın önderliğinde, Sanayi Genel Müdürlüğü, TSE ve TÜRKPATENT’in katkılarıyla 

“Teknoloji Standartları ve Standarda Esas Patentler İçin Yol Haritası” belgesi düzenlenmiştir. 

Sanayi Genel Müdürlüğünün koordinasyonunda “Teknoloji Standartları ve Standarda Esas 

Patentler Koordinasyon Kurulu” üyeleri belirlenmiş ve yılsonuna kadar “Ulusal Strateji 

Belgesi” hazırlanması hedeflenmektedir. 

Teknolojik gelişmeler doğrultusunda ortaya çıkan mevzuat değişikliği ihtiyaçlarının 

tespiti ve geliştirilmesine yönelik çalışmalar devam etmektedir. Özellikle blokzincir, akıllı 

kontratlar, nft gibi konularda yeni çalışmalar planlanmaktadır. 

Sınai mülkiyet mevzuatının uygulamalarına, yeni teknolojilerin sınai mülkiyet 

sistemine etkilerine, taklit ürün ve üretimlerin ekonomik etkilerine dair analiz ve takip 

çalışmaları pandemi sürecinin etkileriyle sağlıklı çıkarım yapılmasının zorluğu nedeniyle yavaş 

işlemektedir. 

3.8. Ülkemiz için stratejik öneme sahip teknolojilere ilişkin sınai mülkiyet hak 

sahipliğinin Türkiye’de kalması için çalışmalar yapılacaktır. 

Bu kapsamda; özellikle pandemi döneminde ve Rusya - Ukrayna krizinde sağlık ve 

savunma başta çeşitli alanlarda önemi artan konu gündemdeki yerini korumaktadır. Bununla 

birlikte, alanda öne çıkan bir düzenleme veya çalışma belirlenememiştir. 

3.9. Sanayide dijital dönüşümle ilgili yapılan patent başvurularına ilişkin bilgilerin yer 

alacağı ve araştırmacılarla paylaşılacağı bir veri tabanı oluşturulacaktır. 

Bu kapsamda; sanayide dijital dönüşümle ilgili uluslararası patent sınıfları belirlenerek 

bu alanda yapılan patent başvurularının yer aldığı bir veri tabanının oluşturulması amacıyla 

öncelikle bu konuda bir rapor hazırlanmıştır. Sonrasında, ilgili teknik alanlara ilişkin verilerin 

uluslararası veri tabanlarından çekilmesi işlemleri gerçekleştirilmiş olup periyodik olarak 
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güncellenmektedir. Veri tabanının ulusal/uluslararası, sektörel/teknoloji bazlı hazırlanıp 

hazırlanmayacağına ilişkin bir belirleme süreci devam etmektedir. 

3.10. TÜRKPATENT’in uluslararası patent araştırma ve inceleme otoritesi olarak 

kurumsal kapasitesi ve etkinliği artırılacaktır. 

Bu kapsamda; sorumlu kurumlar kısmında da değinildiği üzere TÜRKPATENT’in 

alandaki kapasitesi artmaktadır, bunula birlikte kurumsal kapasite artışının iş yükü artışının 

gerisinde kaldığı değerlendirilmektedir. 

3.11. Çalışan buluşlarına ilişkin mevzuatın etkin şekilde uygulanması, uygulamalara 

yön verilmesi ve bu alanda standart yöntemler geliştirilmesi sağlanacaktır. 

Bu kapsamda; çalışan buluşları ve yükseköğretim kurumlarında ortaya çıkan buluşlara 

ilişkin yönetmeliğin uygulamasının geliştirilmesi amacıyla kılavuzlar hazırlanmış, farkındalık 

ve bilgilendirme çalışmaları yapılmıştır. 

3.12. Üniversiteler bünyesinde ya da üniversiteler ile diğer kamu kurumları ya da özel 

sektör işbirliğinde geliştirilen sınai haklarla ilgili gelir paylaşımı ve ticarileşme aşamasının 

etkinliğini azaltan mevzuat kaynaklı engeller kaldırılacaktır. 

Bu kapsamda; TÜRKPATENT tarafından, 6769 sayılı Sınai Mülkiyet Kanununda yer 

alan çalışan buluşlarına ve yükseköğretim kurumlarında gerçekleştirilen buluşlara ilişkin 

maddelerin uygulanmasına açıklık getirmek amacıyla, ilgili paydaşların katkılarıyla Kılavuzlar 

hazırlanmış ve 30.06.2020 tarihinde yayımlanmıştır. 

3.13. Güzel sanat eserlerinin satışa sunulduğu müzayede salonları ve sanat galerileri 

tespit edilerek bunların sertifikalandırılmasına yönelik mevzuat çalışması yapılacaktır. 

Bu kapsamdaki değerlendirmeyi Telif Hakları Alt Çalışma Grubu yapmıştır.  

3.14. Kamu Kurum ve Kuruluşlarınca Ödenecek Telif ve İşlenme Ücretleri Hakkında 

Yönetmelik, eser ve bağlantılı hak konularını da kapsayacak şekilde güncellenecektir. 

Bu kapsamdaki değerlendirmeyi Telif Hakları Alt Çalışma Grubu yapmıştır.  

3.15. İl denetim komisyonlarının etkinliğini artırmak üzere, uygulamada yeknesaklığın 

sağlanması ve mevzuat hakkında bilgilendirme yapılması amacıyla, komisyon üyelerine 

yönelik düzenli eğitimler yapılacaktır. 

Bu kapsamdaki değerlendirmeyi Telif Hakları Alt Çalışma Grubu yapmıştır.  
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4. Fikri mülkiyet haklarına yönelik desteklerin etki analizi yapılacak, mükerrerlikler 

giderilecek, destekleme sistemi yeniden yapılandırılacaktır. 

4.1. Farklı kurumlar tarafından yürütülen tasarım desteklerinin etki analizi çerçevesinde 

değerlendirilmesi yapılacaktır. 

Bu kapsamda;  

Farklı kurumlar tarafından yürütülen tasarım destekleri ortaya konularak Türkiye 

Tasarım Destekleri Haritası oluşturulmuş, mevcut tasarım destekleri arasındaki 

mükerrerliklerin araştırılması ve tasarım desteklerinin etkisi değerlendirilmeye çalışılmıştır.  

Buna göre her kurumun desteklerinin amaç, hedef kitle, kapsam, süre ve miktar 

açısından farklı olduğu ve mükerrerlik taşımadığı görülmüştür. Tasarım desteği alan firmaların 

ölçek büyütme ve tasarım faaliyetlerine yönelik harcama eğiliminin olumlu yönde olduğu, 

desteği almayan diğer firmalara göre ortalama satış ve ortalama ihracat değerlerinin de olumlu 

yönde farklılık oluşturduğu tespit edilmiştir. Bununla birlikte; zaman ve veri kısıtı nedeniyle 

desteklerin etkisinin değerlendirilemediği, bunun için destek verilerinin dönem ve miktar olarak 

değerlendirmeye imkân verecek düzeye ulaşması gerektiği belirtilmiştir. 

4.2. Patent başvuru ve tesciline yönelik desteklerin etki analizi çerçevesinde 

değerlendirilmesi yapılacaktır. 

Bu kapsamda; konu hakkında çeşitli çalışmalar yapılmış olup ulusal başvuru 

süreçlerindeki olgunlaşma neticesinde ulusal desteklerin etkinliğindeki azalma görülmüş, 

TÜBİTAK 1602 Patent Destek Programı’nda çeşitli değişiklikler gerçekleştirilmiştir. Vekil 

destekleri, Ulusal patent araştırma ve inceleme raporu destekleri, Ulusal patent tescil ödülü 

desteği kaldırılmış, uluslararası başvuru destekleri güçlendirilmiştir. 

4.3. Telif yoğun endüstrilere yönelik mevcut desteklerin analiz raporu hazırlanacaktır. 

Bu kapsamdaki değerlendirmeyi Telif Hakları Alt Çalışma Grubu yapmıştır.  

4.4. Telif haklarına dayalı kültür endüstrilerine yönelik projeler, Birleşmiş Milletler 

Eğitim, Bilim ve Kültür Örgütü (UNESCO) Kültürel İfadelerin Çeşitliliğinin Korunması ve 

Geliştirilmesi Sözleşmesi de gözetilerek desteklenecektir. 

Bu kapsamdaki değerlendirmeyi Telif Hakları Alt Çalışma Grubu yapmıştır.  
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5. Sınai mülkiyet portföyünün ticari değere dönüştürülmesi desteklenecek ve telif yoğun 

endüstrilere yönelik özel programlar geliştirilecektir. 

5.1. Ar-Ge ve ticarileştirme desteklerinin fikri mülkiyet sistemiyle bağlantısı 

artırılacaktır. 

Bu kapsamda;  

KOBİ’lere yönelik farkındalık çalışmaları artırılmış, KOSGEB destekleri içerisinde yer 

alan programlarda sınai mülkiyet destek kalemlerinin bütçelerinde önemli artışlar sağlanmıştır. 

Ar-Ge merkezlerinin minimum çalışan limitinin düşürülmesi Tasarım Merkezlerinin 

kurulması da KOBİ’lerin desteklenmesine katkıda bulunmuş, bu kapsamda destek alan 

KOBİ’lerde, programların sınai mülkiyet çıktılarını artırma hedef ve şartları doğrultusunda, 

sınai mülkiyet çıktılarında artış sağlanmıştır. 

KOBİ’leri genel olarak kapsayacak, alanda yapılarının ve yetkinliklerinin 

geliştirilmesine yönelik yaygın çalışmalar ve projeler üzerine çalışmalar devam etmekle birlikte 

2021 sonu itibarıyla eğitim ve danışmanlık haricinde sınai mülkiyete özel bir destek programı 

henüz uygulamaya geçmemiştir. 

Sınai mülkiyet varlıklarının ticarileşmesi alanında ise 2021 yılında başlatılan TÜBİTAK 

patent tabanlı teknoloji transferi programı (1702) ile başarılı uygulamalar ve modeller oluşmaya 

başlamıştır. 

5.2. Fikri mülkiyet haklarının ticarileştirilmesine yönelik vergisel teşvikler gözden 

geçirilecektir. 

Bu kapsamda; vergisel teşviklerde plan döneminde bir değişiklik olmamıştır. 

5.3. Üniversiteler dâhil kamu kurum ve kuruluşlarına ait patent, faydalı model, tasarım 

vb. fikri hakların envanteri çıkarılarak özel sektörün bu envanterden faydalanabilmesi için 

bilgilendirme çalışmaları yapılacak ve özel sektörün bu hakları talebi halinde ticarileştirmeye 

yönelik teşviklerde öncelik verilecektir. 

Bu kapsamda;  

TÜRKPATENT tarafından “Üniversiteler dâhil kamu kurum ve kuruluşlarına ait patent, 

faydalı model ve tasarım alanında fikri hakların envanteri hazırlanmış ve güncellenerek 
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TÜRKPATENT’in Patent Araştırma Veri tabanında “kamu” sınıflandırması altında kullanıma 

sunulmuştur” beyanı yapılmıştır. 

Ticarileşme teşviklerinde TÜBİTAK 1702 Patent Tabanlı Teknoloji Transferi 

Destekleme programı başlatılmıştır. 

5.4. KOBİ’lerin ve sanayicilerin patentli teknolojiye erişimine yönelik bilgi sağlayan bir 

web portalı hazırlanacaktır. 

Bu kapsamda; KOBİ’lerin ve sanayicilerin patentli teknolojiye erişimine yönelik bilgi 

sağlayan bir web portalı hazırlanmıştır. Türkiye’de tescil edilmemiş ve artık tescil 

edilemeyecek olan EP başvuruları EPO’nun PATSTAT veri tabanından çekilmiş ve 

TÜRKPATENT tarafından belirlenen bir veri tabanına kaydedilmiştir. Aynı şekilde Türkiye’de 

tescil edilmiş ancak koruma süresi sona ermiş patentler belirlenmiş ve sisteme yüklenmiştir. 

Kullanıcı ara yüzü gelişmiş arama sorgu ekranında e-Devlet Kapısı altyapısını kullanarak T.C. 

kimlik numarası ve e-devlet şifresi ile kimlik doğrulama işlemine tabii tutulmaktadır. Portal 

aktif ve kullanıma açıktır. 

5.5. Telif haklarına dayalı kültür endüstrilerine yönelik özel destek programları 

geliştirilmesi sağlanacaktır. 

Bu kapsamdaki değerlendirmeyi Telif Hakları Alt Çalışma Grubu yapmıştır.  

6. Fikri mülkiyet varlıklarının finansmana erişimde yaygın bir araç olarak kullanılması 

sağlanacaktır. 

6.1. Fikri mülkiyet varlıklarının değerleme kapasitesi artırılacak, bankacılık ve 

muhasebe sisteminde kullanımı sağlanacaktır. 

Bu tedbir çerçevesinde; Türk Ticaret Kanunu kapsamında fikri mülkiyet haklarının bir 

ticaret şirketine sermaye olarak konulması mümkün olsa da uygulamalar henüz 

yaygınlaşmamıştır. Sınai mülkiyet varlıklarının finansmana erişimde yaygın bir araç olarak 

kullanılmasının sağlanması bu nedenle yeterince oturmamış olmakla birlikte, teknoloji 

şirketleri ve girişimlerde bu doğrultuda önemli gelişimler olduğu, girişim ve yatırım 

ekosisteminde sınai mülkiyet varlığına sahip olmanın katma değer yarattığı ve sermaye 

erişimini kolaylaştırdığı gözlemlenmektedir. 

6.2. Sınai mülkiyet varlıklarının ekonomik değere dönüştürülmesine yönelik olarak 

değerleme ve danışmanlık hizmetleri geliştirilecektir. 
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Bu kapsamda; Türkiye’nin değerleme kapasitesinin artırılması üzerine faaliyetler 

artmış, TÜRKSMD’nin kuruluşu değerleme çalışmalarının ivme kazanmasına katkıda 

bulunmuştur. Değerleme çalışmalarının giderek yaygınlaşması değerleme ilgili akreditasyon 

mekanizmasının kurulması gereksinimini öne çıkarmakla birlikte bu alanda henüz hedeflenen 

gelişim sağlanamamıştır. 

7. Telif haklarında toplu hak yönetim sisteminin iyileştirilmesi ve ülke geneline 

yayılmış, adil bir lisanslama sistemi oluşturulmasıyla telif gelirlerinin artırılması sağlanacaktır. 

7.1. Meslek birliklerinin daha etkin ve şeffaf bir şekilde faaliyet göstermesini sağlayacak 

şekilde ilgili mevzuat güncellenecektir. 

Bu kapsamdaki değerlendirmeyi Telif Hakları Alt Çalışma Grubu yapmıştır.  

7.2. Meslek birliklerinin profesyonel yönetim, veri üretimi, insan kaynakları ve dijital 

ortam da dâhil olmak üzere hakların takibi konularında kurumsal kapasitelerinin artırılması 

amacıyla kriterler belirlenerek bir kılavuz hazırlanacak ve uygulanması sağlanacaktır. 

Bu kapsamdaki değerlendirmeyi Telif Hakları Alt Çalışma Grubu yapmıştır. 

8. Geleneksel, bölgesel ve yerel ürünlerimizin ulusal ve uluslararası ölçekte rekabet 

gücünün artırılmasına yönelik coğrafi işaret tescil ve kullanımı desteklenecektir. 

8.1. Coğrafi işaretler alanında yönetişim süreçleri geliştirilecek, ticaretine yönelik yeni 

platformlar oluşturulacak, denetim faaliyetleri etkinleştirilecektir. 

Bu kapsamda; tescilli coğrafi işaretli ürünlerle ilgili faaliyet gösterenlerin listesi, 

tüketicilerle buluşturulmak amacıyla www.ci.gov.tr (Coğrafi İşaret Portalı) adresi üzerinden 

yayınlanmaya başlanmıştır. Ayrıca Tarım ve Orman Bakanlığı tarafından benzer bir platform 

oluşturulmuştur. İlgili Bakanlık yetkilileriyle görüşülüp Dijital Tarım Pazarı’nda 

(https://ditap.gov.tr/) coğrafi işaretle ilgili bir alan olması, tarım ve gıda dışındaki ürünlerin de 

yer alması, Coğrafi İşaret Portalı’na link verilmesi konusunda mutabakata varılmıştır. 

8.2. İhracat potansiyeli bulunan tescilli coğrafi işaretli ürünler seçilerek, bu coğrafi 

işaretlerin yurt dışında tescil edilmesi sağlanacak ve tanıtımı yapılacaktır. 

Bu kapsamda;  

Kültür ve Turizm Bakanlığı ve TÜRKPATENT arasında İşbirliği Protokolü imzalanmış 

olup, coğrafi işaretli ürünlerin tanıtımı ve ihracatına katkı sağlamak amacıyla Kültür ve Tanıtma 
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Müşavirlikleri/Ataşelikleri bulundukları ve akredite oldukları ülkelerde düzenlenen coğrafi 

işaret ve geleneksel ürün adlarının tanıtımının yapılması, her iki kurumun coğrafi 

işaret/geleneksel ürün adı tescili yapılmış ürünlerin tanıtımı ile iç ve dış pazar payının 

artırılmasına yönelik çalışmalar yapması faaliyetleri yürütülmektedir. 

TÜRKPATENT tarafından “Coğrafi İşaretlerin AB’de Tescili Eğitim Seti” hazırlanmış 

ve erişime açılmış; 200 katılımcıya “AB’de Coğrafi İşaret Tescili Eğitimi” verilmiştir. AB’de 

tescilli coğrafi işaretlerin yurtdışında tanıtımı ve ihracatının teşvik edilmesi için Ticaret 

Bakanlığı ve Kültür ve Turizm Bakanlığı ile çalışmalar sürdürülmektedir. AB’de tescilli 9 

coğrafi işaretli ürünümüz bulunmakta olup bunlar; Antakya Künefesi, Antep Baklavası, Aydın 

İnciri, Aydın Kestanesi, Bayramiç Beyazı, Giresun Tombul Fındığı, Malatya Kayısısı, Milas 

Zeytinyağı ve Taşköprü Sarımsağı’dır. 

8.3. Tescil edilme potansiyeli bulunan coğrafi işaretlerin başvuru öncesi hazırlık 

süreçlerine ve tescil sonrası satış ve pazarlama ağının geliştirilmesine yönelik ihtiyaçlar 

belirlenecek; buna dayalı olarak ilgili paydaşlarla birlikte kapasite geliştirme projeleri 

uygulanacaktır. 

Konu hakkında kalkınma ajanslar, valilikler, Sanayi ve Teknoloji Bakanlığı 

önderliğinde, çalıştaylar başta olmak üzere bölgesel çalışmalar artmaktadır.  

Kültür ve Turizm Bakanlığına bağlı Yunus Emre Enstitüsü ile işbirliği 

gerçekleştirilmesine yönelik protokol imzalanmıştır. Protokol kapsamında yurtdışı kültür 

merkezlerine coğrafi işaretler konusunda eğitim verilmiştir. AB’de tescilli coğrafi işaretli 

ürünlerin AB ve diğer önemli ihracat potansiyeli olan ülkelerde tanıtımı ve bu ülkelerde 

ihracatının teşvik edilmesi için Ticaret Bakanlığı tarafından, Türkiye İhracatçılar Meclisi’nden 

alınan görüşler çerçevesinde eylem planı oluşturulmuştur. 

9. Genetik kaynaklara dayalı geleneksel bilgi ve folklordan oluşan doğal ve kültürel 

değerlerimizin fikri haklar sistemi ile bağlantısı güçlendirilecektir. 

9.1. Ülkemizin genetik kaynaklara dayalı geleneksel bilgi ve folklor ile ilgili 

kapasitesinin geliştirilmesi amacıyla envanter çalışması yapılacaktır. 

Konu ile ilgili olarak Kültür ve Turizm Bakanlığı tarafından Halk Kültürü Bilgi ve Belge 

Merkezi yazılı belge kayıtları devam etmekte, Somut Olmayan Kültürel Miras Türkiye Ulusal 

Envanteri geliştirilmektedir.  
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On Birinci Kalkınma Planı İçin Hazırlanan Fikri Haklar ÖİK Raporunda Yer Alan 

Politikalar Kapsamındaki Diğer Gelişmeler 

Yetişmiş insan kaynağı, kurumsal kapasite 

Ülkemizde Avrupa patent vekili sayısını artırmaya yönelik çalışmalar neticesinde 2017 

yılında iki, 2018 de üç, 2019 da beş, 2021 de yedi ve 2022 yılında 16 aday süreçlerini başarı ile 

tamamlayarak Avrupa Patent Vekili olmuştur.  

Sınai mülkiyet alanında teknoloji yoğun en az bir sektörde dünyanın ilk 10 ülkesi 

arasında yer almasının sağlanması 

Bu başlık kapsamında, yeni ve güncel teknoloji alanlarında ar-ge faaliyetlerinin teşvik 

edilmesi üzerine çalışmalar ilerletilmiş, kamu destek programlarında gerçekleştirilen 

haritalandırma ve önceliklendirme çalışmaları ile belirlenen tematik alanlarda çağrılar ve 

destekler yoğunlaştırılmıştır. 

Kamu kurumları, üniversiteler ve STK’lar işbirliğinde sektörel gelişim çalışmaları 

hızlandırılmıştır, çeşitli illerimizde kurulan dijital dönüşüm merkezleri bu alandaki başarılı 

çalışmalara örnek gösterilebilir.  

Bununla birlikte, yeni ve güncel teknoloji alanlarında veri altyapıları ve raporlamaları, 

belirli sektörlere yönelik farklı sınai mülkiyet teşviklerinin geliştirilmesi, belirli alanlarda 

gerçekleştirilen akademik çalışmaların sınai mülkiyet başvurularına dönüşümlerinin 

sağlanması alanlarında gelişmeler olsa da somut sonuçlar beklenen seviyede 

gerçekleşmemiştir. 

Türkiye’nin sınai mülkiyetle ilgili küresel endekslerde dünya sıralamasındaki yerinin 

yükseltilmesi 

Küresel raporların ve verilerin incelenmesi, Türkiye’nin güçlü ve zayıf yönlerin 

belirlenmesi, teknolojik ve stratejik öncelik alanlarının belirlenmesi, bu alanlarda gelişim 

stratejileri ve eylem planları oluşturulmasına yönelik çalışmalar gerçekleştirilmiştir. 

TÜRKPATENT’in doğrudan çalışmaları yanı sıra Sanayi ve Teknoloji Bakanlığı ve TÜBİTAK 

başta kamu kurumları ile stratejik ortak olarak gerçekleştirdiği çalışmalar (Örn. TÜBİTAK 

Stratejik Planları) ile de alanda gelişim sağlanması hedeflenmiştir. 

Bu alandaki çıktıların değerlendirilmesi Türkiye İçin Temel Göstergeler ve Uluslararası 

Konum kısmında incelenmiştir. 
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2.2.5. Hedeflere Ulaşılmasının Önündeki Başlıca Sorunlar 

Mevzuattan Kaynaklanan Sorunlar 

Sınai Mülkiyet Kanunu, Sınai Mülkiyet Kanununun Uygulanmasına Dair Yönetmelik, 

Çalışan Buluşlarına, Yükseköğretim Kurumlarında Gerçekleştirilen Buluşlara ve Kamu 

Destekli Projelerde Ortaya Çıkan Buluşlara Dair Yönetmelikleri kapsamlı şekilde hazırlanmış 

olsa da çeşitli net olmayan noktalar bulunması (Örn. bedel hesaplamaları), farklı kanunlar ve 

mevzuat ile uyum konularında (Örn. Kamu İhale Kanunu) soru işaretleri bulunması dolayısı ile 

uygulamalarda aksamalar yaşanabilmektedir. 

Sınai mülkiyet varlıklarının sermaye olarak kullanımı, bu durum için gerekli değerleme 

süreci ve akreditasyonu ile ilgili mevzuatın yeterli olmaması da süreçlerin etkin şekilde 

ilerletilmesine engel teşkil etmektedir. 

Kurumsal Yapılanmadan Kaynaklanan Sorunlar 

Kurumsal yapılanmadan kaynaklı sorunlar değerlendirildiğinde aşağıdaki konular öne 

çıkmaktadır; 

Fikri ve sınai mülkiyet haklarıyla ilgili ihtisas mahkemesi sayısının yeterli düzeyde 

olmaması. 

Ülkemizde son yıllarda çok sayıda TTO kurulmasına karşın bu ofislerin fikri ve sınai 

mülkiyet yönetimi kapasitelerinin yeterli düzeyde olmaması ve sürdürülebilirlik alanında 

sıkıntılar yaşamaları. 

Sınai mülkiyet varlıklarının muhasebeleştirme mekanizmalarının ve uygulamalarının 

yeterli seviyeye ulaşmamış olması. 

Uygulamaya ilişkin kurumlar arası koordinasyonun eksikliği bulunması. 

İnsan Kaynaklarından Kaynaklanan Sorunlar 

Alandaki öne çıkan sorunlar şunlardır; 

TÜRKPATENT’in insan kaynağı kapasitesinin sınai mülkiyet başvurularındaki ve 

uluslararası sorumluluklarındaki artışlarla orantılı olarak artırılamaması. 

Sınai mülkiyet alanında nitelikli insan kaynağı oluşturulmasına katkı sağlayacak eğitim 

programlarının yetersiz olması. Alanda yetişmiş personel bulunmasının zorluğu. 
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Kamu kurumlarının (üniversite ve TTO’lar başta olmak üzere) mali anlamda özel sektör 

ile rekabet edebilmesinin zorluğu nedeniyle yetişmiş insan kaynağını ellerinde tutmakta 

zorlanmaları. 

Sınai mülkiyet uzmanlığının ve dolayısıyla patent ve marka vekilliğinin bilinirliğinin, 

mesleki görünürlüğünün, kariyer seçeneklerinin ve yolunun, tercih edilirliğinin düşük olması, 

mesleğin bilinçli tercih edilenden ziyade şartlar doğrultusunda yönelinen meslek izlenimi 

uyandırması. Bu nedenlerle yeterli sayıda ve kalitede aday çekilmesinde zorluklar yaşanması. 

Altyapıdan Kaynaklanan Sorunlar 

Sınai mülkiyet veri tabalarında önemli güncellemeler ve gelişmeler sağlanmasına 

rağmen entegrasyon ve veri erişiminde örnek yapıların (Örn. EPO Open Patent Services (OPS)) 

sağladığı imkânların uygulanamaması. TÜRKPATENT tarafından henüz veri tabanlarına 

erişimde Uygulama Programlama Arabirimi (Application Programming Interface - API) 

imkânları sağlanamaması.  

Uluslararası veri tabanlarında Türk patentlerinin tamamının görüntülenememesi 

(Konuyla ilgili çalışmalar sürmektedir, 2020, 2021 ve 2022 yıllarında yapılan başvuruların 

XML dönüşümleri yapılarak EPO’ya gönderilmiş ve entegrasyonu yapılmış, 1976-2019 

yıllarına denk gelen başvurular için ise EPO tarafında çalışmalar devam etmektedir.). 

Özellikle hukuki süreçlerde gereken, dokümanların bilgisi, sürümü, değişim tarihçesine 

erişimin, bu bilgilerin takip edilebilirliği ve şeffaflığının yeterli seviyede olmaması. 

Yeniden İnceleme ve Değerlendirme kararlarına kolaylıkla erişim sağlanabileceği ve bu 

kararların izlenebileceği bir platformun olmaması. İlgili yargı kararlarının konsolide edildiği, 

izlenebildiği platformların bulunmaması. 

TÜRKPATENT araştırma servislerinde tam metin arama (özet ve başlıklar haricinde 

kalan metin gövdelerinde arama) özelliklerinin, küresel örneklerde bulunan farklı filtreleme, 

sıralama, analiz özelliklerinin henüz devreye alınmamış olması. İstatistik çalışmalarının yapılıp 

raporların alınabileceği mekanizmaların olmaması, hazır raporlar haricinde çalışma 

yapılamaması. 

Sınai mülkiyet çıktılarının ticarileşmesi hakkında istatiksel veri eksikliği bulunması, 

çeşitli kurumlarda, çeşitli göstergelere dair veriler bulunmasına karşın, geniş kapsamlı ve idari 

kayıtlar veya TÜİK süreçlerinde bu verilerin toplanmasına dair özel bir strateji ve yaklaşım 



62 

 

olmaması neticesinde sağlıklı veri toplama ve analizlerin gerçekleştirilememesi öne çıkan 

sorunlardır. 

Diğer Sorunlar 

Bilirkişilik sisteminde yaşanan genel sorunların sınai mülkiyet alanını olumsuz şekilde 

etkilemekte, bilirkişi sayısı, iş yükü, iş tanımında sıkıntılar yaşanmaktadır. 

Patent ve marka vekillerinin sundukları hizmetlerin kalitesi arasında ciddi farklılıklar 

bulunmaktadır. Vekillerin sınav ile belirlenmesine karşın, sınav sonrası süreçte mesleki 

gelişimlerini, güncel bilgi ve mevzuatı takiplerini, çalışmalarının kalitesini ölçecek 

mekanizmalar yetersiz kalmaktadır. TÜRKPATENT Patent Vekilleri ve Marka Vekilleri 

Meslek Kuralları ve Disiplin Yönetmeliğiyle disiplin süreçlerine yönelik yapılan çalışmalar 

olumlu olmakla birlikte mesleki/iş kalitesine yönelik çalışmalar bu yönetmeliğin kapsamı 

dışında olduğundan alanda gelişim ihtiyacı görülmektedir. 

Sınai mülkiyet haklarının uluslararası düzeyde korunması konusunda hak sahiplerinin 

yeterli bilgi ve kapasiteye sahip olmaması gözlemlenmektedir. 

Sınai mülkiyet ihlallerinde delil tespiti süreçlerinde farklı mevzuat (Örn. KVKK) ile 

çakışmalar yaşanması nedeniyle tespitlerin yeterli seviyede ve verimde yapılamamasıyla 

karşılaşılmaktadır. 

Sınai mülkiyet süreçleri ile ilgili pek çok kurumun çalışmaları, strateji ve yol haritaları 

bulunmasına karşın, bu konuların koordinasyonu ve eşgüdümlü ilerleme konusunda birlik 

sağlayacak etkin bir yönetişim mekanizması olmamasının eksikliği hissedilmektedir. 

2.2.6. Uluslararası Mukayeseli Olarak Türkiye İçin Temel Göstergeler ve Uluslararası 

Konum 

Patent ve Faydalı Model Verileri 

Sınai mülkiyet başvurularına ilişkin istatistiki veriler, küresel düzeyde pek çok araştırma 

ve raporda yaygın bir şekilde kullanılan temel göstergeler arasında yer almaktadır. Tablo 6’da 

Türkiye’de 1995-2020 yılları arasında beşer yıllık dönemlerde yerli ve yabancı başvuru 

sahipleri tarafından yapılan patent başvurularının yıllara göre dağılımı yer almaktadır. 
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Tabloda, 1995 yılında 170 olan yerli patent başvurularında 200-2005 ve 2005-2010 arası 

%250’ye varan artış yaşandığı, 2010-2015 arasında %70 ve 2015-2020 arasında ise %49 

seviyesinde artış olduğu görülmektedir. 

Tablo 6 - Patent Başvurularının 5’er Yıllık Dağılımı (1995-2020) 

Yıllar Yerli Başvuru 5 Yıllık Artış Yabancı Başvuru 5 Yıllık Artış 

1995 170 - 1520 - 

2000 277 62,94% 3156 107,63% 

2005 935 237,55% 2526 -19,96% 

2010 3250 247,59% 5093 101,62% 

2015 5512 69,60% 8446 65,84% 

2020 8200 48,77% 10505 24,38% 

Kaynak: TÜRKPATENT12 

 

Tablo 7’de 2015-2021 yılları arasındaki dönem yıllık olarak verilmiştir. Bu tabloda 

2017 yılına kadar yükselen bir artış trendi olduğu, 2018 yılında ise yıllık başvurularda azalış 

olduğu görünmektedir. Bu durumun Sınai Mülkiyet Kanunu ve Uygulama Yönetmeliklerinin 

çıkışı sonrası adaptasyon sürecinden kaynaklandığı değerlendirilmektedir. 

2019 yılında artış oranlarında bir toparlanma başlamış olsa da 2020 ve 2021 yıllarında 

ivmesini kaybetmiştir. Bu durumun ana etkisinin pandemi süreci nedeniyle özel sektör ve 

akademide çalışmaların sekteye uğraması olduğu değerlendirilmektedir. 

Tablo 7 - Patent Başvurularının Yıllara Göre Dağılımı (2015-2021) 

Yıllar Yerli Yıllık Artış Yabancı Yıllık Artış 

2015 5512 13,39% 8446 12,40% 

2016 6445 16,93% 10333 22,34% 

2017 8625 33,82% 10658 3,15% 

2018 7349 -14,79% 11155 4,66% 

2019 8126 10,57% 11790 5,69% 

2020 8200 0,91% 10505 -10,90% 

2021 8439 2,91% 9127 -13,12% 

2022 9009 6,75% 6847 -24,98% 

Kaynak: TÜRKPATENT12 

                                                
12 https://www.turkpatent.gov.tr/patent-istatistik | Erişim tarihi 13.06.2023 
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Patent başvurularında 2018 yılında yaşanan düşüş ve sonraki yıllarda belirtilen 

nedenlerle artış ivmesinin beklenen seviyede olmaması nedeniyle ancak 2022 yılında 9.009 

başvuruya ulaşılabilmiş ve 2017 seviyesinin üzerine tekrar çıkılabilmiştir.  

Aynı dönemde yabancı patent başvurularında da azalış trendine girildiği görülmektedir. 

2019 sonrası yerli ve yabancı başvurular karşılaştırıldığında yabancı patent başvurularında 

artışın yerli başvurulara göre daha düşük olduğu ve 2020-2022 yıllarında yerli başvurularda 

artış devam ederken yabancı başvurularda düşüş yaşandığı görülmektedir. 

Tablo 8’de verilen yerli patent başvurularının toplam başvurular arasındaki oranı 

değerlendirildiğinde 1995-2005 arasında düzenli artış, 2005-202015 arası denge, 2015 sonrası 

tekrar yükseliş görülmektedir. 2018 yılında patent başvurularına paralel şekilde oranda düşüş 

olmuş, 2019 sonrası tekrar artış trendine girilmiş ve 2022 yılında %57 ile son 27 yılın en yüksek 

oranına ulaşılmıştır. 

Tablo 8 - Yerli Patentlerin Toplama Göre Oranı (1995-2021) 

Kaynak: TÜRKPATENT13 

 

Yerli başvurularda ülkelerin sayı ve sıralamalarına bakıldığında, Türkiye’nin ilk 10’u 

zorlamakta olduğu görülmektedir. 2021 yılı verileri WIPO veri tabanında eksik olan iki ülkenin 

durumuna göre 2021 yılı için Türkiye’nin ilk 10 ülke arasına girme ihtimali bulunmaktadır. 

  

                                                

13 https://www.turkpatent.gov.tr/patent-istatistik | Erişim tarihi 13.06.2023 
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2010 %39 2020 %44 

2015 %39 2021 %48 

2016 %38 2022 %57 
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Tablo 9 - Ülkelere Göre Yerli Patent Başvuruları 

Ofis  2018 2019 2020 2021 

ABD Sayı 250.372 248.498 232.914 224.805 

 Sıralama 1 1 1 1 

Japonya Sayı 228.705 219.138 200.385 194.630 

 Sıralama 2 2 2 2 

Kore Cumhuriyeti Sayı 161.646 170.377 179.500 184.746 

 Sıralama 3 3 3 3 

Almanya Sayı 45.610 45.532 41.089 38.979 

 Sıralama 4 4 4 4 

Rusya Sayı 24.866 23.281 23.714 19.516 

 Sıralama 5 5 5 6 

Hindistan Sayı 16.086 19.306 22.953 26.086 

 Sıralama 6 6 6 5 

Fransa Sayı 14.303 14.103 12.771 13.386 

 Sıralama 7 7 7 7 

Birleşik Krallık Sayı 12.553 11.791 11.733 11.258 

 Sıralama 8 8 8 8 

İran Sayı 11.908 11.569 11.396  

 Sıralama 9 9 9  

İtalya Sayı 8.921 9.229 10.061 10.266 

 Sıralama 10 10 10 9 

Türkiye Sayı 7.114 7.751 7.803 8.071 

 Sıralama 12 11 11 10 

Kore Demokratik Halk Cumhuriyeti Sayı 7.846 7.377 6.937  

 Sıralama 11 12 12  
Kaynak: WIPO 14 

 

Tablo 10’de verilen yıllık tescil bakıldığında patent başvurularına benzer bir durum 

görülmektedir. Yerli patent tescil sayıları 2019’da düşüş göstermiş, sonraki yıllarda tekrar artış 

                                                
14 Total count by filing Office, 1a- Direct applications, Resident | Bölgesel patent ofislerinin (EPO vb.) başvuruları hesaba 
katılmamıştır. 
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eğilimine girerek 2021 yılında bir önceki yıla göre %51’lik artış ile 3342’ye ulaşmıştır, 2022 

yılında ise artış oranı %1,94 olmuştur. 1995 yılında 58 olan yerli tescil sayısı ile 

karşılaştırıldığında 58 katlık bir artış söz konusudur. 

Bununa birlikte, tescillerin patent başvurularını 1-3 yıllık arası bir süre ile takip etmeleri 

nedeniyle bahsedilen düşüşün kaynağı hakkında değerlendirme yapılamamaktadır. 

Tablo 10 - Yıllara Göre Patent Tescilleri 

Yıllar Yerli Yıllık Artış Yabancı Yıllık Artış 

2015 1730 38% 8370 15% 

2016 1794 4% 9280 11% 

2017 1964 9% 10460 13% 

2018 2805 43% 11077 6% 

2019 2003 -29% 11717 6% 

2020 2214 11% 10803 -8% 

2021 3342 51% 9224 -15% 

2022 3407 1,94% 6928 -25% 

Kaynak: TÜRKPATENT15 

 

Tablo 11’de Türkiye Orijinli PCT Başvurularının Yıllara Göre Dağılımı listelenmiştir. 

PCT başvurularında da trendler yerel patent başvurularına benzer şekilde gelişmiş olup son 5 

yıllık süreçte 2020 yılı hariç sürekli artış görülmüştür. 2020 Yılı PCT başvurularındaki düşüşün 

pandemi etkisinin yanı sıra 2018 yılındaki mevzuata uyum süreçlerinde yerel başvurulardaki 

düşüşün yurt dışı başvurulara yansımasından da etkilenmiş olabileceği değerlendirilmektedir. 

Bu süreçte öne çıkan nokta ise 2019 yılında en çok PCT başvurusu yapan ülkeler 

sırlamasında ilk 20’ye girilmesi, 2022 yılı itibarıyla de 15. sırada bulunulmasıdır. 

  

                                                
15 https://www.turkpatent.gov.tr/patent-istatistik | Erişim tarihi 13.06.2023 



67 

 

Tablo 11 - Türkiye Orijinli PCT Başvurularının Yıllara Göre Dağılımı (2000-2022) 

Yıllar PCT Başvuruları Yıllık Değişim Sıralama 

2000 71 27% 36 

2005 174 51% 31 

2010 479 23% 25 

2011 539 13% 25 

2012 536 -1% 25 

2013 805 50% 23 

2014 853 6% 23 

2015 1.010 18% 21 

2016 1.065 5% 21 

2017 1.251 17% 21 

2018 1.397 12% 20 

2019 1.687 21% 16 

2020 1.616 -4% 17 

2021 1.741 8% 17 

2022 1.775 2% 15 

Kaynak: WIPO16 

 

PCT Başvuru sıralamasındaki başarının değerlendirilmesi için Türkiye’nin PCT 

başvuruları yıllık değişim oranı ve ilk 25 ülke içerisinde bu oranın yüksekliği sıralaması Tablo 

12’de verilmiştir. 2001 yılından 2022’ye, Türkiye’nin 5 yıl haricinde her yıl en yüksek artış 

yakalayan 10 ülke arasında bulunduğu, 11 yılda en yüksek artış yakalayan ilk 5 ülke arasında 

olduğu ve 3 yıl en yüksek artış yakalayan ülke olduğu görülmektedir. 

  

                                                

16 Intellectual property right :PCT | Indicator :1 - PCT applications by filing date 
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Şekil 1 - Ülkelere Göre PCT Başvuru Sayıları (2022) 

 

Kaynak: WIPO18 

 

Buluşların korunması ile ilgili diğer bir yöntem olan Faydalı Model sistemi önemini 

2021 yılında da kurmaktadır. 1995 yılında 38, 2000 yılında 454 olan faydalı model başvuru 

sayısı yıllar içerisinde artarak 2022 yılında 5.504’e ulaşmıştır. 

Faydalı model başvuru eğilimleri de patent başvurularına paralel gitmiş, 2017-2018 

yıllarında mevzuat uyum sürecinde düşüşün ardından hızlı bir yükseliş trendine girmiştir. 

  

                                                

18 Indicator: 1 - PCT applications by filing date, Nisan 2023 
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Tablo 13 - Yıllara Göre Faydalı Model Başvuruları (2010-2021) 

Yıl Yerli Başvuru Değişim Yabancı Başvuru Değişim 

2010 2.994 5% 39 -3% 

2011 3.175 6% 69 77% 

2012 3.726 17% 63 -9% 

2013 3.468 -7% 90 43% 

2014 3.477 0% 91 1% 

2015 3.451 -1% 132 45% 

2016 3.457 0% 77 -42% 

2017 3.256 -6% 64 -17% 

2018 2.698 -17% 72 13% 

2019 2.906 8% 63 -13% 

2020 3.577 23% 50 -21% 

2021 4.418 24% 72 44% 

2022 5.504 25% 56 -22% 
Kaynak: TÜRKPATENT19 

 

Bununla birlikte, Faydalı Model ve Patent Başvuru sayıları birlikte incelendiğinde 

2000’li yılların başında faydalı model başvuruları patent başvurularından fazlayken 2010 

yılından itibaren patent başvuru oranının arttığı ve 2015 sonrası faydalı model/patent oranının 

%35’lere kadar gerilediği, son yıllarda ise %45-60 bandında seyrettiği görülmektedir. 

Bu durum sanayi ve üniversitelerimiz başta, buluş sahibi kurumlarımızın süreç ve 

çıktılarının olgunlaşmasıyla patentlere verilen önem ve ağırlığın artışına bir gösterge olarak 

kabul edilebilir. 

 

  

                                                

19 https://www.turkpatent.gov.tr/patent-istatistik| Erişim tarihi 13.06.2023 

https://www.turkpatent.gov.tr/patent-istatistik
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Tablo 14 - Patent ve Faydalı Model Başvuru Karşılaştırması (1995-2021) 

Yıllar Faydalı Model Patent Oran 

1995 38 170 22% 

2000 454 277 164% 

2005 1.896 935 203% 

2010 2.994 3.250 92% 

2015 3.451 5.512 63% 

2016 3.457 6.445 54% 

2017 3.256 8.625 38% 

2018 2.698 7.349 37% 

2019 2.906 8.126 36% 

2020 3.577 8.200 44% 

2021 4.418 8.439 52% 

2022 5.504 9.009 61% 
Kaynak: TÜRKPATENT20 

 

Marka Verileri 

Türkiye’nin sınai mülkiyet performansı açısından marka verileri en başarılı olunan alan 

olmaya devam etmektedir. Tablo 15’te TÜRKPATENT’e beşer yıllık dönemlerde yapılan 

marka başvurularının yıllara göre dağılımı verilmiştir. 

Tablo 15 - Marka Başvurularının Yıllara Göre Dağılımı (1995-2021) 

Yıl Yerli Yabancı* Toplam Artış Oranı 

1995 12.815 3.379 16.194 - 

2000 21.188 8.195 29.383 21% 

2005 48.981 11.436 60.417 27% 

2010 73.142 11.986 85.128 19% 

2015 95.962 14.717 110.679 -1% 

2020 155.913 14.677 170.590 27% 

2021 176.493 15.286 191.779 12% 

2022 197.235 15.401 212.636 11% 

Kaynak: TÜRKPATENT21 

 

                                                
20 https://www.turkpatent.gov.tr/patent-istatistik | Erişim tarihi 13.06.2023 
21 https://www.turkpatent.gov.tr/marka-istatistik | * Madrid Protokolü dâhil | Erişim tarihi 13.06.2023  

https://www.turkpatent.gov.tr/patent-istatistik
https://www.turkpatent.gov.tr/marka-istatistik
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Marka başvuruları (doğrudan başvurular) 2010-2011 arasında %40’lık artış ile son 20 

yıl içerisindeki en yüksek artışı göstermiş, 2012-2016 yılları arasında durağan seyrettikten 

sonra 2017 yılında %11’lik büyüme göstermiş, patent ve faydalı model başvuru eğilimlerine 

paralel olarak 2018 yılında sabit kaldıktan sonra tekrar artışa geçerek 2022 yılında 202.608 

başvuru ile tarihin en yüksek değerine erişmiştir. 

Tablo 16’da verilen 2021 yılında başvurulan ofise göre, doğrudan başvuru sayısı 

verilerinde Türkiye dünyada beşinci sıraya yükselmiş, Avrupa’da ise birinci sırayı korumuştur. 

Avrupa’da 181.482 başvuru ile ilk sırada yer alan Türkiye’yi sırası ile İngiltere 

(163.992), Fransa (112.976), Rusya Federasyonu (89.163) ve Almanya (87.648) izlemektedir. 

Tablo 16 - Türkiye’nin Başvurulan Ofise Göre, Doğrudan Başvuru Sayısı Sıralaması 

Yıl Dünya Avrupa 

2010 10 3 

2011 6 2 

2012 8 2 

2013 8 2 

2014 7 2 

2015 7 1 

2016 7 1 

2017 7 1 

2018 7 1 

2019 8 1 

2020 6 1 

2021 5 1 
Kaynak: WIPO22 

 

Markaların uluslararası düzeyde tescilini sağlayan sistem olan Madrid Protokolü 

kapsamında yapılan marka başvuruları, sınai mülkiyet hakları açısından önemli göstergelerden 

biridir. Tablo 17’de bu kapsamda en fazla uluslararası marka başvurusu yapan ülkeler yer 

almaktadır. 

                                                

22 Trademark, 1a- Direct applications 
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ABD, Almanya, Çin, Fransa ve İngiltere’nin ilk 5 sırada yer aldığı listede Türkiye 2019 

yılında 10. sıraya, 2022 yılında ise 9. sıraya yükselmiştir. 5 yıllık toplam değişime bakıldığında 

%70 ile ilk sırada, yıllık değişimlerin ortalamasına bakıldığında ise %14 ile 3. sırada olan 

Türkiye için önemli bir takip noktası Kore’dir. Başvuru rakamları Türkiye’ye yaklaşmakta olan 

ve ortalama artış rakamı Türkiye’den fazla olan Kore’nin benzer trendlerde artışı yakalaması 

durumunda 1-3 yıl arasında Türkiye’yi geçmesi olasıdır. 

Tablo 17 - Madrid Protokolü Kapsamında Marka Başvuruları (2018-2022) 

Sahip Ülke 2018 2019 2020 2021 2022 

2021-

2022 

Değişim 

2018-22 

Toplam 

Değişim 

2018-22, 

Yıllık 

Değişimlerin 

Ortalaması 

ABD 8.809 10.093 9.840 13.377 12.453 -7% 41% 11% 

Almanya 7.414 7.853 7.433 8.822 7.807 -12% 5% 2% 

Çin 6.792 6.440 7.594 5.554 5.021 -10% -26% 3% 

Birleşik 

Krallık 

3.370 3.485 3.624 4.190 4.432 6% 32% 6% 

Fransa 4.521 4.476 3.761 4.920 4.383 -11% -3% 2% 

İsviçre 3.265 3.617 3.442 3.731 3.543 -5% 9% 2% 

Japonya 3.194 3.194 2.997 3.214 3.212 0% 1% 6% 

İtalya 3.118 2.793 3.007 3.181 2.807 -12% -10% 0% 

Türkiye 1.481 1.851 1.861 2.188 2.517 15% 70% 14% 

Avustralya 2.082 2.081 2.152 2.611 2.338 -10% 12% 3% 

Kore  1.265 1.407 1.558 1.987 2.009 1% 59% 15% 

Hollanda 1.429 1.472 1.484 1.653 1.824 10% 28% 5% 

İspanya 1.363 1.425 1.314 1.613 1.597 -1% 17% 4% 

Rusya 

Federasyonu 

1.489 1.676 1.546 1.556 1.494 -4% 0% 0% 

İsveç 809 834 885 1.278 1.150 -10% 42% 8% 

Kaynak: WIPO 23 

 

Tasarım Verileri 

Türkiye’nin sınai mülkiyet verileri arasında giderek ağırlığı ve önemi artan bir diğer 

bileşen ise tasarım verileridir. Mülga 554 sayılı Endüstriyel Tasarımların Korunması Hakkında 

Kanun Hükmünde Kararnamenin yürürlüğe girdiği 1995 yılından itibaren tasarım korumasına 

                                                

23 Madrid | 2a - Applications by country of holder (by date of receipt at IB)) 
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olan ilgi artmaya başlamış, 2016 yılında yasalaşan Ar-Ge Reform Paketi kapsamında yapılan 

değişiklikler ile başta 5746 sayılı Araştırma, Geliştirme ve Tasarım Faaliyetlerinin 

Desteklenmesi Hakkında Kanun ile tasarım faaliyetlerinin de Ar-Ge faaliyetleri gibi destek 

kapsamına alınması ve Tasarım Merkezleri kurulmasına olanak sağlanması alandaki ilgiyi ve 

çıktıyı artırmıştır. 2017 ve 2018 yıllarında patent, faydalı model ve marka verilerinde olduğu 

gibi tasarım başvurularında da durağanlık yaşanmış, 2019 yılından itibaren artış hızlanmış ve 

2021 yılında yerli başvurularda %32 artış ile 78.268 rakamına ulaşılmıştır. 

Tablo 18 - Tasarım Başvurularının Yıllara Göre Dağılımı (1995-2021) 

Kaynak: TÜRKPATENT24 

 

Tasarımların uluslararası tesciline ilişkin Lahey sistemi kapsamında yapılan tasarım 

başvurularına ilişkin veriler, ülkemizin uluslararası düzeyde sınai mülkiyet performansının 

bileşenlerden biridir. Tablo 19’da gösterildiği üzere 2016 ve 2018 yıllarında 9. sıraya kadar 

yükselen Türkiye 2021 yılında 594 başvuru ile 11. sırada yer almaktadır. Türkiye başvuru 

sayılarında 2016 yılında gerçekleşen %100 üzeri artış sonrası dalgalı bir değişim 

gözlemlenmiştir ve 2016 rakamlarına tekrar ulaşılamamıştır. 

 

  

                                                

24 https://www.turkpatent.gov.tr/tasarim-istatistik | Erişim tarihi 13.06.2023 

Yıl Yerli Değişim Yabancı Değişim 

1995 2.829 - 29 - 

2000 10.118 14% 592 2% 

2005 26.694 15% 1.209 9% 

2010 29.467 12% 974 15% 

2015 38.665 -6% 1.541 -7% 

2020 41.921 7% 1.042 -9% 

2021 59.247 41% 1.098 5% 

2022 78.268 32% 1.239 12% 

https://www.turkpatent.gov.tr/tasarim-istatistik
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dönüm noktası 2017 yılında 6769 sayılı Sınai Mülkiyet Kanunu olmuş ve 2017 sonrasında 

coğrafi işaretlerin kamuoyu ve yerel paydaşlar nezdinde bilinirliği önemli düzeyde artmışt ır. 

Tablo 20’de de bu durumun yansıması net şekilde görülebilmektedir. 2017 yılına kadar 

yıllık bazda en fazla 35 coğrafi işaret başvurusu yapılırken 2017 yılında 180 başvuruya, yıllar 

içerisinde ciddi artışlarla 2022 yılında 442 başvuruya ulaşılmıştır. 

Tablo 20 - Coğrafi İşaret Başvuru ve Tescil Sayıları (1996-2022) 
 

Geleneksel Ürün 

Adı  

Mahreç İşareti  Menşe Adı  Toplam 

Yıl Başvuru Tescil Başvuru Tescil Başvuru Tescil Başvuru Tescil 

1996-2010   84 84 66 66 150 150 

2010 
  

16 16 7 7 23 23 

2011 
  

11 11 5 5 16 16 

2012 
  

21 21 3 3 24 24 

2013 
  

13 13 6 6 19 19 

2014 
  

21 21 14 14 35 35 

2015 
  

11 11 9 9 20 20 

2016 
  

21 20 14 14 35 34 

2017 1 1 119 119 60 57 180 177 

2018 
  

69 66 52 48 121 114 

2019 3 2 88 85 44 42 135 129 

2020 2 2 266 254 64 51 332 307 

2021 1 
 

319 216 66 27 386 243 

2022 18 1 305 42 119 6 442 49 

2023 5 
 

105 
 

21 
 

131 0 

Toplam 30 6 1469 979 550 355 2049 1340 

Kaynak: TÜRKPATENT26 

 

Avrupa Komisyonu nezdinde coğrafi işaretler üç ana kategori altında 

değerlendirilmektedir; 

 PDO – Protected Designation of Origin | Menşe Adı (yiyecek ve şarap) 

 PGI – Protected Geographical Indication | Mahreç İşareti (yemek ve şarap) 

 GI – Geographical Indication | Coğrafi İşaret (alkollü içecekler) 

Tablo 21’de bazı ülkelerin belirtilen kategoriler altında Avrupa Birliği Komisyonu 

nezdinde coğrafi işaret başvuru ve tescil sayılarına ilişkin veriler yer almaktadır. İtalya’nın 910 

                                                
26 https://www.turkpatent.gov.tr/cografi-isaretler-ve-geleneksel-urun-adi-istatistik | Erişim tarihi 13.06.2023 

https://www.turkpatent.gov.tr/cografi-isaretler-ve-geleneksel-urun-adi-istatistik
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adetle ilk sırada yer aldığı listede Türkiye 19’u başvuru aşaması - 7’si tescil 26 PDO, 11’i 

başvuru aşaması – 1’i tescil 12 PGI, toplamda 38 ürün ile 16. sırada yer almaktadır. 

Tablo 21 - AB Coğrafi İşaretler Sicilinde Ülke ve Kategorilere Göre Coğrafi İşaretler 

  
Coğrafi İşaret (GI) Menşe Adı (PDO) 

Mahreç İşareti 

(PGI) 
Genel 

Toplam 
Ülke Başvuru Tescil Başvuru Tescil Başvuru Tescil 

İtalya  33 19 581 16 261 910 

Fransa 2 50 16 471 13 224 776 

İspanya 1 19 18 206 16 138 398 

Yunanistan  14 2 112 5 149 282 

Portekiz 4 11 14 95 13 88 225 

Almanya  33  31 8 109 181 

Çin  7  4  99 110 

Macaristan 3 12 16 42 4 26 103 

Birleşik Krallık  2 1 30 4 44 81 

Romanya  9 4 41 3 21 78 

Bulgaristan  12 3 53  4 72 

Hırvatistan  6 7 32 5 20 70 

Avusturya  8 6 35 2 8 59 

Slovenya  4 1 22  16 43 

Çekya    17  26 43 

Türkiye   19 7 11 1 38 

Polonya  2  9 2 24 37 

Belçika  4  11 3 14 32 

Hollanda   3 11  17 31 

İsveç  3 5 5 10 5 28 

Slovakya 1 1 1 11 1 13 28 

Güney Kıbrıs  1  9 5 12 27 

Kaynak: AB Komisyonu27 

 

Benzer şekilde takip edilen diğer bir ana kategoriyi ise Geleneksel Ürün Adları 

(Traditional speciality guaranteed (TSG)) oluşturmaktadır. Menşe adı veya mahreç işareti 

kapsamına girmeyen ilgili piyasada bir ürünü tarif etmek için geleneksel olarak en az otuz yıl 

süreyle kullanıldığı kanıtlanan adlar, aşağıdaki şartlardan en az birini sağlaması hâlinde 

geleneksel ürün adı olarak tanımlanır: 

a) Geleneksel üretim veya işleme yöntemi yahut geleneksel bileşimden kaynaklanması. 

                                                
27 https://ec.europa.eu/info/food-farming-fisheries/food-safety-and-quality/certification/quality-labels/geographical-
indications-register/ | Erişim tarihi 13.06.2023 

https://ec.europa.eu/info/food-farming-fisheries/food-safety-and-quality/certification/quality-labels/geographical-indications-register/
https://ec.europa.eu/info/food-farming-fisheries/food-safety-and-quality/certification/quality-labels/geographical-indications-register/
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b) Geleneksel hammadde veya malzemeden üretilmiş olması. 

Tablo 22’de AB Komisyonu TSG verileri yer almaktadır. Bu tabloya göre 11 kayıtla 1. 

sırayı Polonya alırken, Türkiye bir kayıtla 20. sırayı paylaşmaktadır. 

Tablo 22 - AB Komisyonu TSG Verileri 

Ülke Adı GÜA Başvuru 

Polonya 11 

Bulgaristan 7 

Belçika 5 

Birleşik Krallık 5 

İspanya 5 

İtalya 4 

Slovenya 4 

Hollanda 4 

Çekya, Slovakya 4 

Fransa 3 

Avusturya 3 

Letonya 3 

Slovakya 3 

Finlandiya 3 

İsveç 2 

Romanya 2 

Portekiz 2 

Macaristan 2 

Litvanya 2 

Türkiye 1 

Gine 1 

Yunanistan 1 

Çekya 1 

Kaynak: AB Komisyonu28 

 

                                                
28 https://ec.europa.eu/info/food-farming-fisheries/food-safety-and-quality/certification/quality-labels/geographical-
indications-register/tsg | Erişim tarihi 13.06.2023 

https://ec.europa.eu/info/food-farming-fisheries/food-safety-and-quality/certification/quality-labels/geographical-indications-register/tsg
https://ec.europa.eu/info/food-farming-fisheries/food-safety-and-quality/certification/quality-labels/geographical-indications-register/tsg
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Tablo 23 - Geleneksel Ürün Adı başvuru ve tescil tablosuna göre Türkiye’de toplam 

6’sı tescilli 30 başvuru yapılmış olup başvuru ve tescillerin ağırlığı yemekler ve çorbalar 

kategorisinde gerçekleşmiştir. İşlenmiş İşlenmemiş Et Ürünleri kategorisinde tescil almış olan 

Döner aynı zamanda AB Komisyonu TSG başvurusu yapılmış olan tek ürünümüzdür. 

Tablo 23 - Geleneksel Ürün Adı Başvuru ve Tescilleri 

Kaynak: TÜRKPATENT29 

 

Sektörel Sınai Mülkiyet Verileri 

Sınai mülkiyet verilerinin değerlendirilmesi ve anlamlandırılmasında sanayi ve 

ekonomi ile ilişkilerinin ortaya konması önemli içgörüler sağlayabilmektedir. Küresel ve yerel 

teknoloji trendleri ile sektörel bazda patent başvuruları arasındaki ilişkiler gibi pek çok gösterge 

ekonomik analizlerde yol gösterici olmaktadır. Patent verilerinin bu kapsamda kullanımı için 

en önemli yol gösterici uluslararası patent sınıfı (IPC) olmaktadır. IPC sınıflarının NACE 

kodları (Avrupa Topluluğunda Ekonomik Faaliyetlerin İstatistikî Sınıflandırılması) ile 

eşleştirilmesi ile oluşturulan sektörel bazda analizler bu doğrultuda önemli bilgiler 

sağlamaktadır.  

Tablo 24’te NACE Rev. 1. 1.’e göre düzenlenmiş IPC-NACE uyum tablosu kullanılarak 

elde edilen sektörel patent verileri yer almaktadır. Tabloya göre 2000-2022 yılları arası 

Eczacılık ürünlerinin, tıbbi kimyasalların ve botanik ürünlerinin imalatı alanı başvurular 

arasında en yüksek orana sahip olurken son yıllarda artışları ile de Tıbbi ve cerrahi teçhizat ile 

                                                
29 https://ci.turkpatent.gov.tr/veri-tabani | Erişim tarihi 13.06.2023 

Ürün grubu Başvuru Tescil 

Alkolsüz içecekler 1 0 

Yemekler ve çorbalar 11 5 

İşlenmiş İşlenmemiş Et Ürünleri 2 1 

Diğer ürünler 9 0 

İşlenmiş ve işlenmemiş meyve ve sebzeler ile mantarlar 2 0 

Bal 1 0 

Fırıncılık ve pastacılık mamulleri, hamur işleri, tatlılar 1 0 

Biralar ve diğer alkollü içkiler 1 0 

Peynirler ve tereyağı dışında kalan süt ürünleri 1 0 

Dokumalar 

 

1 0 

https://ci.turkpatent.gov.tr/veri-tabani
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ortopedik araçların imalatı ve Büro makineleri ve bilgisayar imalatı sektörleri dikkat 

çekmektedir. 

Eczacılık ürünlerinin, tıbbi kimyasalların ve botanik ürünlerinin imalatı en yüksek orana 

sahip sektör olmakla birlikte aynı zamanda en büyük düşüş gösteren sektör de olmuştur. Bu 

sektörü düşüş miktarında Ana kimyasal maddelerin imalatı sektörü izlemektedir. 

Tablo 24 - Sektörlere Göre Patent Başvuruları Dağılımı 

SEKTÖR 2000 2005 2010 2015 2020 2021 2022 

Eczacılık ürünlerinin, tıbbi 
kimyasalların ve botanik ürünlerinin 

imalatı 

25% 11% 13% 12% 12% 11% 9% 

Tıbbi ve cerrahi teçhizat ile ortopedik 

araçların imalatı 
4% 4% 5% 7% 9% 8% 6% 

Başka yerde sınıflandırılmamış ev 

aletleri imalatı 
5% 9% 9% 8% 7% 7% 8% 

Diğer özel amaçlı makinelerin imalatı 6% 7% 7% 6% 6% 6% 6% 

Motorlu kara taşıtı, römork ve yarı 

römork imalatı 
2% 5% 5% 7% 4% 5% 5% 

Genel amaçlı diğer makinelerin 

imalatı 
3% 4% 4% 5% 5% 5% 5% 

Büro makineleri ve bilgisayar imalatı 2% 2% 2% 3% 5% 5% 5% 

Makine ve teçhizatı hariç; fabrikasyon 

metal ürünleri imalatı  
4% 8% 7% 6% 5% 5% 5% 

Ana kimyasal maddelerin imalatı 11% 5% 4% 4% 5% 5% 5% 

Radyo ve televizyon vericileri ile 
telefon ve telgraf hattı teçhizatı 

imalatı 

3% 2% 2% 3% 4% 5% 4% 

Mobilya imalatı; başka yerde 
sınıflandırılmamış diğer imalatlar 

2% 5% 5% 4% 3% 4% 6% 

Plastik ve kauçuk ürünleri imalatı 4% 7% 6% 5% 4% 4% 4% 

Metalik olmayan diğer mineral 

ürünlerin imalatı 
5% 6% 5% 3% 3% 3% 3% 

Uçak, motorlu taşıt ve motosiklet 
motorları hariç, mekanik güç üretimi 

ve kullanımına yönelik makinelerin 

imalatı 

2% 3% 3% 3% 3% 3% 3% 

Ölçme, kontrol, test, seyrüsefer ve 
benzer amaçlı alet ve cihazların 

imalatı sanayide kullanılan işlem 

kontrol teçhizatı hariç 

1% 1% 2% 2% 3% 3% 3% 

Gıda ürünleri ve içecek imalatı 2% 2% 2% 2% 3% 3% 2% 

Kaynak: TÜRKPATENT30 

                                                

30 https://www.turkpatent.gov.tr/patent-istatistik | Erişim tarihi 13.06.2023 

https://www.turkpatent.gov.tr/patent-istatistik


81 

 

Sektörel verilerden içgörü elde etmek için önemli araçlardan biri de yerel durum ve 

dünya çapındaki durumun karşılaştırılmasıdır. Tablo 25’te Türkiye ve dünyada teknoloji 

alanlarına göre yayınlanan patent sayıları karşılaştırılmıştır. Bu tabloda 2000-2021 yılları arası, 

Türkiye ve dünyada, ilgili teknoloji alanının yayınlanmış patent sayılarına göre en yüksekten 

düşüğe sıralamaları verilmiştir. 

Tablo 25 - Türkiye ve Dünyada Teknoloji Alanlarına Göre Yayınlanan Patent Sayıları, 

Kendi İçinde Sıralanmış* 

Teknoloji Alanı 2000 2005 2010 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 

Türkiye                     

Medikal Teknoloji 22 14 7 5 2 3 3 6 1 1 

Ulaşım 6 8 3 2 1 1 1 1 2 2 

Yönetim için BT metotları - - 23 23 16 10 10 8 4 3 

Bilgisayar Teknolojisi 28 25 22 23 19 12 6 2 6 4 

Diğer özel makinalar 5 4 5 5 2 8 9 5 7 5 

Gıda Kimyası 20 3 14 16 4 4 2 12 9 6 

İlaç 12 18 11 1 15 6 12 13 7 7 

Dijital İletişim 32 25 25 19 18 9 7 9 11 8 

Mobilya, oyunlar 14 14 3 8 12 5 5 4 3 9 

Diğer Tüketim Malları 9 9 1 19 9 11 4 7 5 10 

İnşaat Mühendisliği 6 2 2 3 5 2 8 10 10 11 

Dünya 

Bilgisayar Teknolojisi 2 1 1 1 1 1 1 1 1 1 

Elektrikli makineler, 

cihazlar, enerji 1 2 2 2 2 2 2 2 2 2 

Ölçüm 9 9 6 3 4 3 3 3 3 3 

Medikal teknoloji 10 7 3 5 5 5 4 5 5 4 

Dijital iletişim 22 12 4 4 3 4 5 4 4 5 

Ulaşım 6 8 9 6 6 6 6 6 6 6 

İnşaat Mühendisliği 7 13 11 9 9 9 8 8 7 7 

Diğer özel makinalar 12 14 14 8 8 7 7 7 8 8 

Makina araçları 17 22 18 13 12 11 9 9 9 9 

Kimya Mühendisliği 21 24 23 22 21 15 10 13 12 10 
Kaynak: WIPO31 

* Sıralamada birden fazla alanın aynı sayıya denk gelmesi durumunda bu alanlara da aynı sıra numarası verilmiştir. 

 

                                                
31 Patent, Indicator: 4 - Patent publications by technology 
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Dünya için ilk altı sıranın 2015 yılından bu yana aynı olduğu, ilk 10 sıranın ise büyük 

oranda stabil olduğu görülürken Türkiye için sıralamalarda önemli dalgalanmalar olduğu 

görülmektedir. Çeşitli alanlarda olan bu dalgalanmaların nedenlerinin ayrıca incelenmesinin 

önemli katkılar sağlayabileceği değerlendirilmiştir.  

Türkiye için dünya sıralamalarında da önde olan medikal teknoloji ve ulaşımın en üst 

sıralarda yer almaya devam ettiği, bilgisayar teknolojisi ve paralel olarak Yönetim için BT 

metotları alanlarında ciddi bir atılım yaşandığı, inşaat mühendisliği alanının ise 2017 yılında 

ikinci sıraya kadar çıktıktan sonra gerileyerek 2021 yılında ilk 10’dan düştüğü görülmüştür. 

Sınai mülkiyet temelli sektörel değerlendirmede bir diğer veri kaynağı ise PCT 

başvurularının teknoloji alanlarına göre değerlendirildiği OECD istatistikleridir. 

Tablo 26’da verildiği üzere Türkiye’nin altı ana teknoloji alanında 2000 yılından bu 

yana PCT başvuru sayılarının ve dünya sıralamasındaki yerinin ilerleme kaydettiği 

görülmektedir. 

Tabloda başvuru sayılarının küsuratlı olmasının nedeni, birden fazla sahibi olan bir 

patent başvurusunun sahiplerinin farklı ülkelerden olması durumunda, söz konusu başvurunun 

başvuru sahibi oranında ülkelere dağıtılmasıdır. Örneğin bir uluslararası patent başvurusunun 

sahiplerinden birinin ABD vatandaşı, diğerinin T.C. vatandaşı olması durumunda, söz konusu 

başvuru her iki ülke için 0,5’er başvuru olarak sayılmaktadır. 

Tablo 26 - PCT Başvurularının Teknoloji Alanlarına Göre Dağılımı 
Teknoloji   2000 2005 2010 2015 2016 2017 2018 2019 2020 

Medikal 

Teknolojiler 

Sayı 5,0 2,0 33,5 82,0 87,4 115,0 128,6 144,0 157,2 

Sıralama 29 47 27 22 20 18 19 18 15 

Bilgi ve 

İletişim 
Teknolojileri 

Sayı 4,0 7,5 48,0 128,0 138,0 161,5 191,0 214,0 148,5 

Sıralama 38 38 30 23 22 21 21 20 20 

İlaç Sayı 1,0 3,0 59,0 77,8 45,0 59,5 137,0 113,8 120,5 

Sıralama 48 48 21 20 26 23 17 20 20 

Çevre Sayı 2,0 17,0 31,0 85,0 97,5 120,0 121,0 127,0 93,0 

Sıralama 45 30 32 23 24 23 24 22 24 

Biyoteknoloji Sayı 1,0 1,0 3,0 13,0 19,0 22,0 35,5 62,5 66,5 

Sıralama 43 48 49 35 31 31 28 23 22 

Nanoteknoloji Sayı 0,0 0,0 2,0 2,0 6,5 5,5 5,0 9,0 7,0 

Sıralama 29 39 29 28 22 23 25 20 19 
Kaynak: OECD verileri32 

                                                

32 https://stats.oecd.org/Index.aspx?DataSetCode=PATS_IPC# | Patent applications filed under the PCT, Applicant’s country 

of residence, application date | Erişim tarihi 13.06.2023 

https://stats.oecd.org/Index.aspx?DataSetCode=PATS_IPC%23%20
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Tablodaki altı teknoloji alanı ilk beş sırada yer alanlar, Türkiye’nin sıralaması, 

Türkiye’den üst ve alt üç sırada yer alanlar perspektifinden incelendiğinde ise aşağıdaki 

değerlendirmeler oluşmaktadır; 

Birinci sırayı 157,2 başvuru ile medikal teknolojiler almaktadır. Alanda başvuru sayısı 

ve sıralama yıllar içerisinde düzenli olarak artmış ve 2020 yılında Türkiye dünya sıralamasında 

15. olmuştur. 

Tablo 27 - Medikal Teknolojiler 

Medikal Teknoloji         

Ülkeler  2000 2005 2010 2015 2016 2017 2018 2019 2020 

ABD Sayı 3879,4 5248,9 5239,6 6227,4 6506,8 6564,0 6717,2 6673,3 6787,7 

 Sıralama 1 1 1 1 1 1 1 1 1 

Japonya Sayı 289,5 1307,7 1707,4 3338,8 3509,2 3363,9 3449,3 3355,8 2795,2 

 Sıralama 4 2 2 2 2 2 2 2 2 

Çin Sayı 25,0 111,5 291,8 953,8 1477,3 1718,9 1724,6 1837,2 1757,3 

 Sıralama 23 15 10 4 3 3 3 3 3 

Kore  Sayı 78,3 155,5 477,1 969,1 1131,6 1153,1 1202,2 1294,7 1275,0 

 Sıralama 14 13 5 3 4 4 4 4 4 

Almanya Sayı 655,8 768,4 1177,1 950,4 1120,3 1072,5 994,0 996,8 1018,4 

 Sıralama 2 3 3 5 5 5 5 5 5 

Avustralya Sayı 122,8 201,8 205,5 211,2 260,4 239,2 253,9 284,3 296,6 

 Sıralama 11 11 13 13 13 13 14 12 12 

İtalya Sayı 113,8 161,3 186,3 258,8 263,8 269,6 257,2 262,9 270,5 

 Sıralama 12 12 14 12 12 12 13 13 13 

İsveç Sayı 225,2 259,6 258,0 159,8 211,1 223,0 210,3 198,5 171,9 

 Sıralama 7 9 11 14 14 14 15 14 14 

Türkiye Sayı 5,0 2,0 33,5 82,0 87,4 115,0 128,6 144,0 157,2 

 Sıralama 29 47 27 22 20 18 19 18 15 

İrlanda Sayı 35,7 53,1 82,4 73,0 77,6 110,2 119,0 124,8 152,2 

 Sıralama 19 18 17 24 21 20 20 19 16 

İspanya Sayı 39,0 76,5 125,7 145,7 158,9 152,5 132,4 162,8 143,2 

 Sıralama 18 17 15 16 16 17 18 16 17 

Kaynak: OECD verileri33 

 

İkinci sırayı 148,5 başvuru ile Bilgi ve İletişim Teknolojileri almaktadır. Bu alanda 2019 

yılında 214 başvuru olmuş, 2020 yılında başvuru sayısı ciddi miktarda azalmış olsa da 20.’lik 

sıralaması korunmuştur. Alanda 2020 yılında genel bir düşüş trendi olmakla birlikte 

                                                

33 https://stats.oecd.org/Index.aspx?DataSetCode=PATS_IPC# | Erişim tarihi 13.06.2023 

https://stats.oecd.org/Index.aspx?DataSetCode=PATS_IPC%23
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Türkiye’nin altında yer alan ülkelerle farkın azlığı ve yakın geçmişte Türkiye’den fazla başvuru 

yapmış olanların da bulunması nedeniyle başvuru sayılarının artmaması durumunda ilk 20 

dışında kalma ihtimali yüksektir. 

Tablo 28 - Bilgi ve İletişim Teknolojileri 

Bilgi ve İletişim Teknolojileri         

Ülkeler  2000 2005 2010 2015 2016 2017 2018 2019 2020 

Çin Sayı 52,7 889,2 6257,0 15240,5 20486,3 21758,6 23395,8 26157,0 21793,7 

 Sıralama 19 10 3 2 1 1 1 1 1 

ABD Sayı 10833,6 12700,2 12465,9 18356,3 17920,1 18093,7 16909,7 17837,8 17640,8 

 Sıralama 1 1 1 1 2 2 2 2 2 

Japonya Sayı 2241,1 7642,3 9749,8 10900,9 11064,5 11758,5 11987,1 14269,4 11477,7 

 Sıralama 2 2 2 3 3 3 3 3 3 

Kore Sayı 491,6 1748,7 3588,7 5541,5 5454,4 5070,3 5586,1 6840,9 6788,2 

 Sıralama 9 5 4 4 4 4 4 4 4 

Almanya Sayı 2185,0 2080,6 1844,1 1990,2 2154,6 2215,6 2512,6 2671,6 2287,0 

 Sıralama 3 3 6 5 5 5 5 5 5 

Hong Kong Sayı 45,8 65,7 112,6 148,7 269,3 285,5 340,5 388,5 244,3 

Sıralama 20 25 21 21 17 17 17 15 17 

Avustralya Sayı 293,3 307,7 274,3 337,0 326,3 318,7 288,3 276,2 225,3 

 Sıralama 12 14 14 15 15 16 18 18 18 

İtalya Sayı 111,2 215,5 175,6 217,9 227,0 218,8 213,7 196,2 180,0 

 Sıralama 14 15 18 18 19 19 20 22 19 

Türkiye Sayı 4,0 7,5 48,0 128,0 138,0 161,5 191,0 214,0 148,5 

 Sıralama 38 38 30 23 22 21 21 20 20 

Belçika Sayı 43,7 80,8 95,5 156,3 163,4 144,3 157,0 166,8 133,9 

 Sıralama 23 21 25 20 21 23 22 23 21 

Danimarka Sayı 84,2 117,5 94,0 95,8 89,6 85,3 84,6 79,5 115,5 

 Sıralama 17 17 26 28 27 27 28 27 22 

Rusya Sayı 60,5 86,8 90,5 111,6 123,7 156,1 139,1 214,3 115,2 

 Sıralama 18 20 27 26 25 22 24 19 23 

Kaynak: OECD verileri34 

 

Üçüncü sırayı 120,5 başvuru ile İlaç almaktadır. Bu alanda 2018 yılında 137 başvuru ve 

17. sıraya ulaşılmış, 2019 yılında başvuru sayısı azalarak 20. sıraya gerilenmiş, 2020 yılında 

başvuru sayıları artmış ve sıralama korunmuş olsa da 2018 seviyesi henüz yakalanamamıştır. 

21. sırada bulunan Singapur da 2019 yılında benzer bir düşüş yaşamış, 2020 yılında aynı 

                                                

34 https://stats.oecd.org/Index.aspx?DataSetCode=PATS_IPC# | Erişim tarihi 13.06.2023 

https://stats.oecd.org/Index.aspx?DataSetCode=PATS_IPC%23%20
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seviyeleri yakalayarak farkı kapatmaya başlamıştır. Genel trendlerin son bu yıla benzer gitmesi 

durumunda, alanda kısmi artışlar ile sıralama korunabilecek, 2017-2018 arasındaki artışa 

benzer bir yükselme sağlanırsa ilk 15 içine girilebilecektir. 

Tablo 29 - İlaç Teknolojileri 

İlaç           

Ülkeler  2000 2005 2010 2015 2016 2017 2018 2019 2020 

ABD Sayı 4903,5 5566,6 4298,6 4673,7 5369,9 5530,1 5717,0 6156,8 6480,6 

 Sıralama 1 1 1 1 1 1 1 1 1 

Çin Sayı 274,4 190,0 436,9 894,1 1133,7 1505,8 1690,1 1911,6 2287,7 

 Sıralama 7 14 7 3 2 2 2 2 2 

Japonya Sayı 913,2 1457,3 1171,3 1059,0 1039,5 1138,0 1157,8 1229,0 1125,7 

 Sıralama 2 2 2 2 3 3 3 3 3 

Kore Sayı 93,5 196,8 410,7 538,6 652,4 714,8 821,1 960,7 914,2 

 Sıralama 16 13 8 4 4 4 4 4 4 

İsviçre Sayı 262,2 553,1 552,3 513,0 515,2 472,1 531,1 567,7 540,6 
 Sıralama 8 5 4 6 6 7 6 5 5 

İrlanda Sayı 34,5 67,5 63,7 71,0 65,5 80,0 73,5 114,2 153,3 
 Sıralama 22 20 20 22 21 21 23 19 17 

İspanya Sayı 47,0 149,2 222,8 154,1 147,3 137,3 181,9 167,8 152,7 

 Sıralama 19 18 11 15 14 18 14 15 18 

İsveç Sayı 261,3 298,1 163,9 117,9 120,0 116,0 133,8 130,2 145,3 
 Sıralama 9 7 16 19 19 19 19 18 19 

Türkiye Sayı 1,0 3,0 59,0 77,8 45,0 59,5 137,0 113,8 120,5 

 Sıralama 48 48 21 20 26 23 17 20 20 

Singapur Sayı 16,5 25,3 58,5 66,8 63,8 97,8 101,1 59,5 107,7 

 Sıralama 26 29 22 23 22 20 21 25 21 

Hong 

Kong 

Sayı 4,6 33,1 44,6 30,0 33,8 50,4 57,7 64,8 71,8 

Sıralama 35 25 25 31 28 25 24 23 22 

Tayvan Sayı 4,0 14,0 36,5 121,2 136,2 138,2 122,8 90,0 70,0 

 Sıralama 37 34 27 17 17 17 20 21 23 

Kaynak: OECD verileri35 

 

Dördüncü sıradaki çevre teknolojilerinde 2020 yılında başvuru sayıları ve sıralamada 

gerileme görülmektedir. Genel durum incelendiğinde başvurularda genel bir düşüş trendi 

görülmektedir. Türkiye’nin üst sırlarında yer alan Singapur ve Suudi Arabistan ile sıralamaları 

son yıllarda sıklıkla değişmekle birlikte henüz ilk 20 bariyeri aşılamamıştır. 

                                                

35 https://stats.oecd.org/Index.aspx?DataSetCode=PATS_IPC# | Erişim tarihi 13.06.2023 

https://stats.oecd.org/Index.aspx?DataSetCode=PATS_IPC%23
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Tablo 30 - Çevre Teknolojileri 

Çevre           

Ülkeler  2000 2005 2010 2015 2016 2017 2018 2019 2020 

ABD Sayı 2326,833

3 

3582,772

2 

5453,253

2 

5698,498

4 

5690,208

3 

5819,857

9 

5617,157

1 

5229,836

9 

4546,281

3 

 Sıralam

a 

1 1 1 2 2 2 2 2 1 

Japonya Sayı 836,1833 2627,7 5107 6125,416

7 

5940,416

7 

5864,583

3 

5785,5 5745,833

3 

4532,816

7 

 Sıralam

a 

3 2 2 1 1 1 1 1 2 

Çin Sayı 38,3333 181,2 1042,166

7 

2072,533

3 

2943,583

3 

3847,494

4 

4266,25 4523,821

4 

4232,222

2 

 Sıralam

a 

21 11 5 4 3 3 3 3 3 

Almany

a 

Sayı 1312,5 1506,333

3 

2872,610

7 

2765,166

7 

2623,659

5 

2856,852

4 

2980,892

9 

2925,642

9 

2442,107

1 

 Sıralam

a 

2 3 3 3 4 4 4 4 4 

Kore Sayı 113,9 425,5 1317,25 1725 1948,416

7 

2310,5 2385 2437,833

3 

2294,666

7 

 Sıralam

a 

10 5 4 5 5 5 5 5 5 

Belçika Sayı 61 95,4167 146,4833 166,6667 162,1061 185,25 170,5 183,3333 138,1 

 Sıralam

a 

15 16 21 18 19 17 19 19 21 

Suudi 

Arabista
n 

Sayı 1 5,8333 15 65,6667 80 72 143,6667 93,3333 114,4167 

 Sıralam

a 

48 41 38 29 28 28 21 26 22 

Singapu

r 

Sayı 14 34 85,5 100,6667 102,1667 108,6667 113,5 114,3333 103,6667 

 Sıralam

a 

29 24 23 22 22 24 25 23 23 

Türkiye Sayı 2 17 31 85 97,5 120 121 127 93 

 Sıralam

a 

45 30 32 23 24 23 24 22 24 

Rusya Sayı 60,625 57,8333 91,4167 110,881 94,5833 91,1111 129,3333 113,5 83,5333 

 Sıralam

a 

16 21 22 21 25 25 23 24 25 

Brezilya Sayı 15,5 29 67,625 66,3333 88,6667 82 86,3333 89,3333 70,5333 

 Sıralam

a 

27 27 25 28 26 26 27 27 26 

Hong 

Kong 

Sayı 7,3333 16,25 54 63,8333 99,5 150 86,6667 97,5 60 

 Sıralam

a 

33 31 26 30 23 21 26 25 27 

Kaynak: OECD verileri36 

 

                                                

36 https://stats.oecd.org/Index.aspx?DataSetCode=PATS_IPC# | Erişim tarihi 13.06.2023 
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Beşinci sıradaki biyoteknolojide başvuru sayısı ve sıralama olarak düzenli artış 

gözlemlenmektedir. Bununla beraber, üst sıralarda yer alan ülkeler incelendiğinde bu alanda ilk 

20’ye girilebilmesi için sayının ikiye katlanması gerektiği görülmektedir. Alt sıralarda yer alan 

ülkeler ile farkın yakın olması bu alanda gerileme riski barındırmaktadır. 

Tablo 31 - Biyoteknoloji 

Biyoteknoloji         

Ülkeler  2000 2005 2010 2015 2016 2017 2018 2019 2020 

ABD Sayı 5205,1 4713,7 4227,0 4730,1 5364,4 5542,5 5817,4 6156,4 6369,6 

 Sıralama 1 1 1 1 1 1 1 1 1 

Çin Sayı 288,3 105,5 298,3 688,9 921,5 1278,7 1564,9 1731,3 1835,0 

 Sıralama 7 16 9 3 3 3 3 3 2 

Japonya Sayı 732,8 1529,1 1200,7 1381,2 1476,3 1670,5 1582,5 1798,0 1653,8 

 Sıralama 3 2 2 2 2 2 2 2 3 

Kore Sayı 116,5 204,3 411,8 608,0 772,2 863,5 952,7 1036,0 996,8 

 Sıralama 15 10 5 4 4 4 4 4 4 

Almanya Sayı 806,0 899,4 664,2 602,5 654,6 612,2 656,6 651,1 627,2 

Sıralama 2 3 3 5 5 5 5 5 5 

Singapur Sayı 24,5 54,5 93,3 98,5 103,2 111,0 105,6 92,5 119,2 

 Sıralama 24 21 19 19 19 18 19 19 19 

İrlanda Sayı 29,8 28,2 39,3 59,2 51,5 62,7 50,3 68,3 111,7 

 Sıralama 23 24 24 22 22 21 23 21 20 

Hong 

Kong 

Sayı 5,6 18,3 21,2 20,6 28,7 47,5 46,0 63,5 71,3 

Sıralama 30 27 28 31 28 25 24 22 21 

Türkiye Sayı 1,0 1,0 3,0 13,0 19,0 22,0 35,5 62,5 66,5 

 Sıralama 43 48 49 35 31 31 28 23 22 

Rusya Sayı 24,0 23,5 49,2 39,1 43,5 41,1 56,2 48,4 57,3 

 Sıralama 25 25 22 27 25 27 21 26 23 

Tayvan Sayı 6,0 9,1 34,4 86,3 85,6 85,5 76,8 77,9 54,5 

 Sıralama 29 32 27 20 20 20 20 20 24 

Avusturya Sayı 46,2 67,7 61,3 63,0 66,8 48,1 55,1 49,5 45,3 

Sıralama 17 18 20 21 21 24 22 25 25 

Kaynak: OECD verileri37 

 

Altıncı sırada yer alan nanoteknoloji 2000 yılından bu yana en düşük başvuru yapılan 

alan olmakla birlikte dünya genelinde başvuru sayılarının düşüklüğü neticesinde 19. sıraya 

                                                
37 https://stats.oecd.org/Index.aspx?DataSetCode=PATS_IPC# | Erişim tarihi 13.06.2023 

https://stats.oecd.org/Index.aspx?DataSetCode=PATS_IPC%23%20
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kadar çıkılmıştır. Bu alanda ilk 15 içine girilebilmesi için 13 başvuru bariyer limiti olarak 

görünmektedir. Alt sıralamadaki ülkeler ile farkın kapanmış olması nedeniyle başvuru 

sayılarında artış sağlanamaz ise sıralamanın korunması olası görülmektedir. 

Tablo 32 - Nanoteknoloji 

Nanoteknoloji 

Ülkeler  2000 2005 2010 2015 2016 2017 2018 2019 2020 

ABD Sayı 375,9 997,2 690,9 315,1 474,4 480,3 441,5 471,1 365,3 

Sıralama 1 1 1 1 1 1 1 1 1 

Çin Sayı 1,0 11,5 66,5 96,5 105,3 124,7 168,8 208,8 157,7 

 Sıralama 21 17 6 3 3 3 3 2 2 

Japonya Sayı 76,5 442,9 427,3 148,2 165,0 189,5 209,7 189,9 150,7 
 Sıralama 3 2 2 2 2 2 2 3 3 

Kore Sayı 7,0 86,7 201,2 89,0 71,5 74,0 65,6 53,0 37,3 

 Sıralama 13 4 3 4 4 4 4 4 4 

Almanya Sayı 87,0 175,7 145,1 47,0 46,0 38,0 50,5 33,3 35,1 
 Sıralama 2 3 4 5 5 6 5 9 5 

Suudi 

Arabistan 

Sayı 0,0 0,0 2,3 5,0 3,5 8,0 9,5 6,0 11,0 

 Sıralama 29 39 28 22 27 20 21 22 16 

Fransa Sayı 26,5 77,6 71,7 33,8 30,3 45,1 49,8 41,3 10,1 

 Sıralama 5 5 5 7 7 5 6 6 17 

İsviçre Sayı 12,8 29,5 16,0 5,2 9,0 12,5 13,5 13,0 10,0 

 Sıralama 7 8 15 21 17 16 17 15 18 

Türkiye Sayı 0,0 0,0 2,0 2,0 6,5 5,5 5,0 9,0 7,0 

 Sıralama 29 39 29 28 22 23 25 20 19 

İran Sayı 0,0 0,0 0,0 1,0 1,0 5,0 8,0 1,1 7,0 

 Sıralama 29 39 46 30 36 25 22 35 19 

Çekya Sayı 0,0 1,0 1,3 0,0 2,0 2,5 1,0 0,0 6,0 

 Sıralama 29 32 35 42 33 33 41 47 21 

Meksika Sayı 0,0 1,0 3,0 6,3 3,3 2,0 4,0 1,0 6,0 

 Sıralama 29 32 26 20 28 34 28 36 21 

Kaynak: OECD verileri38 

 

 

Küresel Endekslerde Sınai Mülkiyet Hakları 

Küresel Rekabet Endeksi 

Dünya Ekonomik Forumu tarafından 1979 yılından bu yana ülkeleri rekabet güçlerine 

göre sıralayan Küresel Rekabet Endeks Raporları yayımlamaktadır. Bu rapor, ekonomik 

                                                
38 https://stats.oecd.org/Index.aspx?DataSetCode=PATS_IPC# | Erişim tarihi 13.06.2023 

https://stats.oecd.org/Index.aspx?DataSetCode=PATS_IPC%23%20
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büyümenin temel faktörlerini anlamak konusunda katkıda bulunmakta, bazı ülkelerin ekonomik 

büyümesini artırmadaki başarısının nedenini açıklamada yardımcı olmakta ve politika 

uygulayıcıları ve iş dünyasında faaliyet gösteren yöneticilere gelişmiş bir ekonomi için gerekli 

olan enstrümanlar konusunda fikir vermektedir. 

2018 yılında endeks süreci yenilenerek Küresel Rekabet Edebilirlik Endeksi (GCI) 4.0’a 

geçilmiştir. Yeni endeks yaşam standartlarında uzun vadeli iyileştirmelerin en önemli itici gücü 

olan bir ülkenin üretkenlik düzeyini toplu olarak belirleyen faktörleri değerlendirir. 

Faktörler 12 sütun halinde organize edilmiştir ve dört kategoride (Etkinleştirici ortam, 

İnsan sermayesi, Pazarlar ve İnovasyon ekosistemi) gruplandırılmıştır. 

GCI 4.0, üretkenliği ve ölçümünü neyin belirlediğini yeniden değerlendirdi: 98 

göstergeden 34’ü önceki metodolojiden alınmıştır, diğer 64 gösterge ise yenidir. 

Bu nedenle, geriye yönelik uzun vadeli değerlendirme imkânı olmasa da 2017 yılından 

itibaren olan durum değerlendirilebilmektedir. 2020 yılında ise endeks pandemi süreci 

nedeniyle farklı bir formatta yapılmış, özel sayı olarak “Ülkeler İyileşme Yolunda Nasıl 

Performans Gösteriyor?” başlığıyla çıkmıştır ve GCI4.0 sıralamalarına yer verilmemiştir. 

Tablo 33’te eski ve yeni endeks sırlamaları ve fikri mülkiyet ile ilgili takip edilen 

parametreler verilmiştir. Genel endeks sırası bakımından 2012-13 döneminde 43. sıraya kadar 

çıkan Türkiye 2019 yılına kadar düşüş göstererek 63. sıraya gerilemiştir. Geçmiş endeks 

metodolojisinden aktarılan fikri mülkiyet koruması başlığında 2015 yılına kadar artış yaşanmış, 

2015 ve 2016 yıllarındaki kısmi düşüşten sonra tekrar yükselişe geçilmiştir. 2018 yılında 

devreye giren patent başvuruları ve marka başvuruları parametrelerinde ise 2018 yılında bir 

önceki yıla göre düşüş yaşanmasından sonra 2019 yılında yükseliş başlamıştır. Bu veriler 

TÜRKPATENT ile WIPO rakamlarıyla tutarlıdır ve düşüş yılı Sınai Mülkiyet Kanunun 

devreye alınmasından sonraki uyum dönemine denk gelmektedir. 
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Tablo 33 - Küresel Rekabetçilik Endeksi (Eski Endeks 2010-2017 / GCI 2017-2019) 
  

Yıl Genel  Değişim 
Patent 

Başvuruları 
Değişim 

Marka 

Başvuruları 
Değişim 

Fikri 

Mülkiyet 

Koruması 

Değişim 

E
sk

i 
E

n
d

ek
s 

2010-

2011 
61 ↔ - - - - 117 ↑ 

2011-

2012 
59 ↑ - - - - 108 ↑ 

2012-

2013 
43 ↑ - - - - 86 ↑ 

2013-

2014 
44 ↓ - - - - 74 ↑ 

2014-

2015 
45 ↓ - - - - 72 ↑ 

2015-
2016 

51 ↓ - - - - 82 ↓ 

2016-

2017 
55 ↓ - - - - 95 ↓ 

2017-

2018 
53 ↑ - - - - 94 ↑ 

G
C

I4
.0

 2017 58 - - - - - - - 

2018 61 ↓ 53 ↓ 41 ↓ 94 ↑ 

2019 61 ↔ 50 ↑ 43 ↑ 87 ↑ 

Kaynak: Dünya Ekonomik Forumu39 

 

Küresel Yenilik Endeksi 

Yenilik hem gelişmiş hem de gelişmekte olan ekonomiler için ekonomik ilerlemeyi ve 

rekabet gücünü artırmak için önemlidir. Birçok hükümet, inovasyonu büyüme stratejilerinin 

merkezine koyuyor. Bu ışıkta, inovasyonu ölçmek ve ulusal inovasyon ekosistemlerini 

yakalamaya çalışan titiz bir istatistiksel kıyaslama sağlamak, WIPO Küresel İnovasyon İndeksi 

ekibinin ve yetkisinin merkezinde yer almaktadır. 

GII (Küresel Yenilik Endeksi) projesi, Oxford Üniversitesi Said Business School 

Dekanı Soumitra Dutta tarafından 2007 yılında INSEAD’deki görev süresi boyunca başlatıldı. 

WIPO’nun GII ile ilişkisi 2011’de başladı ve 2012’de GII’yi birlikte yayınlamaya başladı. 

2013’te Cornell Üniversitesi, Cornell Üniversitesi’nde GII’yi temsil eden Profesör Dutta ve 

INSEAD’de Bruno Lanvin ile ortak yayıncı olarak katıldı. GII, 2020 yılına kadar Cornell 

Üniversitesi, INSEAD ve WIPO tarafından ortak olarak yayınlanmaya devam etti. 2021’den 

                                                
39 https://www.weforum.org/reports/global-competitiveness-report-2019/ | Erişim tarihi 13.06.2023 

https://www.weforum.org/reports/global-competitiveness-report-2019/
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beri GII, Portulans Enstitüsü, çeşitli kurumsal ve akademik ağ ortakları ve GII Danışma Kurulu 

ile ortaklaşa WIPO tarafından yayınlanmaktadır. Raporlarda genel sıralama, girdi sıralaması 

(yenilik için yapılan yatırımlar) ve çıktı sıralaması (yatırımlar karşılığında elde edilen çıktılar) 

ana odak noktalarıdır. Bu noktaların yanı sıra alt kategorilerde sınai mülkiyet ile ilgili şu 

parametreler de önem arz etmektedir; 

• Patent aileleri/milyar PPP$ GSYİH 

• Fikri mülkiyet ödemeleri, toplam ticaret yüzdesi 

• Menşe/milyar PPP$ GSYİH’ye göre patentler 

• Menşe/milyar PPP$ GSYİH bazında PCT patentleri 

• Menşe/milyar PPP$ GSYİH bazında faydalı modeller 

• Fikri mülkiyet gelirleri, toplam ticaret yüzdesi 

• Menşe/milyar PPP$ GSYİH’ye göre ticari markalar 

• Küresel marka değeri, ilk 5.000, % GSYİH 

• Menşe/milyar PPP$ GSYİH’ye göre endüstriyel tasarımlar 

Tablo 34 - Küresel Yenilikçilik Endeksi, Sıralamalar (2019-2022) 

Parametre 2018 2019 2020 2021 2022 

Genel Sıra 50 49 51 41 37 

Çıktı sıralaması 43 49 53 41 33 

Girdi sıralaması 62 56 52 45 49 

Patent aileleri/milyar PPP$ GSYİH 42 43 50* 33 38 

Fikri mülkiyet ödemeleri, toplam ticaret yüzdesi 71 74 76 56 44 

Fikri mülkiyet makbuzları, toplam ticaret yüzdesi - 96 90 76 66 

Menşe/milyar PPP$ GSYİH’ye göre patentler 30 27 30 24 24 

Menşe/milyar PPP$ GSYİH bazında PCT patentleri 32 32 28 31 31 

Menşe/milyar PPP$ GSYİH bazında faydalı modeller 16 17 20 20 17 

Menşe/milyar PPP$ GSYİH’ye göre markalar 14 13 17 6 6 

Menşe/milyar PPP$ GSYİH’ye göre endüstriyel tasarımlar 11 1 6 5 1 

Küresel marka değeri, ilk 5.000, % GSYİH - 
 

44 45 51 

Kaynak: WIPO40 

 

Tablo 34’te aktarılan veriler değerlendirildiğinde, 2018-2022 arası Türkiye’nin istikrarlı 

şekilde sıralamasının arttığı görülmektedir. Benzer durum, ufak dalgalanmalar haricinde, girdi 

                                                
40 https://www.wipo.int/global_innovation_index/en/2022/ | Erişim tarihi 13.06.2023 

https://www.wipo.int/global_innovation_index/en/2022/
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ve çıktı sıralamalarında da görülmektedir. Girdi sıralamasında 2018 yılında 62. sıradan 2022 

yılında 49. sıraya çıkılmıştır. Bu durum yenilik çalışmalarına yapılan yatırımın yıllar içerisinde 

artışına işaret etmektedir. Çıktı sıralaması daha dalgalı bir seyir izlemekle birlikte 2018 yılında 

43. sıradan 2022 yılında 33. sıraya kadar yükselinmiştir. 2020 yılı hariç her yıl için çıktı 

sırasının girdi sırasından yüksek oluşu yenilik için yapılan yatırımların verimliliğine de işaret 

etmektedir. 

Sınai mülkiyet ile ilgili 9 parametre değerlendirildiğinde; 

Sınai mülkiyet varlıklarının koruma kapsamını artıran ve potansiyel değerlerine de 

olumlu katkıda bulunan patent aileleri oluşturmada dalgalı bir seyir izlendiği ve en yüksek 

rakama 2021 yılında 33.’lük ile ulaşıldığı görülmektedir.  

Ticaret içerisinde fikri mülkiyetin kullanım ücretleri ve bunlara dair belgelerin 

değerlendirildiği ödemeler ve makbuzlar parametrelerinde düzenli ilerlemenin 2020 yılından 

sonra arttığı 2022 yılında 44. ve 66. sıralara yükselindiği görülmektedir. Bu gösterge sınai 

mülkiyet farkındalığındaki artışın koruma ve kullanım ücretlerine yansıması olarak 

yorumlanabilir. 

Sınai mülkiyet unsurlarının menşeinin değerlendirildiği 4 menşe parametresinden 

patentlerde ilerleme sağlanarak 24. sıraya çıkılmış, PCT patentleri ve faydalı modellerde 5 yıllık 

süreçte aynı sıralamada kalınmıştır. Markalarda önemli ilerleme sağlanarak 6. sıraya çıkılmış, 

endüstriyel tasarımlarda ise 2019 yılında hızlı bir yükselme ile 1. sıraya çıkılmış, 2020 ve 2021 

yıllarında kısmi geri düşüşten sonra tekrar 1. sıra yakalanmıştır. 

Küresel marka değeri göstergesi, ekonominin ilk 5.000 küresel marka veri tabanındaki 

markalarını değerlendirir ve o ekonomiye karşılık gelen marka değerlerinin toplamını üretir. 

Bu toplam daha sonra GSYİH ile ölçeklendirilir. Diğer göstergelere kıyasla son 3 yılda geriye 

düşmekte olan tek gösterge olması önem arz etmektedir. Marka sayımızda ve sıralamamızda 

önemli artışlar olurken marka değerindeki düşüş detaylı incelenmesi ve önlem tanımlanması 

gereken bir nokta olarak değerlendirebilir. 

Yüksek Teknoloji İhracatı 

Ülkelerin küresel alandaki konumlarının önemli göstergelerinden birini de yüksek 

teknoloji ürünleri ihracatları oluşturmaktadır.  
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Bu alanda TÜİK tarafından dış ticaret istatistikleri kapsamında toplanan teknoloji 

yoğunluğuna göre dış ticaret verileri önemli bir veri kaynağıdır. Teknoloji yoğunluğuna göre 

dış ticaret verileri, ISIC Rev.4 sınıflaması içinde yer alan imalat sanayi ürünlerini kapsamakta 

olup 2023 Mart ayında ISIC Rev.4’e göre imalat sanayi ürünlerinin toplam ihracattaki payı 

%94,9’dur. Yüksek teknoloji ürünlerinin imalat sanayi ürünleri ihracatı içindeki payı %4,0’dır.  

Tablo 35 - ISIC Rev.4 Orta-Yüksek/Yüksek Teknoloji İhracatı (2018-2022 |$) 

ISIC ISIC adı Kategori 2018 2019 2020 2021 2022* 

21 

Temel Eczacılık 

Ürünlerinin ve 

Eczacılığa Ait 

Malzemelerin İmalatı 

Yüksek 

Teknoloji 1.176.891.700 1.311.316.303 1.699.565.100 1.669.952.645 1.367.986.373 

26 

Bilgisayarların, 

Elektronik ve Optik 

Ürünlerin İmalatı 

Yüksek 

Teknoloji 2.544.674.994 2.469.764.920 2.115.568.748 2.524.595.399 1.891.303.569 

303 

Hava ve Uzay Araçları 

ve İlgili Makinelerin 

İmalatı 

Yüksek 

Teknoloji 1.327.633.624 1.620.825.520 1.155.892.942 1.689.299.856 1.868.057.208 

20 

Kimyasalların ve 

Kimyasal Ürünlerin 

İmalatı 

Orta-

Yüksek 

Teknoloji 8.161.083.688 8.768.784.041 8.940.047.354 12.414.067.842 13.557.756.311 

27 

Elektrikli Teçhizat 

İmalatı 

Orta-

Yüksek 

Teknoloji 10.457.350.371 10.637.856.208 10.601.167.406 13.726.757.902 12.077.571.570 

28 

Başka Yerde 

Sınıflandırılmamış 

Makine ve Teçhizat 

İmalatı 

Orta-

Yüksek 

Teknoloji 9.409.879.610 10.138.219.129 9.747.844.841 12.510.706.038 11.433.288.881 

29 

Motorlu Kara Taşıtı, 

Treyler (Römork) ve 

Yarı Treyler (Yarı 

Römork) İmalatı 

Orta-

Yüksek 

Teknoloji 28.532.254.404 27.382.681.926 22.656.618.763 25.587.427.022 21.464.415.120 

30 

Diğer Ulaşım 

Araçlarının İmalatı 

Orta-

Yüksek 

Teknoloji 2.706.452.560 3.432.316.599 3.038.273.592 3.947.904.887 3.759.930.276 

252 

Silah ve Mühimmat 

(Cephane) İmalatı 

Orta-

Yüksek 

Teknoloji 301.739.905 402.334.873 651.967.902 1.084.227.983 911.021.273 

302 

Demiryolu 

Lokomotifleri ve 

Vagonlarının İmalatı 

Orta-

Yüksek 

Teknoloji 20.476.826 68.648.856 75.625.841 102.078.583 95.438.700 

304 

Askeri Savaş 

Araçlarının İmalatı 

Orta-

Yüksek 

Teknoloji 351.345.999 615.023.232 327.662.307 256.537.333 330.519.719 

309 

Başka Yerde 

Sınıflandırılmamış 

Ulaşım Araçlarının 

İmalatı 

Orta-

Yüksek 

Teknoloji 89.031.980 109.810.893 137.626.684 197.324.649 168.775.088 

325 

Tıbbi ve Dişçiliğe Ait 

Araç ve Gereçlerin 

İmalatı 

Orta-

Yüksek 

Teknoloji 415.236.650 436.118.638 610.220.844 613.770.407 523.965.679 

İmalat (C) Toplam 158.735.409.394 162.872.163.101 151.820.260.028 202.032.724.629 184.508.297.955 

Yüksek Teknoloji Oran 3,18% 3,32% 3,27% 2,91% 2,78% 

Orta-Yüksek Teknoloji Oran 38,08% 37,06% 36,22% 33,75% 33,76% 

Kaynak: TÜİK41 

*2022 verileri geçicidir 

                                                

41 Standart uluslararası ticaret sınıflamasına (SITC, Rev. 4) göre ihracat, 2013-2023 (genel ticaret sistemi) 
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Yıllar içerisinde yüksek teknoloji ihracatının %3 seviyesinin üzerine çıkmakta 

zorlandığı görülmektedir. Tablo 36’da Dünya Bankası istatistiklerine dayanarak hazırlanan 

veriler ışığında uluslararası düzeyde durum değerlendirildiğinde ise Türkiye’nin OECD ve 

AVRO ülkeleri / Yüksek – Orta – Düşük Gelir ülkelerinin altında kaldığı görülmektedir. 

Tablo 36 - Tüm İhracatın Yüzdesi Olarak Yüksek Teknoloji İhracatı (2017-2020) 

Sınıflar/Ülkeler 2017 2018 2019 2020 2021 

Yüksek Gelir 23,7 19,9 20,2 21,3 19,4 

Orta Gelir 20,9 21,2 21,4 22,9 21,9 

OECD ülkeleri 17,7 17,5 17,8 18,2 16,8 

Euro bölgesi 16,5 16,1 16,7 16,5 15,2 

Düşük gelir 3,6 3,9 5,1 3,4 - 

Türkiye 3,2 2,7 3,0 3,2 3,3 

Kaynak: Dünya Bankası – Dünya Gelişmişlik Göstergeleri42 

 

2.3. İlişkili Temel Alanlardaki Gelişmelerin Rapor Konusu Alana Yansıması 

2.3.1. Yeşil Büyüme ve Sürdürülebilirlik 

Sürdürülebilir/yenilenebilir enerji üretim teknolojileri, enerji verimliliği teknolojileri, 

elektrikli araç teknolojileri, emisyon azaltıcı teknolojiler gibi alanların dâhil edilebileceği yeşil 

büyüme ve sürdürülebilirlik alanı giderek önemini artırmaktadır.  

BM sürdürülebilir kalkınma hedefleri, AB Yeşil Mutabakat, Paris İklim Anlaşması gibi 

politika ve eylem planları dâhil, yeşil büyüme/dönüşümü tetikleyen ve çeşitli unsurlarını 

zorunlu hale getiren unsurlar neticesinde bu alanda önemli ve yüksek ivmeli bir dönüşüm süreci 

yaşanmaktadır. 

Özellikle regülasyon ve gereksinimlerin uluslararası ticarete etkilerinden, artan sayıda 

bilinçli tüketicinin tercihleri gibi hem küresel hem de yerel ticarette etki yaratan durumlar 

neticesinde alanda rekabet hızla artmaktadır. Bu rekabet ve durum değişimine rağmen çevre ve 

ilgili alanlardaki sınai mülkiyet başvurularındaki önemli bir artış gözlemlenmemektedir. Tablo 

                                                

42 https://data.worldbank.org/indicator/TX.VAL.TECH.MF.ZS?name_desc=false | Erişim tarihi 13.06.2023 

https://data.worldbank.org/indicator/TX.VAL.TECH.MF.ZS?name_desc=false%20
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30’da bir kısmı verilen çevre ile ilgili PCT başvurularında da görülebileceği üzerine alanda 

2010 yılından bu güne bir durağanlık yaşanmaktadır.  

Yeşil teknolojiler alanında sayılan elektrikli araçlar için de detaylar incelendiğinde 

verimli elektrik üretimi, aktarımı, dağıtımı ile kolaylaştırıcı teknolojiler (piller/bataryalar, 

kapasitörler, yakıt hücreleri, hidrojen teknolojisi vb.) için de benzer bir tablo ortaya 

çıkmaktadır. 

Orta – uzun vadede ticarete olası etkileri değerlendirildiğinde alandaki aktivitenin 

artmamış olmasının değerlendirilmesi gereklidir. 

2.3.2. 3 Boyutlu Yazıcılar 

3 boyutlu yazıcı dünyasında gelişmeler hızlanarak devam etmektedir. Biyoteknoloji 

alanında da kullanımı artmakta olan 3 boyutlu yazıcıların esas genişleme alanı giderek 

endüstriyel kullanım özelliklerine de erişen ev tiplerinin yaygınlaşmasıyla olmaktadır. Kişisel 

kullanımın yanı sıra küçük ölçeklerde üretim ve ticarete de olanak sağlayan bu yazıcılar ile sınai 

haklar ihlal edilerek üretilen ürünlerin kullanıcı sayıları göz önüne alındığında ciddi boyutta bir 

kayıt dışı ekonomi ve ihlal ortamı yaratıyor oluşu, bu durumun takibi ve yaptırımındaki 

zorluklar çeşitli alanlarda sınai mülkiyet koruma çalışmalarının sorgulanmasına neden 

olmaktadır. 

2.3.3. İlaç ve Tedavi Teknolojileri 

Covid-19 pandemi sürecinde öne çıkan tartışma konularından biri de pandemi gibi 

küresel kriz dönemlerinde sınai mülkiyetin koruma durumu da tartışma yaratmış olan bir 

noktadır. Bununla beraber, 2020 yılında Güney Afrika ve Hindistan tarafından Covid-19 

aşılarına ilişkin geçici feragat talebinin tetiklediği, yerel veya küresel ölçekte önemli etki 

yaratan durumlarda sınai hakların kullanımı ve korunması önemli bir açık yaratmaktadır. 

Ülkelerin kritik teknolojilerde kendi patentleri ve ürünlerinin olmamasının toplum ve ekonomi 

üzerindeki etkilerinin değerlendirilmesi önem arz etmektedir.  

Bu ve benzer gelişmeler açık patent uygulamaları kapsamında da değerlendirilmekte ve 

tartışılmaktadır. Bu uygulamalarla patentlerin lisans ücretinin öngörülmediği atipik lisanslama 

sistemleri ile savunma amaçlı kullanımı ve inovatif faaliyetlerin teşviki amaçlanmaktadır. Bu 

uygulamaların başında savunma amaçlı lisanslar (defensive patent licensing - DPL), açık 
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inovasyon networkü (open innovation network - OIN), devir üzerinde lisans anlaşmaları 

(licence on transfer agreements – LOT) gibi lisans sistemleri gelmektedir. 

DPL sisteminde, saldırgan patent davalarını engellemeye ve inovasyonu teşvik etmeye 

yönelik bir uygulama olarak inovasyon savunma amaçlı patentlenerek, aynı şekilde davranmak 

isteyenlere ücretsiz lisans hakkı tanınmaktadır. DPL lisansı ile DPL kullanıcısına, diğer DPL 

kullanıcılarının mevcut ve gelecekteki patent portföyü üzerinde dünya çapında, süresiz ve 

ücretsiz bir lisans hakkı tanımaktadır. 

OIN sisteminde açık kaynak geliştiricilerini koruyan, savunma amaçlı bir lisans ağı 

oluşturularak, edinilen değerli patentler, patentlerini Linux sistemine karşı ileri sürmemeyi 

taahhüt eden kuruluşlara ücretsiz lisanslanmaktadır. OIN sisteminin amacı, açık kaynak sistemi 

içinde yer almayan şirketlerce ileri sürülebilecek patentlerin olumsuz etkilerini azaltmak 

suretiyle Linux ekosisteminin korunmasıdır. 

LOT sisteminde, patentlerini kullanmayan patent trollerine karşı savunma amaçlı bir 

yapı kurulmaktadır. Standart nitelikteki LOT ile patentin anlaşmaya taraf olmayan birine devri 

halinde, patentin otomatik olarak network içindeki taraflara lisanslanmasını öngörülmektedir. 

Yazılım sektöründe gündeme gelen ve gelişen bu uygulamaların farklı sektörlere 

yansımaları ve genişletilmesi de gelişmeler ışığında gündemde yerini korumaktadır. 

2.3.4. Dijital Teknolojiler (metaverse, nesnelerin interneti, blokzincir, yapay zekâ, büyük 

veri) 

Dijital teknolojilerde son yıllarda artan şekilde blokzincir uygulamaları, NFT ve 

metaverse ile ilgili gelişmeler dikkat çekmektedir. Bu alanlarda regülasyon eksikliklerinin 

yarattığı sıkıntıların yanı sıra değişimin fikri ve sınai mülkiyet ile ilişkisinin de incelenmesi 

gereklidir. 

Blokzincir uygulamalarının potansiyel kullanım alanlarından olan akıllı kontratların 

sınai mülkiyete etkileri, NFT teknolojisinin fikri mülkiyet ile ilişkisi, hak sahipliğinin gri 

alanlarda kaldığı durumlar dikkat çeken noktalardır. Konu ağırlıkla fikri mülkiyet alanına 

giriyor gibi görünse de blokzincir uygulamaları sınai mülkiyet alanında da büyük potansiyel 

taşımaktadır. Blokzincir ve dağıtılmış defter teknolojisi, sınai mülkiyet koruması ve kaydı için 

ve kayıt aşamasında veya mahkemede kanıt olarak kullanımda önemli olanaklar sunmaktadır. 

Ayrıca, bu tür süreçleri hızlandırmak için de uygun maliyetli bir yol vaat etmektedir. Potansiyel 
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kullanım durumları şunları içermektedir: Yaratıcılığın kanıtı ve kaynak/köken kimlik 

doğrulaması, sınai haklarının kaydedilmesi ve doğrulanması; kayıtlı/kayıtsız sınai mülkiyetin 

dağıtımını kontrol etme ve izleme; gerçeklik ve/veya ticarette ilk kullanıma dair kanıt sağlamak; 

dijital haklar yönetimi (ör. Çevrim içi müzik siteleri); akıllı sözleşmeler aracılığıyla sınai 

mülkiyet anlaşmaları, lisanslar veya münhasır dağıtım ağları oluşturmak ve uygulamak; 

ödemelerin hak sahiplerine gerçek zamanlı olarak iletilmesi. Blokzinciri aynı zamanda sahte, 

çalıntı ve paralel ithal malların tespiti ve/veya geri alınmasında kimlik doğrulama ve kaynak 

amaçları için kullanılabilir. 

Giyim sektöründe bir spor markasının patentine de konu olan, kriptografik olarak 

güvenli dijital varlıkları fiziksel bir ürüne bağlamak için blokzincirin kullanılabileceği, ürünü 

satın aldığınızda, o ürünün benzersiz tanımlayıcısına eklenmiş, üretimleri gerçek spor ürünün 

üretimine etkili bir şekilde bir dijital varlık sayesinde ürünün gerçekliğini doğrulamayı sağlayan 

sistemi, bir e-ticaret sitesinin üretimden uluslararası tedarik ve son teslime kadar blokzincir 

teknolojisi ile taklide karşı koruma sağlaması gibi örnekler hayata geçmeye başlamıştır. 

Konuyla ilgili “Blockchain Technologies and IP ecosystems: A WIPO white paper” 

yayınında şu değerlendirmeye yer verilmiştir;  

“Sınai mülkiyet haklarıyla ilgili olarak, blokzincir teknolojileri, maddi olmayan bir 

varlığın oluşturulmasından fikri mülkiyet haklarının ticarileştirilmesine kadar çok yardımcı 

olabilir. 

Üretim aşamasında, blokzincir uygulamaları, patent, faydalı model veya diğer herhangi 

bir sınai mülkiyet hakkı için başvuru yapılmasına yol açabilecek hazırlık belgelerinin tarihini 

ve sahipliğini kanıtlayarak fikri mülkiyet varlıklarının üretiminin ve kayıtlarının tutulmasına 

yardımcı olabilir.  

Koruma aşamasında kayıt için, izin verilen blok zinciri çözümleri, merkezi olarak 

yönetilen bir deftere izin vererek, yalnızca ek işlemleri ve değiştirilemez IP verilerinin 

paylaşımını kolaylaştırır. 

Blokzincir, inceleme, itiraz ve iptal aşamaları dâhil olmak üzere başvurunun yaşam 

döngüsü boyunca kurcalamaya dayanıklı ve sağlam kanıtlar sağlamak için de kullanılabilir. 

Yönetim ve Ticarileştirme aşamalarında, fikri mülkiyet kayıtlarının yönetimine 

blokzincir çözümlerinin getirilmesi, hak sahiplerinin fikri mülkiyet hakları portföylerinin 
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değerini artırmak için gereken çok sayıda yönetim faaliyetini düzene koymasına da olanak 

sağlayabilir. Başlangıç olarak, tescilli haklar sahipleri tarafından özerk bir şekilde 

yönetilebilir ve sonuç olarak verimlilik artışı sağlanabilir. Fikri hak sahibi, kayıtlı fikri mülkiyet 

haklarının lisanslanması ve tahsisi için akıllı sözleşmeleri de kullanabilir. Tokenleştirme, hak 

sahibinin fikri mülkiyet varlıklarını menkul kıymetleştirmesine veya teminat olarak 

kullanmasına da yardımcı olabilir.” 

Mevcut fikri ve sınai mülkiyet hukukunun bu alandaki teknoloji ve uygulamalarla 

uyumu ve adaptasyonu, hak sahiplikleri hakkında bu teknolojileri kullanan kişilerin daha fazla 

bilinçlendirilmesi gerekliliği, bu teknolojik değişime uyumda yapılabilecek çalışmalar ile 

alanda öncü konuma gelme potansiyeli değerlendirilmesi gereken noktalardır.  

Dijital teknolojiler neticesinde ortaya çıkan tasarımların koruma ve kullanım 

çerçeveleri, yapay zekâ destekli tasarımların durumu, fiziki olmayan tasarımların durumu da 

dikkat çeken tartışma konularındandır. Mevcut fikri ve sınai mülkiyet yapılarının ağırlıklı 

olarak çevrim dışı / fiziki dünyaya uygun olması, çevrim içi – dijital dünya için gereksinimleri 

karşılayıp karşılamayacağı bu kapsamda tartışılmaktadır. 

e-Ticaretteki artışın sınai mülkiyet ihlalleri ve taklit ürünlerde artışa neden olması, 

mevcut sınai mülkiyet koruma araçları ve regülasyonlarının bu duruma adaptasyonundaki 

açıklar da dikkat çekilen noktalardandır. 

Sınai mülkiyet alanında yapay zekâ kullanımı, yapay zekâ destekli araçlar ile fikri ve 

sınai mülkiyet yönetimini ve kaydını iyileştirmeye devam etme önemli konulardır. Bu tür 

araçların, başvuru sahiplerinin mal ve hizmet sınıflarını seçmelerine yardımcı olması, vaka 

dağıtımı ve iş akışı, çeviri, arama, sınıflandırma ve tahmine dayalı araçların kullanımı, fikri 

mülkiyet ihlallerinde yapay zekâ araçları ile daha etkin tarama ve tespitler yapılması dikkate 

değer konulardır. Patent ofisleri başta olmak üzere fikri ve sınai mülkiyet alanında faaliyet 

gösteren kurumların dijitalleşme, teknoloji adaptasyonu ve gerekli araçları kullanımlarını 

artırmaları gittikçe daha önem arz etmektedir.  

Nisan 2022 tarihinde gerçekleşen fikri mülkiyet ve sınır (frontier) teknolojiler 

hakkındaki WIPO görüşmesi de bu durumlara ışık tutmaktadır. 

Yapay zekânın sınai mülkiyete bir diğer etkisi ise yapay zekâ araçları ile yaratılan sınai 

mülkiyetlerin durumu, yapay zekânın bir buluşçu olup olamayacağı ve yapay zekâ ile üretilen 

buluşların hak sahipliği konularıdır. 2019 yılında Stephen Tyler tarafından USPTO’ya yapılan 
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bir patent başvurusunda bir yapay zekâ sistemi olan DABUS’un (Device for the Autonomous 

Bootstrapping of Unified Sentience) buluşçular arasında beyan edilmesi ile başlayan süreçte, 

ABD ve diğer ülkeler ile mercilere yapılan başvurularda, USPTO, ABD Temyiz Mahkemesi, 

Birleşik Krallık Temyiz Mahkemesi, EPO, Avustralya Federal Mahkemesi, Alman Federal 

Patent Mahkemesi tarafından buluşçular arasında yapay zekânın yer almasının kabul 

edilmemesi alanda gerek yasal gerekse görüş olarak bir birlik olduğunu göstermektedir. 

Bununla birlikte, Alman Federal Patent Mahkemesi’nin, mucidin “yapay zekâ DABUS’u 

buluşu yaratması için harekete geçiren PhD Stephen L. Thaler” şeklinde revize edilmiş bir 

mucit tanımına izin verildiğini açıklaması (Ref. 11W (pat) 5/21) önemli bir gelişme ve çözüm 

yöntemi olarak görülmektedir. 

Dünya ekonomisi ve ticaretinde önemli yer tutmaya devam eden endüstri 4.0 ve IoT 

dönüşümü 5G teknolojileriyle farklı bir safhaya girmiştir. 5G yeni nesil veya kablosuz “G 

olarak değil, bir paradigma kayması olarak görülmektedir. Önceki G’lerden farklı olarak, 5G 

sadece insanları değil, her yerde her şeyi birbirine bağlamaktadır: akıllı evlerden elektrik 

şebekelerine, arabalara, ulaşım altyapısına, ofis binalarına, fabrika katlarına, hastanelere ve 

daha fazlasına yeni bir dijital dönüşümü beraberinde getirmektedir ve üretim, ulaşım, sağlık, 

servislerde önemli değişim ve gelişim potansiyeli doğurmaktadır. 

Bu değişimin getirdiği dijital ve veri ekonomileri yanı sıra teknolojinin yaygınlaşması 

ve kullanımı için önem arz eden standarda esas patentler pek çok tartışmayı da beraberinde 

getirmektedir. 

Standarda esas patentler (SEP) geliştiren ve Standart geliştiren organizasyonlar 

(SGO’lar) olarak tanımlayabileceğimiz az sayıdaki büyük firmaya karşın bu teknolojileri 

geliştiren ve yaygınlaştıran yüzlerce farklı ölçekteki şirketin ilişkilerinin temeli sınai mülkiyetin 

iyi yönetilmesine dayanmaktadır. Diğer yandan ise bu teknoloji gelişimi ve çok farklı sektörleri 

barındıran bu genişlikteki bir alanda geliştirilen teknolojilerin korunması ve rekabetçiliğin 

sürdürülebilmesi sınai mülkiyeti daha da önemli hale getirmektedir. 

Dijital teknolojiler başlığında değinilen durumlara benzer şekilde, 5G, IoT ve Endüstri 

4.0 ile ilgili dijital teknolojilerle geliştirilen yeniliklerin, mevcut fikri mülkiyet sisteminde 

öngörülen hak kategorileri kapsamında yeterli korumayı elde edip edemeyeceği soruları 

gündemdeki yerini korumaktadır. Bilgisayar ve yazılım teknolojilerinde, iş metotlarında 
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yapılan yeniliklerin koruma stratejisi, mevcut uygulamaların yeterliliği de diğer öne çıkan 

sorulardandır. 

2.3.5. Standarda Esas Patentler (SEP) 

Dijital teknolojiler başlığında da değinildiği üzere telekomünikasyon başta olmak üzere 

yüksek teknoloji alanında standartlar ve standarda esas patentler yenilik, inovasyon ve ar-ge 

çalışmaları ve bu çalışma sonuçlarının yaygınlaşması için önem arz etmektedir. 

Standart oluşturma çalışmalarına çok sayıda firma katılmasına rağmen bu standartları 

hayata geçirecek ar-ge çalışmaları az sayıda kurum tarafından yüklenilmekte ve 

yürütülmektedir. 

5G örneğinden hareket edilirse, Radyo Erişim Ağı (RAN) çalışma gruplarının katılımı, 

2010’da bu standartlara katılan 148 şirketten 2017’de 262 şirkete yükselmiştir ve buna otomotiv 

üreticileri, sensör ve şebeke üreticileri ve diğer endüstrilerin daha önce hiç görülmemiş katılımı 

da dâhildir. Buna rağmen bu standartlara göre geliştirilen teknolojinin çoğunluğuna sadece 10 

şirket katkıda bulunmaktadır. 

Bu standartlara esas teknolojinin geliştirilmesinin yüksek maliyetini karşılayan az 

sayıda şirket için herhangi bir yatırım getirisi, ancak teknolojiler erişilebilir hale getirildikten, 

ardından somut ürünlerde uygulandıktan ve ticarileştirildikten sonra bu teknolojilerin 

lisanslanması yoluyla telafi edilebilir. Bu süreç yıllar alabilir. Aynı zamanda, teknolojiler 

standarda dâhil edildiğinde, uygulayıcıların patentli teknolojileri lisanslaması gerekir.  

Bu durum standart geliştiren organizasyonlar (SGO’lar) ve kullanıcı organizasyonların 

ilişkileri, lisanslama süreçleri ve maliyetleri açısından pek çok sorun doğurmaya müsait bu 

durum için FRAND (fair, reasonable, and non discriminatory) olarak adlandırılan sistemle, 

standartlarda kullanılan patentlerin sahipleri, patentlerini adil, makul ve ayrımcı olmayan 

şartlarda kullanmak isteyen herkese lisans hakkı tanımayı taahhüt etmektedir. 

Bu çerçevede, küresel standart ortamında yenilik ve rekabeti sağlamak için kamu 

politikası ve devletlerin görevlerinin ne olması gerektiği sorusu oluşmaktadır.  

Bu bağlamda başta Avrupa Komisyonu, Amerika Birleşik Devletleri ve İngiltere’de 

çalışmalar devam etmektedir. Şöyle ki: 
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Avrupa Komisyonu bünyesinde patentler ve lisans koşuları konusundaki çalışmalar 10 

yılı aşkın bir süredir devam etmekte olup, son olarak 2021 yılında başlayan ve SEP sahipleri, 

SGO’lar ve üreticilerin sorumluluk ve hakları ile FRAND lisanslama koşulların ne olması 

gerektiği konulu “Intellectual property - new framework for standard-essential patents” 

çalışmasının komisyon kabulü hakkındaki geri dönüşün 2023’ün ikinci yarısında olacağı 

belirtilmektedir.  

Amerika Birleşik Devletleri tarafından 2013 yılında Adalet Bakanlığı - Antitröst 

Bölümü (Department of Justice - Antitrust Division), ve Birleşik Devletler Patent ve Marka 

Ofisi (USPTO) ortak çalışması ile “Policy Statement On Remedies For Standards-Essentıal 

Patents Subject To Voluntary F/Rand Commitments” başlıklı politika bildirimini duyurmuştur. 

Bu Politika Bildiriminde, genel anlamda, patent ve standart belirleyici topluluklarını önemli 

ölçüde ilgilendirdiği, adli işlemlerde ihtiyati tedbir veya soruşturmalarda yasaklama emirlerinin 

uygulanışlarının FRAND lisans taahhütlerine uygun olup olmadığını değerlendirildiği 

belirtilmiştir. 2019 yılında da Ulusal Standartlar ve Teknoloji Enstitüsü (National Institute of 

Standards and Technology) de bu çalışmalara katılmış ve Politika Bildirimi güncellenmiştir. 

2021 yılında başlatılmış olan son çalışma neticesinde de 2019 tarihli politika bildiriminin geri 

çekildiği duyurulmuş olup, yeni bildiri hakkındaki çalışmalar devam etmektedir. 

Birleşik Krallık Fikri Mülkiyet Ofisi tarafından 2021 yılı sonunda yapılan “Standard 

Essential Patents and Innovation: Call for views” çalışmasına dair duyuruda telekomünikasyon, 

otomotiv endüstrisi ve kablosuz iletişim teknolojilerin kullanımındaki artış nedeni ile 

patentlerin lisanslanması ve standartların kullanımının daha fazla ilgi gördüğü, Nesnelerin 

İnterneti (IoT) ve yapay zekâ gibi gelişmekte olan ve hızla büyüyen birçok pazarda, farklı 

üreticilerin ürünlerinin tüketiciye işlevsellik sağlamak için birbirleriyle sorunsuz bir şekilde 

“konuşabilmesi” gerekliliği ve teknik standartların karşılanmasında SEP’ler tarafından korunan 

belirli teknolojilerin kullanılmasının bir gereklilik olduğunun açık şekilde ifade edilmiş olup, 

SEP’ler ile yenilik ve rekabet arasındaki bağlantı ve bu unsurların birbirleriyle nasıl ilişkili 

olduğu, piyasanın işleyişi ve lisans veren ile lisans alan arasında bir dengesizlik olup olmadığı, 

SEP ekosisteminde şeffaflığın sağlanıp sağlanmadığı, SEP lisanslamanın etkinliği, patent 

çerçevesinin işleyişi ve FRAND davası konularında kamunun görüşlerini sunması talep 

edilmiş, çalışma neticesinde hükümetin aldığı yanıtları değerlendireceği ve yanıtların bir özetini 

yayınlayacağı, elde edilen bilgiler, gerekli olası müdahaleye ilişkin sonraki adımlar hakkında 
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hükümetin kararını bildirileceği belirtilmiş olup, toplanan görüşlerin değerlendirilmesi devam 

etmektedir. 

Yukarıda bahsedilen ve ihracata yönelik üretim yapan şirketler açısından çok kritik olan 

bu çalışmalara Türkiye’den katılımın çok düşük olduğu görülmektedir. 

Çin de teknoloji yarışında standartların ve SEP’lerin önemini kavramış ve 10 yıl kadar 

önce başlayan SEP’ler konuşundaki ciddi çalışmalarında, SEP sahibi olmaya aday şirketler ve 

teknolojileri gelişimini sağlayacak üniversitelerin desteklenmesine öncelik vermiştir. 2020 

yılında sunulan “Çin Standartları 2035” vizyonunda 5G, IoT, yapay zekâ ve yenilenebilir enerji 

teknoloji standartlarına aktif katılımı ve hatta yön verme hedefleri açık şekilde ifade edilmekte 

olup günümüz itibarıyla Çinli şirketler SEP sahipliği ve SGO katılımları bakımından üst 

sıralarda yer almaktadır.  

Bahsedilen ve hali hazırda başka devlet, kurum ve kuruluşlarca sürdürülen benzer 

çalışmalarda, genel konsensus şu şekilde oluşmaktadır;  

• Gönüllü, fikir birliğine dayalı standardizasyonu teşvik edilmesi, böylece standart 

geliştirmenin herhangi bir ulusal siyasi veya ekonomik çıkara dayalı değil, mühendisler 

arasında fikir birliği ile karar verilen teknolojik değerlere dayalı olmasının sağlanması. 

• SGO’ların fikri mülkiyet hakları politikalarının dengeli olmasının ve bir yanda 

mucitler ve fikri mülkiyet hakları sahipleri, diğer yanda uygulayıcılar arasında ayrım 

yapmamasının sağlanması. 

Belirtmek gerekir ki, çalışmayı yapan devlet, kurum veya kuruluşun sosyoekonomik 

kabul ve görüşlerine göre SEP geliştiricisi/sahibi, üretici, tüketici yönlerinden yaklaşımları, 

sağladıkları destek ve teşvik planları, gerçekleştirdikleri yasal ve idari düzenleme ve 

uygulamalar farklılık göstermektedir. 

2.4. Türkiye’deki Dinamikler ve Dünyadaki Eğilimlerin Muhtemel Yansımaları 

Sınai mülkiyet alanındaki gelişimin sürdüren ülkelerden biri olan Türkiye ülke 

genelinde sınai mülkiyet farkındalığını, üretimini, mevzuat ve koruma altyapısını geliştirmek 

için önemli tedbirler almaya devam etmektedir. 

Ar-ge ve dolayısı ile sınai mülkiyet çıktısı üretebilecek sektör ve kurumların artırılması 

için 2000’li yıllardan bu güne önemli çalışmalar yapılmıştır.  
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Ar-ge merkezlerinin sayısının artırılması, TGB bölgeleri ve firmalarının artırılması, 

tasarım merkezleri kurulması, ar-ge ve tasarım merkezleri ve TGB mevzuatında yapılan 

yenilikler, TTO’ların yaygınlaştırılması gibi kurum ve altyapıların gelişiminin desteklenmesi, 

TÜBİTAK ve KOSGEB başta olmak üzere kamunun ar-ge ve yenilik çalışmalarına fon 

sağlaması ülkemizdeki ar-ge çalışmalarının (özel sektör, üniversiteler ve kamuda) önemli 

ölçekte artmasını sağlamıştır. 

Kamu destekleri alan bu yapıların (ar-ge, tasarım merkezleri TGB firmaları, 

üniversiteler, TTO’lar, TGB yönetici şirketleri) tümüne yıllar içerisinde artan oranda sınai 

mülkiyet hedefleri konulmuştur. Hedeflerin takibi, ödül ve yaptırımlarla sürecin desteklenmesi 

sayesinde sınai mülkiyet çıktılarında yıllar içerisinde önemli artışlar sağlanmıştır. 

Dünyadaki gelişmeler ve öne çıkan teknolojiler kamu kurumları tarafından yakından 

takip edilmektedir. Düzenli olarak güncellenen stratejik planlar ve odak teknoloji alanlarına 

yönelik kamu destekleri özel sektör ve akademinin dünyadaki teknolojik gelişmeleri ve 

eğilimleri takip etmesini tetiklemektedir. 

Özellikle yeşil büyüme/dönüşüm, sağlık teknolojileri, dijital teknolojiler alanlarında 

artan destekler sayesinde bu alanlardaki aktivite artışı sağlanmaktadır. Ar-ge faaliyet ve 

çıktılarının artırılmasını sağlayan destek programlarında sınai mülkiyetin yerinin ve ağırlığının 

artırılması program çıktılarının sürdürülebilirliği ve rekabetçiliği için de önem arz etmektedir.  

Türkiye’nin Paris İklim Anlaşmasının tarafı olması sürdürülebilirlik başta çevre 

teknolojilerinin öneminin artmasına neden olacaktır. Anlaşmanın yükümlülükleri gereği 

gerçekleştirilmesi gerekenlerin teknoloji ve yenilik tabanlı, yerel çözümler ile sağlanabilmesi 

bu alanda sınai mülkiyete daha fazla önem verilmesi, sınai mülkiyet unsurlarının sayısının 

artırılmasıyla doğrudan ilişkilidir. 

Yapılan araştırmalar Türkiye’nin dijital teknolojiler alanında, blokzincir, kripto para, 

NFT ve metaverse kullanıcıları arasında ön sıralarda olduğunu göstermektedir. Dünyada bu 

alandaki gelişmeler devam ettiği sürece kullanıcı kitlesinde konumun korunması 

beklenmektedir. Yerel kullanıcı sayılarında artış neticesinde yerel geliştirme ve ürünlerin de 

artması diğer bir beklentidir. Alandaki düzenleme eksikliklerinin doldurulması, sınai mülkiyet 

konularındaki farkındalığın ve yönlendirmelerin artması halinde bu ön sıradaki tüketici 

konumunun anında ön sıralarda üretici konumuna gelinmesi ve sınai mülkiyet çıktılarına bunun 

yansıması olasıdır. 
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Tedarik zincirlerinde yaşanmakta olan sıkıntılar dünyada glokalizasyon kavramının 

(Küresel düşün - yerel hareket et) önemini artırmıştır. Pandemi sürecinde yaşanan tıbbi 

teknolojilerdeki tekel problemleri, güncel durumda yakın coğrafyadaki savaş/çatışma 

ortamlarıyla büyüyen politik/ilişki sıkıntıları da yerel ekonomilerin güçlendirilmesi gereğini 

ortaya çıkarmaktadır. Yerel pazarı öncelik görse de kurumlar ve firmaların geliştirme ve 

üretimin beslenmesi ve büyümesi için ihracat ve yurtdışı açılımın da gerektiği aşikârdır. Bu 

durumda yerel ekonomi, ar-ge ve yeniliğin gelişmesi için sınai mülkiyetin etkin kullanımı, 

üretimi ve korunmasının önemi artmaktadır. 

Belirtilen gelişim potansiyelleri ve tetikleyicilerinin kullanımı ve bunlar üzerinden sınai 

mülkiyet çıktısı üretme odaklı politikalar izlenmesi durumunda küresel durağanlık olan sınai 

mülkiyet alanlarında ciddi atılımlar yapılması olasıdır. 
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3. PLAN DÖNEMİ PERSPEKTİFİ 

3.1. Uzun Vadeli Hedefler 

Sanayide ve toplumda fikri mülkiyet bilinci oluşmuş, mevzuatı dünyadaki teknolojik 

gelişmeler ve diğer gelişmelerle uyumlu, kurum ve kuruluşları bu hakların hızlı ve etkin bir 

şekilde korunmasını sağlayacak şekilde düzenlenmiş ve bu haklardan verimli şekilde 

faydalandığımız ekonomik fayda elde edeceğimiz bir yapıya kavuşmuş bir Türkiye 

hedeflenmektedir. 

Yatırım açısından cazip bir ülke, katma değerli küresel markalar ve inovasyon yaratan, 

taklit ve korsanla etkin mücadele eden, dijital teknolojilere, dijital teknolojik gelişmelere 

proaktif yaklaşan bir fikri mülkiyet ortamının yaratılması temel amaçtır.  

3.2. On İkinci Plan (2028 Yılı) Hedefleri 

1. Sınai Mülkiyet Haklarından elde edilen gelirin gayrisafi milli hâsıla içindeki payının 

artırılması. 

2. Dünya teknoloji standartlarına esas teşkil edecek patentlerin üretilmesi.  

3. Türkiye’nin yaratıcı endüstriler alanında bir cazibe merkezi olması için stratejiler 

geliştirilmesi  

4. Küresel marka değeri açısından dünya markalarının ilk 500’ü arasında yer alacak 5 

marka yaratılması. 

5. Evrensel olarak tanınan 10 coğrafi işaretin yaratılması. Avrupa Birliği’nde 100 adet 

coğrafi işaretin tescil edilmesi.  

6. Türkiye’nin sınai mülkiyet alanında en az bir yüksek teknoloji alanında dünyanın ilk 10 

ülkesi arasında yer almasının sağlanması. 

7. Türk orjinli, Avrupa Patent Ofisi’nde tescilli 5 bin patente ulaşılması (2013-2022 arası 

top. 2578) 

8. Türk orjinli, Dünya çapında en az 3 ülkede korunan 4 bin adet patent ailesi yaratılması 

9. Türkiye’nin uluslararası patent, marka ve tasarım başvurularında dünyada ilk 10 ülke 

arasında yer alması.  

10. Ülkemiz ıslahçıları tarafından UPOV’a yapılan başvurularda ülkemizin payının 

artırılması  
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3.3. Hedeflere Dönük Temel Amaç ve Politikalar 

1. Toplumda fikri mülkiyet bilincinin artırılması, yerleştirilmesi ve yayılması 

sağlanacaktır. 

2. Sınai mülkiyet haklarından elde edilen gelirin gayrisafi milli hâsıla içindeki ve 

ihracattaki payının ölçülmesi sağlanacak, yarattığı katma değer ve istihdamın 

ölçülmesine yönelik çalışmalar gerçekleştirilecektir. 

3. Yaratıcı/yenilikçi endüstrilerin gelişimi için bölgesel destek ve teşvikler planlanacak, 

ihracat içindeki payının artırılması sağlanacaktır. 

4. Taklitçilik ve korsanlık sonucu oluşan kayıt dışılığın/ekonomik kaybın sayısal olarak 

ölçülmesi ve önlenmesine yönelik mekanizmalar oluşturulacaktır. 

5. Sınır (frontier) teknolojilerde sınai mülkiyet politika ve mevzuatında referans ülke 

olunmasına yönelik mekanizmalar oluşturulacak, teknoloji adaptasyonunda en az bir 

dikeyde öncü ülke olunacaktır.  

6. Ülkemizin sınai mülkiyet varlıklarının ekonomik değere dönüşümü hızlandırılacaktır.  

7. Sınai mülkiyet hakları aracılığıyla KOBİ’lerin ve işletmelerin rekabet gücü 

artırılacaktır.  

8. Türkiye’nin sınai mülkiyetle ilgili küresel endekslerde dünya sıralamasındaki yeri 

yükseltilecektir.  

9. Mevzuat ve uygulamalar teknolojik gelişmeler ve ihtiyaçlar doğrultusunda 

geliştirilecektir.  

10. Sınai mülkiyet profesyonellerinin kalite ve yetkinliğinin artırılması 

gerçekleştirilecektir. Patent ve Marka Vekillerinin çalışma kalitelerinin ölçümü ve 

sürdürülebilirliğinin kontrolü için yasal çerçeve oluşturulacaktır. 

11. Türk bitki ıslahçı hakları sisteminin etkinliği artırılacak ve ülkemiz ıslah çeşitlerinin 

uluslararası alana çıkarılması sağlanacaktır. 

3.4. Temel Amaç ve Politikalara Dönük Uygulama Stratejileri ve Tedbirler 

Raporun bu kısmında belirtilen tedbirler, tedbir başlığı, tedbire dair açıklama, tedbirle 

ilgili sorumlu ve ilgili kurum-kuruluşların listelenmesi şeklinde verilmiştir. Tedbir ile ilgili tek 

bir sorumlu kurum-kuruluş yerine çoklu kurum-kuruluş belirtilen maddelerde, kurumlar arası 

istişare ile bir kurumun ana sorumlu/koordinatör olarak belirlenmesi, sorumlu kurumların iş 

birliği ve koordinasyon içerisinde çalışması beklenmektedir.  
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3.4.1. Mevzuat Alanında Yapılması Gereken Düzenlemeler 

Uygulama Stratejisi/Tedbir Sorumlu/İşbirliği 

Yapılacak Kuruluşlar 

Açıklama 

Tedbir 1. Ticari sır kavramını 

tanımlayan ve korunması için 
gereken işlemleri düzenleyen 

mevzuat oluşturulması 

sağlanacaktır. 

Ticaret Bakanlığı (S), 

Adalet Bakanlığı, Sanayi 
ve Teknoloji Bakanlığı, 

TÜRKPATENT 

Ticari sırların daha geniş kapsamlı 

ele alınmasını, korunmasına yönelik 
gerekli çerçevenin güncellenmesini 

gerçekleştirecek özel bir mevzuat 

oluşturulması sağlanacaktır. 

Tedbir 2. Üniversitelerde 

üretilen patent, faydalı model 

ve tasarım haricindeki sınai 

mülkiyet çıktılarının 
regülasyonunu sağlayacak 

düzenlemeler yapılacaktır. 

YÖK,  

Üniversiteler, 

TÜRKPATENT 

Çalışan Buluşlarına, Yükseköğretim 

Kurumlarında Gerçekleştirilen 

Buluşlara ve Kamu Destekli 

Projelerde Ortaya Çıkan Buluşlara 
Dair Yönetmelik kapsamının ve 

içeriğinin üniversitelerde üretilen 

farklı fikri ve sınai mülkiyet 
haklarına da regülasyon getirecek 

şekilde genişletilmesi veya bu alanlar 

ile ilgili yeni bir yönetmelik 

hazırlanması sağlanacaktır. 

Tedbir 3. Üniversitelerde 

üretilen buluşlar için 

buluşçuların hem çalışan hem 
de akademik görevli olduğu 

durumlar için gerekli 

düzenlemeler yapılacaktır. 

YÖK, 

TÜRKPATENT 

Aynı anda bir üniversite kadrosunda 

olan/öğrencisi olan ve bir şirket 

çalışanı/ortağı olanlar buluşçular için 
çift hak sahipliği ve yükümlülük 

karışıklığını giderecek mevzuat 

değişikliği yapılacaktır. 

Tedbir 4. 6769 sayılı Kanunun 
çalışan buluşlarına dair 

hükümleri gözden geçirilerek 

ikincil mevzuat ile 
uyumsuzlukların giderilmesi 

sağlanacaktır. 

TÜRKPATENT, 
Sanayi ve Teknoloji 

Bakanlığı 

Hak sahipliği tahsis süreci, hak 
sahipliğinde sözleşme hükümleri, 

bedel belirleme ve anlaşma süreci, iş 

sözleşmesi sonrası süreç, işveren-
çalışan arasındaki kanun ve 

yönetmelikten doğan mali ilişkinin 

muhasebeleştirilmesi ve 

vergilendirilmesi, ilgili hükümlerin 
diğer kanunlar ile (iş kanunu, gelir 

vergisi kanunu vb.) çakışmaları 

değerlendirilerek gerekli 
uyumlaştırmaların yapılması. 

Tedbir 5. Teknoloji transfer 

ofislerinin kuruldukları statü 

kapsamında ihtiyaçları olan 
gerekli düzenlemelerin 

yapılması, tek çatı tanım 

altında toplanmaları 
sağlanacaktır. 

YÖK, TÜBİTAK,  

Sanayi ve Teknoloji 

Bakanlığı 

Çeşitli kanun ve mevzuatta farklı 

statüler altında tanımlanan ve 

fiiliyatta da farklı yapıları bulunan 
TTO’ların (YÖK TTO yönetmeliğine 

göre kurulan A.Ş., TTK’ya göre 

kurulan A.Ş., üniversite birimi, TGB 
yönetici şirket birimi vb.) mevcut 

yasal statülerini değiştirmeye 

zorlanmadan, farklı yasal statüleri 
kapsayacak şekilde tek bir çatı tanım 
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çerçevesinde toplanması 

sağlanacaktır 

Tedbir 6. Teknoloji transfer 
ofislerinin yetki ve 

sorumluluklarının 

tanımlanması sağlanacaktır. 

YÖK, TÜBİTAK,  
Sanayi ve Teknoloji 

Bakanlığı 

TTO’lara üniversite fikri ve sınai 
mülkiyet portföylerinin yönetme, 

kurum adına karar verme, uygulama 

ve işlem yapma yetkilerinin 
tanımlanması ve sağlanması 

gerçekleştirilecektir. 

Tedbir 7. Kamu kurumları ve 

üniversitelerin sınai mülkiyet 
devir, satış ve lisanslama 

mevzuatının düzenlenmesi 

sağlanacaktır. 

YÖK, TÜBİTAK,  

Sanayi ve Teknoloji 
Bakanlığı 

Üniversite-TTO arasındaki FSMH 

hakları ile ilgili süreçlerin 
(ticarileşme, devir, lisanslama, 

ödeme vb.), Kamu 

kurumları/üniversitelerin 3. kişi-
kurumlarla FSMH süreçlerinin 

(devir, lisanslama, hizmet alımları) 

kamu ve devlet ihale kanunda 

yapılacak düzenleme ile ihaleden 
istisna haline getirilmesi. 

Devlet İhale Kanunda fikri ve sınai 

mülkiyet haklarının 
ticarileştirilmesine yönelik 

çalışmaların ve Kamu İhale 

Kanununda fikri ve sınai mülkiyet 

yönetimi ve ticarileştirilmesine 
yönelik hizmet alımlarının 

ihalelerden istisna kabul edilmesinin 

sağlanması. 

Tedbir 8. Üniversitelerin sınai 

mülkiyet gelir ve gider 

mevzuatının düzenlenmesi 

sağlanacaktır. 

YÖK Üniversitelerin FSMH hizmet 

alımları, ticarileşme durumunda 

geliri kurum için aktarma, saklama, 

buluşçu (kurum içi ve dışı) ödeme 
süreçlerinin, bu hesaplardan diğer 

FSMH ödeme süreçlerinin 

güncellenmesi, ödeme sistemi, 
yöntemi, bütçe 

yapısı/kalemleri/yerinin 

netleştirilmesi için mevzuat 
güncellenecektir. 

Tedbir 9. Sınai mülkiyet 

varlıklarının sermaye olarak 

gösterimi ve diğer ticari 
hükümlerin düzenlenmesi 

sağlanacaktır. 

Hazine ve Maliye 

Bakanlığı , 

Ticaret Bakanlığı,  
Sanayi ve Teknoloji 

Bakanlığı, Bankalar, 

Kredi Garanti Fonu, 
TÜRKPATENT, 

TÜRKSMD 

FSMH varlıklarının sermaye olarak 

gösterimi, teminat olarak gösterimi, 

ticareti ile ilgili mevcut mevzuat 
kapsamındaki uygulamaların (TTK - 

Sermaye olarak kullanım vb.) 

yeniden değerlendirilmesi, uygulama 
örneklerinin ve etkinin 

değerlendirilmesi, gerekli 

düzenlemelerinin yapılması. 
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Tedbir 10. Kanunlar ve 

mevzuat arası uyumlaştırma 

sağlanacaktır. 

Hazine ve Maliye 

Bakanlığı, Sanayi ve 

Teknoloji Bakanlığı, 
TÜRKPATENT, YÖK 

Sınai mülkiyet süreçlerini ve 

kurumları etkileyen ilişkili çok 

sayıda kanun ve mevzuat 
bulunmaktadır. 6769 sayılı Kanun ve 

ilgili yönetmeliklerinin yanı sıra 

ihale kanunları, gelir vergisi kanunu, 
YÖK Kanunu, Türk Ticaret Kanunu, 

5746 ve 4691 sayılı kanunlar gibi 

sınai mülkiyet ile ilişkilendirilen - 
süreçlerle ilgili kısımları olan 

kanunların değerlendirilerek 

etkileşimlerinin belirlenmesi ve 

mevzuat uyumlaştırması sağlanması 
gerçekleştirilecektir. 

Tedbir 11. Çevrim içi ticaretin 

denetlenmesi ve regülasyonu 

için gerekli düzenlemeler 
yapılacaktır. 

Adalet Bakanlığı,  

İçişleri Bakanlığı,  

Ticaret Bakanlığı,  
Bilgi Teknolojileri ve 

İletişim Kurumu 

Çevrim içi satış platformları, sosyal 

medya ve şahıs satış kanalları için 

denetim mekanizmaları ve 
mevzuatının güncellenmesi, sınai 

mülkiyet hakkı ihlalleri ve sahte ürün 

ticaretinde yaptırımların daha 
caydırıcı hale getirilmesi, şahıs 

satıcılara cezai yaptırımların 

düzenlenmesi. Çevrim içi satış 
platformları ve pazar yerlerinde 

gerçekleşen sınai mülkiyet hakları 

ihlallerinin engellenmesi için yeni 

mevzuat ve uygulamalar 
geliştirilmesi, servis sağlayıcıların 

daha fazla sorumluluk almasının 

sağlanması, pazar yerlerinde şikâyet 
mekanizmalarının zorunlu hale 

getirilmesi için gerekli mevzuat ve 

altyapının oluşturulması 
sağlanacaktır. 

Tedbir 12. Sınai mülkiyet ile 

ilgili imzalanan fakat yürürlüğe 

henüz girmeyen uluslararası 
anlaşmaların yürürlüğü girmesi 

için gerekli çalışmalar 

yapılacaktır. 

TÜRKPATENT, 

Dışişleri Bakanlığı 

Sınai haklar alanında Türkiye’nin 

imzalamasına rağmen henüz 

yürürlüğe koymadığı uluslararası 
antlaşmalara ilişkin yürürlük 

prosedürleri tamamlanacaktır. 

Tedbir 13. Tasarım tescil 
süreçlerine ve uygulamalara 

ilişkin uluslararası mevzuat ve 

uygulamalar takip edilecektir. 

TÜRKPATENT, Telif 
Hakları Genel 

Müdürlüğü, Dışişleri 

Bakanlığı 

Tasarım tesciline ilişkin uluslararası 
mevzuatlardaki revizyon ve 

güncellemeler takip edilerek, ulusal 

ve uluslararası tasarım tescil 
başvurularında, uygulama kaynaklı 

farklılıklar tespit edilerek mevcut 

uyum düzeyinin artırılması 
sağlanacaktır. Lahey sistemi 

çerçevesinde WIPO’dan gelen 

başvurulara şekli eksiklik 

verilebilmesi için gerekli mevzuatsal 
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ve WIPO – TÜRKPATENT 

arasındaki sözleşme/antlaşmaların 

gözden geçirilmesi sağlanacaktır. 
Tasarım İnceleme Kılavuzunun, her 

iki başvuru türünü de kapsayacak 

şekilde yeni görsel anlatım 
uygulamalarının (örneğin: kesik 

çizgi-nokta-kesik çizgi gibi) içerecek 

şekilde güncellenmesi sağlanacaktır. 

Tedbir 14. Yeni Bitki 
Çeşitlerine Ait Islahçı Hakları 

ile ilgili düzenlemeler 

yapılacaktır. 

Tarım ve Orman 
Bakanlığı, Adalet 

Bakanlığı, 

TÜRKPATENT 

İlgili mevzuatın güncel teknoloji ve 
gelişmeler ışığında yenilenmesi için 

bir çalışma grubu kurulması, 5042 ve 

5553 sayılı kanunlarda uyumlaştırma 
sağlanması, bu güncellemelerde yeni 

gelişmeler ve teknolojilere yer 

verilmesinin, süreçlerin 

hızlandırılmasının, Tarım ve Orman 
Bakanlığının ihlal ve tespit 

süreçlerindeki yetkileri ve 

görevlerinin artırılmasının 
sağlanması gerçekleştirilecektir. 

Tedbir 15. Yazılımların 

korunması ile ilgili 

düzenlemeler yapılacaktır. 

TÜRKPATENT,  

Kültür ve Turizm 

Bakanlığı Telif Hakları 
Genel Müdürlüğü, Sanayi 

ve Teknoloji Bakanlığı 

Yazılımların koruma süreçlerinin, 

bilgisayar destekli buluş konsepti ile 

korumanın yaygınlığı ve etkisinin, 
AB ve ABD uygulamalarının 

değerlendirilmesi gereklidir. 6769 

sayılı Kanunda bilgisayar 
programlarının tek başına patentle 

korunamayacağı ifadesi yazılım 

sektöründe patent alamayacakları 
izlenimi uyandırmaktadır. Yanlış 

anlaşılma ve yorumlara sebebiyet 

verilmemesi için, gerekirse ikincil 

düzenlemelerin hazırlanması, 
inceleme kılavuzları oluşturulması ve 

yayınlanması, FSEK ile 

uyumlaştırma sağlanması 
gerçekleştirilecektir. 

Tedbir 16. Standarda esas 

patentlerle ilgili yasal 

düzenlemeler yapılacaktır. 

TÜRKPATENT, 

Sanayi ve Teknoloji 

Bakanlığı, TSE 

Yerel teknoloji firmalarının 

uluslararası alanda rekabetçiliğinin 

korunması için SEP’ler ile ilgili 
mevzuatın gözden geçirilmesi, SEP 

lisanslama, koruma (ters tedbir), 

altyapının (hukuki) değerlendirilerek 
güncellenmesi, sağlanacaktır. 

Tedbir 17. Yeniden İnceleme 

ve Değerlendirme Kurulu 

kararlarının iptal davalarında 
mahkemelerin yetkileri gözden 

Adalet Bakanlığı TÜRKPATENT Yeniden İnceleme 

ve Değerlendirme Kurulu kararının 

iptali davaları yönünden Bölge 
Adliye Mahkemesince verilen 
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geçirilecek ve gerekli 

düzenlemeler yapılacaktır. 

kararların kesin olması için 

düzenleme yapılacaktır. 

Tedbir 18. 6769 sayılı Kanun 
uygulamasında ihtisas 

mahkemelerinin görevlerinin 

tek görevli olarak 
düzenlenmesi sağlanacaktır. 

Adalet Bakanlığı Sulh ceza hâkimliklerinin verdikleri 
kararlara karşı itiraz yolu açık olup, 

bu itirazların kurulu oldukları her 

ilde Fikri ve Sınai Haklar Ceza 
Mahkemeleri, bunların bulunmadığı 

illerde ise bu sıfat ile hareket etmek 

ile görevli 1. ya da 3. Asliye Ceza 

Mahkemeleri tarafından ele alınıp 
karara bağlanmasının yolu 

açılacaktır. 

 

3.4.2. Kurumsal Yapıyı İyileştirmeye Yönelik Düzenlemeler 

Uygulama Stratejisi/Tedbir Sorumlu/İşbirliği 

Yapılacak Kuruluşlar 

Açıklama 

Tedbir 1. Fikri ve Sınai Haklar 

İhtisas Mahkemelerinin 
yaygınlaştırılması 

sağlanacaktır. 

Adalet Bakanlığı Fikri ve Sınai Haklar İhtisas 

Mahkemelerinin yaygınlaştırılması, 
farklı illerde de kurulmaları 

sağlanacaktır. 

Fikri ve Sınai Haklar İhtisas 
Mahkemesi bulunmayan noktalarda 

asliye hukuk yerine ticaret 

mahkemelerinin bakmasının, 
vakaların tek mahkemede toplanması 

ile uzmanlaşma, belirli sayıda vaka 

üzerine çıkıldığında bölgede ihtisas 

mahkemesi kurulmasını 
sağlanacaktır. 

Tedbir 2. Hak Sahiplerinin 

TÜRKPATENT nezdinde 
gerçekleştirdikleri işlemlerin 

farklı yetki kademelerine sahip 

mekanizmalar olarak yeniden 

düzenlenmesi sağlanacaktır. 

TÜRKPATENT E-PATS sisteminde yetkilendirme 

kademeleri oluşturulması, gerçek ve 
tüzel kişilerin, TÜRKPATENT 

nezdinde hak sahibi olarak, 

çalışanlarına ve/veya iş ortaklarına 

görüntüleme yetkisi açabilmesini 
sağlayacak (Örneğin, sadece 

portföylerini görüntüleme, işlemleri 

görüntüleme, tebligat alma gibi, 
kritik işlemleri içermeyen, 

izleyici/görüntüleyici yetkisi) 

mevzuat ve sistem değişikliğinin 

yapılması. 

Tedbir 3. TÜRKPATENT veri 

tabanlarının güncellenmesi ve 

işlevinin artırılması 
sağlanacaktır. 

TÜRKPATENT TÜRKPATENT veri tabanlarının ve 

araştırma altyapısının uluslararası 

muadilleri ile kıyaslanarak 
güncellenmesi, 
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Tam metin arama, görsel arama 

yapılabilen altyapını oluşturulması. 

Patent veri tabanında buluş 
numaralarının hane sayısı tutarsızlığı, 

IPC/CPC kodlarındaki tutarsızlık gibi 

eksiklerin düzenlenmesi, WIPO 
standartlarına uygun hale getirilmesi, 

Sınai mülkiyet veri tabanlarının 

başvuru ve tescil gibi versiyon ve 
değişiklik takibinin kolaylıkla 

yapılabildiği, dokümanlar ile kimlik 

bilgilerinin eşleştirilebildiği hale 

getirilmesi, 

Arama yapısının güncellenmesi, 

arama operatörleri kullanılabilen, 

kombinasyonların verimli 
kullanılabildiği hale getirilmesi, 

Uluslararası muadillerde olduğu gibi 

veri tabanı/API erişimi sağlanması 

gerçekleştirilecektir. 

Tedbir 4. Veri paylaşımı, 

kurumlar arası entegrasyon 

artırılacaktır. 

TÜRKPATENT, TÜİK TÜRKPATENT ve çeşitli kamu 

kurumları arasında veri entegrasyonu 

sağlanması (TÜRKPATENT-YÖK, 
TÜRKPATENT-TÜBİTAK, 

TÜRKPATENT-Sanayi Bakanlığı), 

kamu kurumları tarafından çeşitli 

endeksler ve takip için istenilen 
verilerin ilgili kurum/firmalardan 

beyan/manuel usulde alınması yerine 

doğrudan TÜRKPATENT’ten 
çekilebilmesi (TGB endeksleri, Ar-

Ge ve tasarım merkezi yıllık 

performansları, girişimci yenilikçi 
üniversite endeksi, çeşitli diğer 

performans göstergeleri...), verinin 

ait olduğu kurumların da yine hızlı 

raporlamalar ile verilerini 
TÜRKPATENT’ten çekebileceği 

raporlama arayüzlerinin 

oluşturulması sağlanacaktır. 

Tedbir 5. İstatistik ve veriye 

erişim, paylaşım ve 

raporlamada açık veri politikası 

uygulanacaktır. 

TÜRKPATENT, TÜİK, 

Sanayi ve Teknoloji 

Bakanlığı 

FSMH istatistiklerinin, istatistiklere 

ulaşımın, analizin geliştirilmesi. 

Uluslararası muadillerin (WIPO, 

EPO, OECD vb.) istatistik yapıları 
değerlendirilerek daha detaylı, 

kullanıcılar tarafından parametre 

değişimi yapılabilen - esnek - 
dinamik istatistik analiz platformları 

oluşturulması. 
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Kurumların gruplamasına göre 

(üniversiteler, kamu kurumları, 

KOBİ’ler, girişimler, Ar-Ge 
merkezleri vb.) , uluslararası 

endekslerin (rekabetçilik, yenilik vb.) 

yerel kırılımlarına göre, 
eğilimlere/teknolojilere göre daha 

detaylı istatistik alma altyapısı 

oluşturulması. 

TÜRKPATENT tarafından 

yayınlanan FSMH istatistiklerinin 

geliştirilmesi, çeşitlendirilmesi, sayı 

ve sıklıklarının artırılması, yön 
gösterici analiz ve yorumlamalar, 

öneriler ile raporlar halinde 

çıkarılması. 

İstatistik çalışmalarında en güncel 

uluslararası standartların (Örn. ISIC 

Rev 4./NACE Rev 2) kullanımı, 

standart 
değişimleri/güncellemelerinin rapor 

ve çalışmalara hızlı yansıtılması için 

gerekli çalışmaların yapılması. 

Kurum/firma kategori/ölçeğine göre 

ilk sıralardakiler için listeler 

yayınlanması (İSO500 örneğindeki 
gibi, kurumların anonim de 

kalabildiği halde) sağlanacaktır. 

Tedbir 6. Tarım ve Orman 

Bakanlığı Bitkisel Üretim 
Genel Müdürlüğü bünyesinde 

Bitki Islahçı Hakları Ofisi 

kurulacak, personel ve hizmet 
kalitesi artırılacaktır. 

Tarım ve Orman 

Bakanlığı 

Türk bitki ıslahçı hakları sisteminin 

etkinliğinin artırılması ve ülkemiz 
ıslah çeşitlerinin uluslararası alana 

çıkarılması politikası çerçevesinde; 

Bakanlık bünyesinde sadece ıslahçı 
hakları alanına özel çalışan bir 

birimin kurulması ve uzman personel 

sayının artırılması gerekmektedir. 

 

 

  



114 

 

3.4.3. Uygulamayı İyileştirmeye Yönelik Yapılması Gerekenler 

Uygulama Stratejisi/Tedbir Sorumlu/İşbirliği 

Yapılacak Kuruluşlar 

Açıklama 

Tedbir 1. Coğrafi İşaret 

Mevzuatı ve uygulamaları 
gözden geçirilecektir. 

Tarım ve Orman 

Bakanlığı, Ticaret 
Bakanlığı, 

TÜRKPATENT 

Uluslararası uyum çerçevesinde AB 

komisyonu ve ülkelerindeki coğrafi 
işaret stratejileri ile yerel 

stratejilerimiz arasındaki farkların, 

uluslararası ve bölgesel uygulama 
farklarının, uluslararası tescil 

sayılarının ve kategorilerinin 

değerlendirileceği bir strateji 

çalışması yapılması, uluslararası 
rekabetçiliği artıracak eylem planları 

geliştirilmesi. Bu planlama uyarınca 

6769 sayılı Kanunun revizyonun 
değerlendirilmesi 

gerçekleştirilecektir. 

Tedbir 2. Çalışan buluşları ile 

ilgili bedel süreçlerinin 
netleştirilmesi ve 

şeffaflaştırılması sağlanacaktır. 

TÜRKPATENT, Hazine 

ve Maliye Bakanlığı 

Yönetmelikte yer alan buluşçu payı 

hesaplama yönteminin yeniden 
değerlendirilmesi, mevzuatın 

firmalar ve buluşçulara etkisinin 

incelenmesi, uygulama örneklerinin 
toplanması. Etki analizine göre 

gerekli güncellemenin yapılması. 

Uygulama Yönetmeliğinde yer alan 
örneklerin/senaryoların çoğaltılması 

ve paylaşılması sağlanacaktır. 

Tedbir 3. Önleyici arama 

sürecinin devreye alınması 
sağlanacaktır. 

Adalet Bakanlığı, İçişleri 

Bakanlığı 

Önleyici arama sürecinin sınai 

mülkiyet ihlal şüphelerinde de 
uygulanmasının sağlanması. İhtiyati 

tedbir sürecinin yeniden 

değerlendirilmesi, yaklaşık ispat ile 
gerçekleştirilmesi dâhil, ciddi hak 

kayıplarını önlemeye yönelik 

güncelleme yapılması sağlanacaktır. 

Tedbir 4. Coğrafi işaret 
denetimlerinin iyileştirilmesi 

için yöntemler geliştirilecektir. 

  

Tarım ve Orman 
Bakanlığı, 

TÜRKPATENT 

Gerçekleştirilmekte olan coğrafi 
işaret denetimlerinin iyileştirilmesi, 

sıkılaştırılması, daha etkin bir 

denetim mekanizması kurulması 
gerçekleştirilecektir. 

Tedbir 5. Marka iptal ile ilgili 

sektörel gereksinimleri 

karşılayan düzenlemeler 
yapılacaktır. 

TÜRKPATENT Markanın kullanmama nedeniyle 

iptali şartlarının değerlendirilmesi, 

satış adedi yanı sıra ürün özelliği, 
sektörel ve market dinamikleri de 

değerlendirilerek yeniden 

yapılandırılması. TÜRKPATENT’in 
yetkisine geçecek sürecin uygulama 

ve mekanizmaları için planlamanın 
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güncellenmesi ve paylaşılması 

sağlanacaktır. 

Tedbir 6. Sınai mülkiyet 
hakları terminolojisi ve dili ile 

ilgili düzenli çalışmalar 

yapacak mekanizmalar 
oluşturulacaktır. 

TÜRKPATENT, Telif 
Hakları Genel 

Müdürlüğü, Dışişleri 

Bakanlığı 

Fikri ve Sınai haklar alanında 
Türkiye’nin taraf olduğu uluslararası 

anlaşmaların Türkçe ‘ye 

çevirilerinin, anlaşmaların revize 
edilmiş halleri doğrultusunda ve 

anlaşılırlık / teknik terminolojiye 

uygunluk amaçları gözetilerek 

yeniden yapılması çalışmaları 
yürütülecektir. Yeni terimlerin ve 

güncellemelerin terminolojiye 

yansıtılması için düzenli çalışmalar 
yapacak bir komite oluşturulacaktır. 

Tedbir 7. Üniter Patent 

Sistemi kapsamında uyum ve 

bilgilendirme için çalışmalar 
yapılacaktır. 

TÜRKPATENT, Dışişleri 

Bakanlığı 

Üniter Patent (Unitary Patent) ve 

Birleşik Patent Mahkemesi (Unified 

Patent Court) ile ilgili süreç ve 
mevzuatların incelenmesi, Türkçe 

tanıtım ve bilgilendirme materyalleri 

hazırlanması, kurum ve kuruluşlara 
süreçler, uyum, planlama ve strateji 

oluşturma konusunda destek 

sağlanması gerçekleştirilecektir. 

Tedbir 8. TÜRKPATENT’in 
görev alanına giren konularda 

ilgili kanun ve yönetmeliklerin 

uygulanmasına ilişkin 
kılavuzlar hazırlanacaktır. 

TÜRKPATENT TÜRKPATENT’in görev alanına 
giren konularda ilgili kanun ve 

yönetmeliklerin uygulanmasına 

ilişkin Avrupa Patent Ofisi (EPO) ve 
Avrupa Birliği Fikri Mülkiyet Ofisi 

(EUIPO) kılavuzları benzeri 

inceleme kılavuzların 

hazırlanacaktır. 

Tedbir 9. Uyuşmazlık ve 

arabuluculuk sisteminin 

yapılandırılması sağlanacaktır. 

Adalet Bakanlığı, 

TÜRKPATENT 

Sınai mülkiyet hak iddialarında 

arabuluculuk makamı olarak 

TÜRKPATENT bünyesinde Sınai 
Haklar Tahkim Komisyonu 

kurulması ve belirlenecek bir tutara 

kadar olan uyuşmazlıkların dava şartı 

olan arabuluculuk süreçleri yerine 
getirildikten sonra kurulması 

önerilen komisyonda sonuca 

bağlanması sağlanacaktır. 

Tedbir 10. Sınai mülkiyet 

ihtisas mahkemelerinde 

bilirkişi kullanımı 

düzenlenecektir. 

Adalet Bakanlığı İhtisas mahkemelerinin bilirkişi 

heyetlerine sadece istisnai hallerde 

(özellikle teknik nitelik arz eden 

patent ihtilaflarında) başvurması; 
marka, tasarım ve telif hakkı 

ihtilaflarında ihtisas mahkemelerinin, 

yetkinlikleri tartışma konusu bilirkişi 
heyetlerinin görüşlerine ihtiyaç 
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duymaksızın kararlarını tesis 

etmeleri sağlanacaktır. 

Tedbir 11. Bilirkişilik 
yapısının geliştirilmesi 

sağlanacaktır. 

Adalet Bakanlığı Bilirkişilik yapısının geliştirilmesi, 
bilirkişilerin uzmanlık alanlarının 

değerlendirilmesi ve 

sınıflandırılmasında, sadece uzman 
oldukları dar alanlarda atanmalarında 

yeni mekanizmalar geliştirilmesi. 

İleri düzey uzmanlıkla bağdaşan 

ölçülerde iş/dosya ataması ve 
ücretlendirmenin gerçekleştirilmesi 

sağlanacaktır. 

Tedbir 12. Marka 
sınıflandırma süreçlerinde 

güncelleme yapılacaktır. 

TÜRKPATENT Mal ve hizmetler arası benzerlik 
değerlendirmesinde dikkate 

alınabilecek, Nice sınıfları arasındaki 

benzerliklerin de ayrıştırılmasını 

sağlayacak somutlaştırılmış kriterler 
getirilecek, Nice 

Sınıflandırmalarındaki 

güncellemelerin ivedilikle 
yansıtılması sağlanacaktır. 

Tedbir 13. Sınai mülkiyet 

araştırma raporu süreçlerinde 

güncelleme yapılacaktır. 

TÜRKPATENT Araştırma raporlarının, uluslararası 

başvuru süreçlerinde aksamalara 

neden olmamak adına, hak sahibi 
tarafından talep edilen durumlarda, 

rüçhan süreleri içerisinde çıkarılması 

ve/veya hızlandırılmış araştırma ve 
inceleme süreçleri uygulanması 

değerlendirilecektir. 

Tedbir 14. Yeniden inceleme 

ve değerlendirme sürecinin 
şeffaflaştırılması sağlanacaktır. 

TÜRKPATENT TÜRKPATENT yeniden inceleme ve 

değerlendirme kurulu kararlarının 
internet sitesinde yayınlanması ve 

ulaşılabilirliğinin/takip 

edilebilirliğinin artırılması 
sağlanacaktır. Avrupa patent Ofisi 

“Temyiz Kurulları İçtihadı” örneği 

gibi TÜRKPATENT, Yeniden 

İnceleme ve Daire Başkanlığı 
tarafından alınan kararları içeren 

“Temyiz Kurulu İçtihatları” 

hazırlanarak kullanıcıların hizmetine 
sunulacaktır. 

Tedbir 15. TÜRKSMD 

faaliyetlerinin serbest piyasa 

ve rekabet açısından 
uygunluğu değerlendirilecek, 

gerekli ise revize edilmesi 

sağlanacaktır. 

Rekabet Kurumu, 

TÜRKPATENT, 

TÜRKSMD 

TÜRKSMD faaliyet alanın ve 

çalışmalarının rekabete aykırılık ve 

çıkar çatışması yaratmayacak şekilde 
yürütüldüğünün netleştirilmesi için 

kamu, özel sektör ve STK 

temsilcileri ile değerlendirme 
yapılması. Sınai Mülkiyet Varlıkları 

Hükümsüzlük Analizi başta olmak 
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üzere çalışmalarının yeniden 

değerlendirilmesi, gerekli ise revize 

edilmesi. 

Tedbir 16. Sanayi 

kuruluşlarının sınai mülkiyet 

çıktılarının artırılması için 
özelliklerine göre destekler ve 

stratejiler oluşturulması 

sağlanacaktır. 

Sanayi ve Teknoloji 

Bakanlığı, 

TÜRKPATENT, Telif 
Hakları Genel Müdürlüğü 

Sınai mülkiyet çıktılarının üretim ve 

ihracata etkilerinin analizi yapılarak 

firmaların bilgilendirilmesi, hedef ve 
ödevler ile desteklerde firmaların 

kategorilerine (Ar-Ge Merkezi, 

Tasarım Merkezi, TGB Firması, 

Tekmer Firması, Tekno-Girişim vb.) 
göre özelleşmenin planlanması 

gerçekleştirilecektir. 

Tedbir 17. Kamu patent 
desteklerinin değerlendirilmesi 

ve güncel gereksinimlere göre 

yenilenmesi sağlanacaktır. 

TÜBİTAK, 
TÜRKPATENT, Sanayi 

ve Teknoloji Bakanlığı, 

KOSGEB 

TÜBİTAK 1602 programı başta 
olmak üzere sınai mülkiyet destek ve 

teşvikleri için etki analizi 

gerçekleştirilmesi. Destek ve 

teşviklerin başvuru odaklılıktan 
çıkarılarak tescil, korumanın yurt 

dışına genişletilmesi ve 

sürdürülmesi, ticarileşme odaklı hale 
getirilmesi (Örn. ülke girişlerinin, 

yıllık yenilemelerin, değerleme 

raporlarının destek kapsamına 

alınması) 

Desteklerin kurum ölçeklerine göre 

yeniden yapılandırılması 

(Kurumların personel sayısı/cirosu 
vb. ölçeklerine göre artan şekilde). 

Desteklerin sabit kotalar yerine 

başarı/performans odaklı değişken 
yapılara dönüştürülmesi (bir önceki 

yılda gerçekleşen tescil, ülke girişi, 

ticarileşme gibi kriterlere göre baz 

kotanın/destek miktarının 
artırılması/azaltılması). Ortaklı 

başvurularda destek için bir ortağın 

kotasının yeterli olması veya 
ortakların kotalarından payları 

uyarınca düşülmesi sağlanacaktır 

Tedbir 18. Kamu patent 

desteklerinde KOBİ’lere ve 
Üniversitelere özel imkânlar 

tanınması sağlanacaktır. 

TÜBİTAK, 

TÜRKPATENT, Sanayi 
ve Teknoloji Bakanlığı, 

KOSGEB 

TÜBİTAK 1602 programı başta 

olmak üzere sınai mülkiyet destek ve 
teşviklerinde, Üniversitelere 

büyüklüklerine/performanslarına 

göre ek destekler sağlanması (Örn. 
Patentlenebilirlik ön araştırma 

desteği), KOBİ’lere özel desteklerin 

planlanması (Örn. Yenilik ile ilgili 
tavsiye ve ayrıntılı inceleme, 

Ekonomik kullanılabilirliği kontrol 

etme, Mülkiyet hakları başvurusunda 

(stratejik) danışmanlık ve 
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koordinasyon, sınai mülkiyet 

stratejisi geliştirme, sınai mülkiyet 

edinme-koruma-kullanmaya uyum 
gibi), yurtdışı açılım ve koruma 

süreçlerinde mali ve diğer 

desteklerin özelleştirilmesi 
gerçekleştirilecektir. 

Tedbir 19. TÜBİTAK 1702 

programı kapsamındaki 

desteklerin geliştirilmesi 
sağlanacaktır. 

TÜBİTAK, Sanayi ve 

Teknoloji Bakanlığı 

1702 patent tabanlı teknoloji 

transferi programının etkinliğinin 

artırılması için farklı programlar ile 
etkileşiminin değerlendirilmesi. 1505 

gibi programlardan sonra 

gerçekleşen 1702 başvurusu veya 
1702 programı sonrası gerçekleşen 

1500 kodlu programlarda (Sanayi 

destek projeleri) ek puan/ek destek 

sağlanmasının değerlendirilmesi 
yapılacaktır. 1505, 1507 ve 1501 

programlarında uygulanan desteğin 

geliştirilmesi ve diğer programlara 
yaygınlaştırılması sağlanacaktır. 

Tedbir 20. Marka 

desteklerinin küresel marka 

yaratma ve marka değeri 
yükseltme odaklı revize 

edilmesi sağlanacaktır. 

Ticaret Bakanlığı, 

TÜRKPATENT 

Marka desteklerinin odağını yeni 

marka başvurularından kademeli 

olarak Marka değeri yükseltmeye ve 
küresel marka yaratmaya 

kaydırılacak, Marka büyütme, etki ve 

değer artırmaya yönelik yeni 
destekler kurgulanacaktır. 

Tedbir 21. Standartların ve 

standarda esas patent 

süreçlerinin desteklenmesi 
sağlanacaktır. 

TÜBİTAK, Sanayi ve 

Teknoloji Bakanlığı, 

TÜRKPATENT, TSE, 
Yüksek Öğretim Kurumu 

Standarda esas patent çalışmalarına 

katılımın ve Türkiye’nin ilgili 

alanlarda söz hakkının artırılması 
için özel çalışma grupları kurulacak, 

ulusal/uluslararası SEP çalışmalarına 

katılacak üniversite, kamu kurumu 
ve firmalara yönelik destekler 

(çalışmalara katılım, personel, 

teşvikler) planlanacaktır. 

SEP elde etmesi muhtemel, bu 

konuda öncülük edebilecek 

üniversite, şirketlerde ve kurumlarda, 

bu alanda uzmanlaşmış, yeteri sayıda 
kadro oluşturulmasına ve 

çalışmaların finansmanına yönelik 

destekler sağlanacaktır.  

Üniversitelerde, SEP alanında 

yapılan çalışmaların akademik 

kariyer/yükselme/atama kriterlerinde 
öne çıkarılması sağlanacaktır 

Standarda esas patent başvurusu 

gerçekleştiren şirketlere ve 
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kurumlara özel teşvik ve bu 

patentlerin ulusal/uluslararası 

sürdürülebilirliğinin sağlanması için 
maliyet destekleri verilmesi 

sağlanacaktır. Bu kapsamda, benzer 

konularda süregelen desteklere ek 
olarak, teşviklerden doğrudan SEP 

çalışmalarına aktif olarak katılan 

kişilerin de faydalanması, 
yurtdışında yapılan toplantılara 

katılım maliyetlerinin karşılanması, 

toplantılara delege olarak katılacak 

kişilere uluslararası dolaşım 
desteğinin sağlanması, SEP 

çalışmalarına Avrupa Proje Teşvik 

başvurularında öncelik sağlanması 
gibi hususlar değerlendirilebilir. 

Tedbir 22. Bitki ıslahçı hakları 

ve tohumculuk alanında 

faaliyet gösteren uluslararası 
kuruluşlarla olan işbirliği 

geliştirilecektir. 

Tarım ve Orman 

Bakanlığı 

Bitki ıslahçı hakları ve tohumculuk 

alanında uluslararası normların 

yakalanması, işbirlikleri sayesinde 
ülkemizdeki ıslahatçı haklarının 

küresel düzeyde yer edinmesi 

amacıyla, bu alanda faaliyet gösteren 
UPOV, CPVO, ISTA, ISF, 

EUROSEED, OECD gibi 

kuruluşlarla olan işbirliği 

geliştirilecektir. 

 

3.4.4. İnsan Kaynakları Alanında Yapılması Gerekenler 

Uygulama Stratejisi/Tedbir Sorumlu/İşbirliği 

Yapılacak Kuruluşlar 

Açıklama 

Tedbir 1. Fikri ve Sınai Haklar 

Hukuk Mahkemelerinin 

kapasitesinin geliştirilmesi 
sağlanacaktır. 

Adalet Bakanlığı, 

Türkiye Adalet 

Akademisi ve Hâkimler 
ve Savcılar Kurulu 

Fikri ve Sınai Haklar Hukuk 

Mahkemelerinin kapasitesinin 

geliştirilmesi için kurulacak ihtisas 
mahkemesi ve dairesinin somut 

planlanması ve bu mahkemelere yeni 

atanan hâkimler ile bu mahkemelerde 
görev yapmakta olan hâkimlere 

yönelik, Türkiye Adalet Akademisi 

tarafından meslek içi eğitimler 

verilmesi sağlanacaktır 

Tedbir 2. Fikri mülkiyet 

hukuku alanında akademik 

çalışmaların artırılması 
sağlanacaktır. 

YÖK Fikri mülkiyet hukukunun YÖK 

tarafından öncelikli alan olarak 

belirlenecek, alandaki doktora 
öğrenci ve araştırma görevlisi sayısı 

artırılacaktır. 
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Tedbir 3. Fikri mülkiyet 

derslerinin üniversite 

müfredatında yer alması 
sağlanacaktır. 

YÖK, Üniversiteler Mühendislik, temel bilimler, fen 

bilimleri alanları başta ilgili 

alan/bölüm öğrencilerine fikri ve 
sınai mülkiyet hakları alanında 

bilgilendirme yapılması için 

müfredatlarda güncellemeye 
gidilmesi, temel kavramlar, süreçler, 

ilgili kurumlar, sınai mülkiyet 

araştırma başta belirlenen ölçekte 
zorunlu ders/konu haline getirilmesi. 

Sözel/sosyal bölümlerde fikri ve 

sınai mülkiyet hakları, ilgili temel 

kavramlar ve araştırmaların zorunlu 
ders/konu hale getirilmesi. İlgili 

fakültelerde fikri mülkiyet 

hukukunun zorunlu hale getirilmesi, 
kapsamının geliştirilerek gerçek 

vaka/olaylar/uygulamalarla 

desteklenmesi. 

Fikri ve Sınai Haklarla ilgili 
derslerin/eğitimin lisans seviyesinde 

zorunlu hale getirilmesi 

sağlanacaktır. 

Tedbir 4. Fikri mülkiyet 

derslerinin diğer ilgili eğitim 

kurumlarının müfredatında yer 

alması sağlanacaktır. 

Milli Eğitim Bakanlığı, 

Sanayi ve Teknoloji 

Bakanlığı 

Fikri mülkiyet derslerinin mesleki ve 

teknik eğitim sağlayan ortaöğretim 

kurumları, Deneyap Teknoloji 

Atölyeleri, Bilim ve Sanat Eğitim 
Merkezlerinin müfredatına 

eklenmesi. Hedef kitlelerin 

özellikler, yaş grupları, altyapıları 
gibi unsurlar değerlendirilerek, 

eğitim pedagojisi çerçevesinde 

özelleştirilmiş içerikler ve 
programlar kurgulanması. 

Tedbir 5. Akademik atama ve 

yükselme kriterlerinde sınai 

mülkiyetin yerinin 
güncellenmesi sağlanacaktır. 

YÖK, Üniversiteler Sınai mülkiyet başvuru sayılarının 

endekslerde ve akademik 

atama/yükseltmelerde bir kriter 
olmasının kaldırılması, sınai 

mülkiyet tescil, yurtdışı ülke girişleri, 

ticarileşmenin kriter haline 
getirilmesi/var olan kriterlerin 

güçlendirilmesi sağlanacaktır. 

Tedbir 6. TÜRKPATENT 

personel planlamasının iş yükü 
ile hizalanması sağlanacaktır. 

TÜRKPATENT TÜRKPATENT’in personel 

sayısının yıllık FSMH 
başvuru/işlemleri baz alınarak 

planlamasının yapılması. Artan işlem 

yüküne göre istihdam kotası 
oluşturulması, kotanın FSMH 

alanlarına göre (IPC/CPC sınıfı 

dikkate alınarak) belirlenmesi, iş 
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yükünün artışından kurumun negatif 

etkilenmesinin önlenmesi 

sağlanacaktır. 

Tedbir 7. Sınai mülkiyet 

alanında insan kaynağının 

profesyonel kapasitesinin 
geliştirilmesi sağlanacaktır. 

TÜRKPATENT, ilgili 

STK’lar 

Sınai mülkiyet uzmanlığının 

geliştirilmesi için Fikri ve Sınai 

Mülkiyet profesyonelliğinin geniş 
kapsamlı bir meslek tanımı haline 

getirilmesi için çalışmalar 

yürütülmesi. Mesleki yeterlilik 

kapsamında kademeli bir uzmanlık 
yapısı oluşturulması, Patent ve 

Marka Vekilliklerinin bu meslek 

tanımının üst kademesi haline 
getirilmesi.  

Meslek standartlarının, 

sertifikasyonun geliştirilmesi, teknik 

yeterliği göz önüne alan, çeşitli kriter 
ve kontrol adımlarıyla kademeli 

ilerlenen hale getirilmesi, 

sertifikasyonun tek sefer alınan ve 
daimi geçerli olan sistemden 

devamlılığı için periyodik kontrol 

edilen çeşitli kriterlerin 
gerçekleştirilmesi gereken hale 

getirilmesi sağlanacaktır. 

Tedbir 8. Sınai mülkiyet 

uzmanlığı ve profesyonel 
yapılanmasının geliştirilmesi 

sağlanacaktır. 

TÜRKPATENT, ilgili 

STK’lar 

Fikri ve Sınai Mülkiyet uzmanlığının 

ve profesyonel yapılanmasının 
geliştirilmesi için meslek birliği 

ve/veya meslek odası oluşumlarının 

değerlendirilmesi. Fikri Mülkiyet 
Hakları Koruma Derneği (AIPPI 

Türkiye), Patent ve Marka Vekilleri 

Derneği (PEM), Fikri Mülkiyet 

Vekilleri Derneği (FICPI - Türkiye), 
TOBB Türkiye Patent ve Marka 

Vekilleri Meclisi, Teknoloji ve 

Lisans Yöneticileri Derneği (LES - 
Turkey), TÜSİAD Fikri Haklar ve 

Ar-Ge Çalışma Grubu gibi STK’lar 

ile birlikte yeni bir yapılanmaya 
gerek olup olmadığı, varsa nasıl 

yapılandırılması ve diğer yapılarla 

eşgüdümlü çalışma için nasıl 

konumlandırılmasının tespiti ve 
planlaması için geniş katılımlı, patent 

ve marka vekilleri yanı sıra sektörde 

faaliyet gösteren sınai mülkiyet 
uzmanlarının da katılacağı, 

üyelik/tabiiyet açısından nötr bir 

çalışma grubu oluşturularak analiz ve 



122 

 

raporlama ile gerekli planlamalar 

yapılacaktır. 

Tedbir 9. Sınai mülkiyet 
alanında çalışan 

profesyonellerin istihdamının 

artırılması sağlanacaktır. 

TÜRKPATENT, YÖK, 
TÜBİTAK, Sanayi ve 

Teknoloji Bakanlığı 

Üniversiteler, TTO’lar, TGB 
firmaları, Ar-Ge ve Tasarım 

Merkezleri, TÜRKPATENT’te 

kurum yaşı, ölçeği vb. çeşitli 
kriterlere göre sınai mülkiyet 

profesyoneli istihdamı şartı 

getirilmesi. Bu istihdamın teşviği ve 

devamlılığı için sınai mülkiyet 
profesyoneli istihdamında vergi 

istisnası uygulanması. Uygulanacak 

istisnanın istihdam süresine/sayısına 
göre, uzmanlık seviyesine göre 

artacak şekilde kurgulanması 

gerçekleştirilecektir. 

Tedbir 10. Yargı ve Emniyet 
personelinin sınai mülkiyet 

alanında yetkinliğinin 

artırılması sağlanacaktır. 

Adalet Bakanlığı, İçişleri 
Bakanlığı, Türkiye 

Adalet Akademisi, 

Hâkimler ve Savcılar 
Kurulu 

Yargı ve emniyet personeline, yeni 
teknolojiler alanındaki gelişmeler 

hakkında, hukuki ve cezai 

uygulamalar ile ilişkisini de içeren, 
hizmet içi eğitim programları 

tasarlanması, bu programların 

düzenli olarak güncellenmesi ve 

uygulanması sağlanacaktır. 

Tedbir 11. Gümrük 

personelinin fikri ve sınai 

mülkiyet haklarının 
korunmasına yönelik 

farkındalığının ve yetkinliğinin 

artırılması sağlanacaktır. 

Ticaret Bakanlığı, 

TÜRKPATENT, İlgili 

STK’lar, Hak Sahipleri 
veya Temsilcileri 

Gümrük personeline yönelik gerek 

ilgili kuruluşlar gerekse de hak 

sahipleri veya temsilcileri ile hizmet 
içi eğitimler düzenlenerek fikri ve 

sınai mülkiyet haklarının 

gümrüklerde korunmasına yönelik 

Türk gümrüklerinin idari 
kapasitesinin artırılması 

sağlanacaktır. 

Tedbir 12. Ülkemizde bitki 
ıslahçı hakları korumasında 

yapılan iş ve işlemlerde 

etkinliğin artırılması ve 

kamuoyunda farkındalık 
yaratılması sağlanacaktır. 

Tarım ve Orman 
Bakanlığı 

Ülkemizde bitki ıslahçı hakları 
korumasında yapılan iş ve işlemlerde 

etkinliğin artırılması ve kamuoyunda 

farkındalık yaratılması amacıyla 

paydaşlara yönelik eğitim 
faaliyetleri, sempozyumlar, 

çalıştaylar düzenlenecektir. 

Tedbir 13. 
Üniversitelerde/TTO’larda 

kapasite ve nitelik artışını 

sağlamaya ve kalıcı kılmaya 

yönelik destekler ve stratejiler 
oluşturulması sağlanacaktır. 

Sanayi ve Ticaret 
Bakanlığı, YÖK, 

TUBİTAK 

Sınai mülkiyet alanında çalışan 
akademisyen ve personelin 

niteliğinin artırılması ve 

üniversite/TTO’larda kalıcı 

olmaması sorunlardan biridir. Bu 
nedenle bu kurumların sadece 

kapasitelerinin artışına değil aynı 

zamanda çalışanların kalıcı kılınması 
için de çalışmalar yapılmalıdır. 
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3.4.5. Önemli Araştırmalar, Çalışmalar ve Projeler 

Uygulama 

Stratejisi/Tedbir 

Sorumlu/İşbirliği 

Yapılacak Kuruluşlar 

Açıklama 

Tedbir 1. Değerleme 

çalışmalarında kapsamın 
genişletilmesi sağlanacaktır. 

TÜRKPATENT, 

TÜRKSMD 

TÜRKSMD’nin değerleme 

çalışmalarında yol gösterici/eğitici 
görevlerinin artırılması (değerleme 

eğitimi verilmesi, değerleme 

metodolojisi ve kriterleri 
yönlendirmesi yapma, IP score 

benzeri yön gösterici araçlar ve 

platformlar oluşturma) sağlanacaktır. 

Tedbir 2. Teknolojik değişim 
ile hizalanma için özel çalışma 

ve koordinasyon grupları 

kurulacaktır. 

TÜBİTAK, 
TÜRKPATENT, Sanayi 

ve Teknoloji Bakanlığı, 

T.C. Cumhurbaşkanlığı 
Dijital Dönüşüm Ofisi 

Kamuda gerçekleştirilen öncelikli 
teknoloji alanı çalışmalarının sınai 

mülkiyet analiz, istatistik ve raporları 

ile desteklenmesi, mevcut durum 
analizinde sınai mülkiyet durumuna 

yer verilmesi, öncelikli alanlara 

yönelik sınai mülkiyet stratejileri ve 

destekleri oluşturulması, mevcut 
program, destek ve stratejilerde sınai 

mülkiyetin konumlandırılması, 

Sınır teknolojilerin (Yapay zekâ, 3B 
yazıcılar, metaverse, blokzincir vb.) 

tespiti, uluslararası gelişmelerin 

izlenmesi ve takibi, sınai mülkiyete 
etkisi ve ilişkisi, bu alanlarda 

alınması gereken aksiyon ve 

stratejilerin belirlenmesi için özel 

çalışma grubu kurulması ve 
periyodik çalışmalar 

gerçekleştirmesi başlatılacaktır. 

Tedbir 3. Dijital teknolojilerde 
öncül mevzuat geliştirilmesi 

sağlanacaktır. 

TÜBİTAK, 
TÜRKPATENT, Sanayi 

ve Teknoloji Bakanlığı, 

T.C. Cumhurbaşkanlığı 

Dijital Dönüşüm Ofisi 

Blokzincir, NFT, Metaverse gibi 
teknolojilerde, akıllı kontratlar başta 

olmak üzere dijital teknolojilerin 

sınai mülkiyet alanında kullanımını 

kolaylaştıracak ve yaygınlaştıracak, 
geniş kapsamlı ve açık kaynaklı 

uygulamalara izin verecek, mevzuat 

ve uygulamalarda ülkemizi öncül 
hale getirecek çalışmaların ve 

altyapının gerçekleştirilmesi 

sağlanacaktır. 

Tedbir 4. Kritik teknolojilere 
özgü sınai mülkiyet stratejileri 

geliştirilecektir. 

TÜBİTAK, 
TÜRKPATENT, Sanayi 

ve Teknoloji Bakanlığı, 

T.C. Cumhurbaşkanlığı 
Dijital Dönüşüm Ofisi 

Kritik teknoloji alanlarında (ilaç, 
biyoteknoloji, savunma sanayi vb.) 

gelişimin tetiklenmesi ve güvence 

altına alınması için açık patent 
havuzu oluşturulmasının, bu sürecin 

fonlanmasının ve alternatif 
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desteklerin kurgulanması 

sağlanacaktır. 

Tedbir 5. Uluslararası 
gereksinimler ve sınai mülkiyet 

ile ilişkilerini koordine edecek 

mekanizmalar kurulacaktır. 

TÜBİTAK, 
TÜRKPATENT, Sanayi 

ve Teknoloji Bakanlığı, 

Ticaret Bakanlığı 

Yeşil büyüme ve sürdürülebilirlik 
gibi eğilimler ile Paris İklim 

Anlaşması gibi ticarete etkisi olan 

uluslararası anlaşmaların ve 
mevzuatların takibini ve 

değerlendirmesini yapacak, bunların 

sınai mülkiyete etkisi / sınai 

mülkiyetle etkileşimini 
değerlendirerek stratejik 

yönlendirmeler yapacak 

mekanizmaların kurulmasına 
başlanacaktır. 

Tedbir 6. Küresel endeksler ve 

küresel rekabette sınai 

mülkiyet alanında ilerleme 
stratejileri geliştirilecektir. 

TÜBİTAK, 

TÜRKPATENT, Sanayi 

ve Teknoloji Bakanlığı, 
Ticaret Bakanlığı 

Dünya’da öne çıkan teknolojik 

alanlar ile Türkiye’de öne çıkan 

alanların farklılığını, Sektörel 
endekslerde öncü konumda olunan 

alanlarda konumun korunmasını, 

geride olunan alanların 
iyileştirilmesini, yakın rekabette 

bulunan ülkelerden farklılaşma 

stratejilerini değerlendirecek ve 

önlemler planlayacak mekanizmalar 
kurulmasına başlanacaktır. 
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4. SONUÇ VE GENEL DEĞERLENDİRME 

Ön raporda ve nihai rapor taslağında On İkinci Kalkınma Planı hazırlıkları kapsamında 

sınai mülkiyet hakları ilgili mevcut durum ve son dönem gelişmeleri, On Birinci Kalkınma 

Planı hedefleri ve gerçekleşmeleri, alandaki temel sorunlar değerlendirilerek komisyon 

üyelerine sunulmuştur. 15-16 Aralık 2022 ve 10-11 Ocak 2023 tarihlerinde gerçekleşen 

toplantılarda, Komisyon üyelerinin görüş ve katkılarıyla veriler, bilgiler ve değerlendirmeler 

olgunlaştırılmıştır. Bu değerlendirmeler ve çalışmalar aşağıdaki şekilde özetlenmiştir; 

Sınai mülkiyet alanında uluslararası durum değerlendirildiğinde (Tablo 37- Dünya ve 

Türkiye’de Toplam Başvurular) pandemi dönemi nedeniyle yaşanan duraklamalar ve 

azalmaların etkisinin aşıldığı ve tekrar büyüme eğiliminin başladığı gözlemlenmektedir. Aynı 

dönemde Türkiye’nin durumuna bakıldığında da Tasarım, Marka ve Faydalı Model 

başvurularında önemli bir toparlanma ve artış olduğu, patent başvurularında ise durumun henüz 

stabilize olmadığı görülmektedir. 2019 yılında başlayan düşüş devam etmiş, 2021 yılında 

17.566’ya gerileyen rakam 2022 yılında da 15.856’ya düşmüştür. 

Tablo 37 - Dünya ve Türkiye’de Toplam Başvurular 

Tür Ofis 2017 2018 2019 2020 2021 

Endüstriyel Tasarım Dünya 1.277.300 1.343.800 1.361.000 1.387.800 1.515.200 

Patent Dünya 3.169.000 3.332.600 3.232.800 3.281.900 3.401.100 

Marka Dünya 12.380.100 14.308.600 15.128.100 17.193.800 18.145.100 

Faydalı Model Dünya 1.761.410 2.146.120 2.341.120 3.000.100 2.924.490 

Endüstriyel Tasarım Türkiye 46.853 42.345 46.188 47.606 65.915 

Patent Türkiye 19.283 18.504 19.916 18.705 17.566 

Marka Türkiye 121.108 120.008 134.353 170.590 191.779 

Faydalı Model Türkiye 3.320 2.770 2.969 3.627 4.490 
Kaynak: WIPO ve TÜRKPATENT 

 

Uluslararası sınai mülkiyet ekosisteminde yaşanan en önemli gelişmeler ve gündem 

konularının başında pandeminin de etkisi ile tıp ve biyoteknoloji patentleri ile dünya sağlığının 

ilişkisi, acil durumlarda sınai hakların korunması, muafiyetler ve bunların etkileri yer almıştır. 

Ülkemizde 2005 Yılında 14. sırada olan medikal teknoloji alanındaki patent başvurularının 1. 

sıraya, 18. sırada olan ilaç alanındaki başvuruların da 7. sıraya çıkması ve son yıllarda yapılan 

çalışmalar alana ülkemizde de önem verildiğini göstermiştir. Komisyon çalışmalarında konu 
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öne çıkmış, sağlık teknolojilerinin ülkemiz için kritik teknolojilerden olduğu, bu alanda sınai 

mülkiyet portföyünün geliştirilmesine özel destekler sağlanması, kamu desteği ile ulusal sağlığı 

güvence altına alacak sınai mülkiyet temelli çalışmalar yapılması değerlendirilmiştir.  

Uluslararası düzeyde öne çıkan diğer konular ise sınır (frontier) teknolojilerin sınai 

mülkiyet ile etkileşimi olmuştur.  

Özellikle yapay zekâ teknolojilerinde yaşanan hızlı ilerleme, yapay zekâ destekli sınai 

mülkiyet çıktıları üretimi, bu çıktıların yasal durumları yanı sıra sınai mülkiyet üretimi, 

korunması, yönetimi ve kaydı gibi kullanım alanları da önemli tartışmalara konu olmuştur. 

Özellikle WIPO tarafından bu alanda gerçekleştirilen çalışmalar, çalıştaylar ve yayınlar yapay 

zekâ ve sınai mülkiyet ilişkisinin geleceğine ışık tutmaktadır. Ülkemizde alanda yapılan 

çalışmalar ise aynı dönemde kısıtlı olmuştur. Yapay zekâ, veri ve bilgi toplumu konularının 

kesişiminde, ülkemizdeki veri kaynaklarının, veri ve araştırma altyapılarının, açık veri 

kullanımının da önemli gelişmelere rağmen istenilen seviyede olmadığı değerlendirilmiştir. 

Yapay zekânın sınai mülkiyet ile ilişkisine dair gerek mevzuatsal alanda gerekse altyapı ve 

süreçlerimizin geliştirilmesi noktalarında çalışmalar yapılmasına dair öneriler Komisyonda 

genel kabul görmüştür. 

Sınır teknolojiler arasında sayılabilecek blokzincir teknolojilerinin önemli değişim 

etkileri ve sınai mülkiyette ciddi katkılar sunma ihtimali de uluslararası alanda 

değerlendirilmektedir. Uygulama düzeyinde göreceli kısıtlı uygulama olan bu alanda yapılacak 

çalışmalar ile ülkemizin öncü konuma yükselme potansiyeli de Komisyonun öne çıkan 

konuşmalarındandır. 

Bir diğer önemli konu ise standartlar ve standarda esas patentlerdir. Uluslararası arenada 

gerçekleşen önemli çalışmalar, örnek ülke uygulamalarında da bahsedilen desteklere karşın 

konuya ülkemizde yeterince eğilinmediği Komisyonda tartışılmış, ülkemiz sanayisinin 

rekabetçiliğini ve uluslararası alanda etkisini artırabilmesi için standarda esas patent üretimine 

özel önem ve destekler sağlanması gerek sanayi gerek akademi gerekse kamuda bu alana 

eğilinmesi noktalarında uzlaşı oluşmuştur. 

Ulusal düzeyde politikalar değerlendirildiğinde sınai mülkiyetin geçmiş dönemlere 

nazaran politikalarda çok daha geniş yer kapladığı, toplum genelinde farkındalıkta artışın 

oluştuğu, sınai mülkiyetin ticarileşmesi alanında yeni yapılanmalar yanı sıra destekler ve 

gelişmelerin de önemli şekilde arttığı değerlendirilmiştir. Bununla birlikte, mevzuat alanında 
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On Birinci Kalkınma Planı döneminde tespit edilen sorunların önemli bir kısmının devam ettiği, 

farklı kanun ve yönetmelikler arası uyumsuzlukların ve net olmayan noktaların uygulamalarda 

ciddi sıkıntılar yaratabildiği değerlendirilmiş, sınai mülkiyete odağında birbirleriyle ilişkili 

kanunlar, yönetmelikler ve diğer mevzuat arasında uyumlaştırma sağlanması ve güncellemeler 

yapılması gereğinin altı çizilmiş, mevzuatın sınai mülkiyet ekosisteminin gelişimine uygun 

şekilde yaşayan ve güncel gelişmeleri yansıtan bir hale getirilmesi, bu ekosistemin gelişmesini 

engelleyici yanlarının ve çakışmalarının çözümüne dair çok sayıda ve genel kabul gören 

öneriler sunulmuştur. 

Kurumsal altyapılar ve insan kaynakları alanında Komisyon tartışmalarında en büyük 

yerlerden birini üniversitelerimiz ve teknoloji transfer ofisleri almıştır. Bu yapılarımızın 

istenilen kurumsal ve insan kaynağı kapasitesine ulaşamamasının nedenleri değerlendirilmiş, 

TTO yapılarının statü problemleri, yüksek personel değişimi, çalışmaları ve mali 

sürdürülebilirliklerinde sıkıntılara yol açan mevzuatlar ve uygulamalar tartışılmıştır. TTO’ların 

faydalarının kalıcı ve sürdürülebilir hale getirilmesi için önemli mevzuat değişiklikleri, insan 

kaynağına dair yeni ve çıktı odaklı destekler, akademinin sınai mülkiyete bakışını değiştirici 

öneriler sağlanmıştır. Üniversiteler ve yükseköğretim düzeyinde ise, sayı odaklılıktan çıktı ve 

etki odaklılığa yönelinmesi ve üniversitelerin politika ve yapılarında bu yönde düzenlemeler 

yapılması, uzun yıllardır talep edilmekte olan sınai mülkiyetin geniş kapsamlı olarak eğitim 

müfredatlarına alınması noktasında çalışmalar yapılması, akademisyenlerin çalışma ve kariyer 

gelişimlerinde çıktı odaklı sınai mülkiyetin konumunun güçlendirilmesi, sınai mülkiyetin 

ticarileştirilmesine yönelik daha verimli destek mekanizmaları ve buna uygun mevzuat 

geliştirilmesi de öne çıkan konular olmuştur. 

İnsan kaynakları alanı daha geniş kapsamda da değerlendirilmiş, sınai mülkiyet 

profesyonelliğinin talep gören bir kariyer yolu olabilmesi için farklı eğitim seviyelerinde sınai 

mülkiyet derslerinin müfredatlara eklenmesi tekrar öne çıkmış, sınai mülkiyet alanında çalışan 

kalitesinin artırılmasına yönelim mesleki çalışmalar yapılması, standartlar ve sertifikasyonlar 

geliştirilmesi, alanda istihdamın artırılmasına dair politikalar ve alanda çalışan profesyoneller 

için yetkinlik bazlı destekler sağlanması önerilmiştir.  

İnsan kaynağının kurumlar bazında kırılımlarında ise yargı ve emniyet personelleri için 

profesyonelleşmeyi ve yetkinliklerin artırılmasını sağlayacak öneriler sunulmuştur. 
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Kurumlarımızın kapasiteleri ve yapılanmalarına gelindiğinde ise TÜRKPATENT’in 

personel ve bilgi teknolojileri altyapılarında gelişimine yönelik öneriler öne çıkmış, Yargı’da 

mahkemelerin yapılanmaları, yaygınlıkları, iş yükleri, bilirkişilik süreci öne çıkan ve gelişme 

önerileri sağlanan alanlar olmuştur. 

Kurumsal yapılanmadan uygulamaya giden bir perspektife, veri yönetimi, ulusal 

düzeyde kurumlar arası bütünleşmeler, veri tabanlı analiz ve çalışmaların artırılması ve bu 

yönde açık altyapıların da oluşturulması, girişimci bilgi sistemi gibi iyi uygulama örneklerinin 

de daha da geliştirilmesi ve kamuya açılması gibi noktalar değerlendirilmiştir. 

Uygulama ekseninde, üniter patent sisteminin ülkemize ve sanayimize etkileri ve bu 

sürece adaptasyonda sağlanabilecek destekler, coğrafi işaret süreçlerinde gerçekleştirilebilecek 

gelişmeler, ticarileşmeye yönelik değerleme başta çalışmalar, TÜRKSMD’nin çalışmaları ve 

önemi, destek mekanizmalarının sayı odaklılıktan etki odaklılığa dönüştürülmesi, mevzuat 

kaynaklı uygulama problemlerinin çözümü için yapılması gereken mevzuat güncellemeleri yeni 

değerlendirilen veya tekrar gündeme getirilen noktalar olmuştur. 

Diğer önemli noktalar olarak ise, teknolojik değişime ayak uyduran ve adaptasyonuyla 

geliştirilmesinde öncü bir ülke olmak için önemli/öncelikli alanlarda çalışma grupları kurulması 

ve bu grupların düzenli olarak faaliyet göstermesi, belirlenen önemli alanlara özel destekler 

sağlanması, yapılan çalışmaların çıktılarını ve etkilerini değerlendirme, sürekli iyileştirme 

mantığı ile bu çalışmaların düzenli yenilenmesinin sağlanması olmuştur. Belirtilen bu yapılar, 

mekanizmalar ve gruplar arasında koordinasyonu sağlayacak üst/çatı yapılanmaların 

kurgulanması da öneriler arasında yer almıştır. 

Komisyon toplantılarında yapılan bu değerlendirmeler derlenerek Komisyon görüşüne 

sunulmuş, Komisyon üyeleri tarafından iletilen görüşler toplanarak birleştirilmiş, Plan Dönemi 

Perspektifi kapsamında 10 plan dönemi hedefi, 11 politika ve bu politikaları uygulamaya 

yönelik 65 tedbir taslağı oluşturulmuş ve söz konusu tedbirler aşağıda yer alan beş kategoride 

sınıflandırılmıştır; 

 Mevzuat Alanında Yapılması Gereken Düzenlemeler – 18 tedbir 

 Kurumsal Yapıyı İyileştirmeye Yönelik Düzenlemeler – 6 tedbir 

 Uygulamayı İyileştirmeye Yönelik Yapılması Gerekenler – 22 tedbir 

 İnsan Kaynakları Alanında Yapılması Gerekenler – 13 tedbir 

 Önemli Araştırmalar, Çalışmalar ve Projeler – 6 tedbir 
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Türkiye’nin yıllar içerisinde sınai mülkiyet performansında artış, bu kapsamda 

toplumda farkındalık gelişimi, altyapı, süreç ve politikalardaki gelişim, sınai mülkiyet 

çıktılarının ve ticarileşme başarılarının gelişimi yapılan değerlendirmelerde açıkça 

görülmektedir. Bununla birlikte, Türkiye Cumhuriyeti’nin yeni yüzyılına geçiş yıllarına denk 

gelen On İkinci Kalkınma Planı döneminde, ülkemizin uluslararası alanda daha da ilerlemesi 

ve sınai mülkiyette öncü hale gelmesi için, ulaşabileceğimiz noktanın ve ülkemizin 

potansiyelinin yüksekliğiyle de doğru orantılı olarak, çok sayıda gelişim noktası ve bunlarla 

ilgili yapılabilecek eylemler Komisyon üyelerinin değerli katkılarıyla hazırlanarak Sınai Haklar 

Alt Komisyon Raporu tamamlanmıştır.
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İKİNCİ KISIM: TELİF HAKLARI ALT 

KOMİSYON RAPORU 
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KISALTMALAR 

 

AB   Avrupa Birliği 

DTÖ   Dünya Ticaret Örgütü 

HSK   Hâkimler ve Savcılar Kurulu 

KTB   Kültür ve Turizm Bakanlığı 

STK   Sivil Toplum Kuruluşu 

TBMM  Türkiye Büyük Millet Meclisi 

TESK   Türkiye Esnaf ve Sanatkârları Konfederasyonu 

THGM  Telif Hakları Genel Müdürlüğü 

TOBB   Türkiye Odalar ve Borsalar Birliği 

TPMK   Türk Patent ve Marka Kurumu (TPMK) 

TÜBİTAK   Türkiye Bilimsel ve Teknolojik Araştırma Kurumu 

UNCTAD  Birleşmiş Milletler Ticaret ve Kalkınma Konferansı 

UNESCO  Birleşmiş Milletler Eğitim, Bilim ve Kültür Kurumu 

UYAP   Ulusal Yargı Ağı Projesi 

YÖK   Yükseköğretim Kurulu 

WIPO   Dünya Fikri Mülkiyet Teşkilatı  
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YÖNETİCİ ÖZETİ 

Ülkemizin küresel bir güç merkezi olması yolunda atılacak adımların stratejik 

çerçevesini oluşturacak 2053 vizyonu doğrultusunda, uzun vadeli hedeflerimizi sürdürülebilir 

kalkınma yaklaşımı ile daha da ileriye taşıyacak olan On İkinci Kalkınma Planı (2024-2028) 

hazırlık çalışmaları 10 Haziran 2022 tarihli ve 31862 sayılı Resmî Gazete’de yayımlanan 

2022/10 sayılı Cumhurbaşkanlığı Genelgesi ile başlamıştır.  

Kalkınma Planı hazırlık çalışmaları kapsamında 54 özel ihtisas komisyonu 

oluşturulmuştur. Bu Komisyonlardan biri olan Fikri Mülkiyet Hakları Özel İhtisas Komisyonu, 

Telif Hakları ve Sınai Haklar olmak üzere iki Alt Komisyon olarak faaliyetlerini sürdürmüştür. 

Komisyonlar kamu, özel sektör ve sivil toplum temsilcileri ile akademisyenler bir araya 

getirmiş ve çalışmalarını bütüncül ve katılımcı bir yaklaşımla çalışmalarını yürütmüştür. 

Komisyon üyeleri 15.12.2022 ve 10.01.2023 tarihlerinde bir araya gelerek toplanmış toplantı 

sonrasında ise görüş alışverişleri devam etmiştir. 

Bu şekilde hazırlanan Telif Hakları Alt Komisyonu Raporunda ilk olarak; mevcut 

durum analizi çerçevesinde dünyada (benzer ülkeler ve uluslararası kuruluşlarda) genel durum 

ve Türkiye’de genel durum mevzuat, sorumlu kurum ve kuruluşlar, geçmiş plan döneminin 

değerlendirilmesi, temel göstergeler ve başlıca sorunlar ayrı ayrı değerlendirilerek ele 

alınmıştır. 

Mevcut durum analizinden sonra ise uzun vadeli hedefler ile Plan dönemi politika ve 

hedefleri ele alınmış ve son olarak genel değerlendirme ve sonuçlara yer verilmiştir. 

Plan dönemi perspektifi kapsamında ülkemizin hedefi “telif haklarına dayalı yaratıcı 

kültür endüstrilerinin küresel rekabet gücünü ve ülke ekonomisine katkısını artırmak amacıyla 

kültür - sanat ekosisteminin güçlendirilmesi, sürdürülebilir kültür yönetim ve destek 

modellerinin oluşturulması ve teknolojik gelişmelerle uyumlu mevzuat altyapısının 

güçlendirilmesi” olarak belirlenmiştir.  

Bu kapsamda On İkinci Kalkınma Planı döneminde ise “fikri mülkiyet alanında mevzuat 

altyapısının güçlendirilmesi, toplu hak yönetimi sisteminin iyileştirilerek lisans gelirlerinin 

artırılması, eğitim ve bilinçlendirme faaliyetlerinin gerçekleştirilmesi, ilgili kurum ve 

kuruluşların kurumsal kapasitelerinin artırılması ve destek/ teşvik mekanizmalarına yönelik 
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çalışmalar yapılarak fikri mülkiyet haklarının etkin korunması ile yaratıcı kültür endüstrilerinin 

geliştirilmesi” temel amaç olarak kabul edilmiştir.  

Bu hedef ve temel amaca ulaşmak için Plan dönemini kapsayacak şekilde sekiz politika 

ve 29 tedbir oluşturulmuş olup aşağıda detayı verilmektedir:  

1. Politika: Toplu Hak Yönetiminin Geliştirilmesi: 

 Tedbir 1: Meslek Birliği Yöneticileri ile Personeline Eğitim Verilmesi 

 Tedbir 2: Toplu Hak Yönetimi Konusunda Kamuoyu Bilinçlendirme Faaliyetleri 

Yürütülmesi 

 Tedbir 3: Meslek Birliklerinin Dijital Altyapısının Güçlendirilmesi 

2. Politika: Araştırma Faaliyetleri Yürütülmesi 

 Tedbir 1: Yeni Teknolojilerle İlgili Çalışma Yapılması 

 Tedbir 2: 3194 Sayılı İmar Kanunu ve İlgili Mevzuatın Uygulanmasında Telif Hakları 

Açısından Yaşanan Sorunların Tespiti ve Çözümüne Yönelik Çalışma Yapılması 

 Tedbir 3: Yayın Kuruluşlarının Hakları ile İlgili Çalışma Yapılması 

 Tedbir 4: Geleneksel Kültürel İfadelere İlişkin Çalışma Yapılması 

3. Politika: Mevzuat Değişikliği Çalışmaları 

 Tedbir 1: Uyar – Kaldır Sisteminde Değişiklik Yapılması 

 Tedbir 2: İcracı Sanatçıların Hakları 

 Tedbir 3: İstisnaların Yeniden Düzenlenmesi 

 Tedbir 4: Şahsi Kopyalama Harçları İle İlgili Çalışma Yapılması 

Tedbir 5: 5846 sayılı Kanun’daki Sözleşme Hükümlerine İlişkin Çalışma Yapılması 

 Tedbir 6: Basın Yayıncılarına Telif Hakkı Verilmesi 

 Tedbir 7: Kimsesiz Eserlerin Kullanımına İlişkin Çalışma Yapılması 

4. Politika: Eğitim ve Bilinçlendirme Faaliyetleri 

 Tedbir 1: Sertifikalı Eğitim Verilmesi 

 Tedbir 2: Hak Sahiplerine Yönelik Bilinçlendirme Faaliyetleri 
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 Tedbir 3: Kamuoyuna ve Kullanıcılara Yönelik Bilinçlendirme Faaliyetleri 

 Tedbir 4: Yargı Sürecindeki Paydaşlara Yönelik Eğitim Faaliyetleri 

Tedbir 5: Üniversitelere Yönelik Çalışma Yapılması 

 Tedbir 6: Üniversitelerin İlgili Bölümlerinin Ders Programına Fikri Mülkiyet 

Haklarının Eklenmesi 

Tedbir 7: İlk ve Ortaöğretim Kurumlarının Müfredatına Fikri Mülkiyet Haklarının 

Eklenmesi 

 Tedbir 8: Yargı Kararlarına Erişim Sağlanması 

5. Politika: Kurumsal Kapasitenin Geliştirilmesi ve İşbirliği Platformlarının Oluşturulması 

 Tedbir 1: Fikri Haklar Teknik Alt Komitesi Toplantısı 

 Tedbir 2: Yargı Sürecinin Geliştirilmesi 

6. Politika: Sektörel Bazda Ekonomik Değer Ölçümü 

 Tedbir 1: Telif Haklarına Dayalı Endüstrilerin Ekonomik Değer Ölçümü 

 Tedbir 2: Telif Gelirlerinin ve Telif Ödemelerinin Ekonomik Büyüklüğünün Ölçümü 

Tedbir 3: Yaratıcı Kültür Endüstrileri alanında Başarılı Ülke Örneklerinin İncelenmesi 

7. Politika: Vergi Teşviki 

 Tedbir 1: 193 sayılı Gelir Vergisi Kanunu’nun 18 inci maddesinin icracı sanatçıları da 

içerecek şekilde genişletilmesi 

8. Politika: Destek Programları Oluşturulması 

 Tedbir 1: Telif haklarına dayalı kültür endüstrilerinin geliştirilmesi ile toplu hak yönetim 

kuruluşlarının kurumsal kapasitelerinin geliştirilmesine yönelik özel destek programları 

oluşturulması 
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1. GİRİŞ 

Türkiye’de telif hakları sistemi köklü bir geçmişe sahiptir. 1850 tarihli Encümen-i Daniş 

Nizamnamesi, 1857 tarihli Telif Nizamnamesi, 1870 yılında Telif Nizamnamesini tamamlar 

şekilde Telif ve Tercüme Nizamnamesi, 1910 tarihli Hakk-ı Telif Kanunu telif haklarına ilişkin 

ilk düzenlemelerdir. 05.12.1951 tarihli 5846 sayılı Kanunun kabulü ile yeni bir dönem başlamış 

olmakla birlikte, telif hakları sisteminin yasal ve kurumsal altyapısında kayda değer gelişim 

yaşanması ve bu gelişimin uygulamaya yansıması son 30 yıllık sürece tekabül etmektedir. 

Bu süreçte ulusal ve uluslararası gelişmeler gözetilerek ilgili mevzuat yenilenmiş; Telif 

Hakları Genel Müdürlüğü kurulmuş; ihtisaslaşmış bir denetim ve yargı sistemi oluşturulmuş; 

korsanlıkla mücadeleye ve veri derlemeye yönelik idari uygulamalar ve yazılımlar geliştirilmiş; 

Fikri Mülkiyet Akademisi-Telif Hakları Eğitim Merkezi sayesinde eğitim ve toplumsal 

farkındalık faaliyetlerine odaklanılmış, telif hakkı sahiplerini temsil eden meslek birlikleri 

güçlenmiş, yükseköğrenimde telif hakları alanına verilen önem ve bu alandaki akademik 

çalışmaların sayıları artmış ve telif hakları endüstrilerine yönelik destekleme faaliyetleri 

yürütülmüştür. Bu gelişmelerde, kalkınma planlarında yer alan tespit, hedef ve tedbirlerin rolü 

aşikârdır. 

Bu farkındalıkla hazırlanan Ön Raporda, On İkinci Kalkınma Planı (2024-2028) 

çalışmaları kapsamında oluşturulan Fikri Mülkiyet Hakları Özel İhtisas Komisyonunun Telif 

Hakları Alt Komisyonunun 15.12.2022 tarihli ilk toplantısı öncesinde, Komisyon üyelerinin 

telif haklarına ilişkin olarak ülkemizde ve dünyada mevcut durum ve güncel tartışma konuları 

hakkında bilgilendirilmesi ve Özel İhtisas Komisyonunun söz konusu toplantısında da bir 

değerlendirme zemini oluşturulması amaçlanmıştı. 

Ön Raporda, dünyada ve ülkemizde mevcut durumun analizine yönelik bölümlere yer 

verilmiş ancak geleceğe dönük plan dönemi perspektifinin komisyonun ilk toplantısını takiben 

hazırlanacak Nihai Rapor Taslağı çerçevesinde ele alınmasının daha uygun olacağı 

değerlendirilmişti. Ön Rapor ve Nihai Rapor Taslağında öncelikle Avrupa Birliği, uluslararası 

kuruluşlar ve bazı örnek ülkelerde telif hakları alanında yaşanan gelişmeler ve güncel eğilimler 

ele alınmıştır. Devamında, bu alanda ülkemizdeki hukuki düzenlemeler ve sorumlu kuruluşlar 

belirtildikten sonra On Birinci Kalkınma Planı başta olmak üzere strateji belgeleri de gözden 

geçirilmek suretiyle son dört yıllık süreçte yaşanan önemli gelişmeler değerlendirilmiştir. Nihai 

rapor taslağının son bölümünde ise ülkemiz telif hakları sistemine ilişkin olarak komisyonun 
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ilk toplantısında gündeme gelen görüş ve katkılar bölümlendirilmek suretiyle Plan dönemi 

perspektifi oluşturulmuştur. Komisyonun 10.01.2023 tarihli ikinci toplantısında ise komisyon 

üyelerinin görüşleri çerçevesinde anılan perspektif kapsamındaki tedbir ve sonuç çıktıları 

belirlenmiştir. 
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2.  MEVCUT DURUM ANALİZİ 

2.1.  Dünyada Genel Durum ve Gelişme Eğilimleri  

Gelişen dijital teknolojiler, bilgi üretiminin ülke ve dünya ekonomisindeki önemi ve 

fikri hakların ulusal ve uluslararası mecrada etkin bir şekilde korunması gerekliliği dikkate 

alındığında, tüm dünyada olduğu gibi Türkiye’de de Fikri Haklar alanında güncel ve çok yönlü 

politikalar oluşturmak amacıyla uluslararası alanda yaşanan gelişmeleri doğru şekilde analiz 

etmek gerekmektedir. 

 Çok farklı sanal mecraların gerçek dünyamıza alternatif olarak sunulmaya başlandığı 

son on yıl içerisinde ülkeler ve uluslararası kuruluşlar tarafından; fFikri Haklar alanında ne 

yönde adımlar atıldığını ve bu alandaki eğilimlerin, politikaların nasıl şekillendiğini izlemek 

ülkemizin gelecek fikri haklar strateji ve eylem planlarını belirlemek bakımından büyük önem 

arz etmektedir. 

2.1.1. Dünya Fikri Mülkiyet Örgütü (WIPO)  

Fikri mülkiyet politikaları geliştirmek ve bu alanda ülkeler arasında bilgi ve tecrübe 

paylaşımı ile işbirliğini geliştirmek amacıyla 1967 yılında kurulmuş olan WIPO yenilik ve 

yaratıcılığı odak noktasına alan dengeli ve etkili bir uluslararası Fikri Mülkiyet sisteminin 

geliştirilmesine öncülük etmektedir. 

Hâlihazırda 193 ülkenin üye olduğu WIPO, Fikri Mülkiyet alanında 15 adet, küresel 

koruma ve sınıflandırma sistemleri bakımından ise on adet olmak üzere toplam 25 adet 

uluslararası anlaşmanın yürürlüğe girmesini sağlamıştır. Bunlardan sekizi telif hakları alanına 

ilişkindir. 

● Edebiyat ve Sanat Eserlerinin Korunmasına İlişkin Bern Sözleşmesi (1886) 

● İcracı Sanatçılar, Fonogram Yapımcıları ve Yayın Kuruluşlarının Korunmasına Dair 

Roma Sözleşmesi (1961) 

● Fonogram Üreticilerinin Fonogramlarının İzinsiz Çoğaltılmasına Karşı Korunması 

Sözleşmesi (1971) 

● Uydu Tarafından İletilen Program Taşıyan Sinyallerin Dağıtımına İlişkin Brüksel 

Sözleşmesi (1974)  

● İcralar ve Fonogramlar Anlaşması (WPPT) (1996) 

● Telif Hakları Anlaşması (WCT) (1996) 
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● Görsel İşitsel İcraların Korunması Hakkında Pekin Anlaşması (2012) 

● Kör, Görme Engelli veya Başka Bir Nedenle Basılı Materyal Okuma Engelli Kişilerin 

Yayımlanmış Eserlere Erişiminin Kolaylaştırılmasına Dair Marakeş Anlaşması (2013) 

 WIPO Telif Hakkı ve Bağlantılı Haklar Daimi Komitesi (SCCR), telif hakkı ve 

bağlantılı haklar alanındaki maddi hukuk konularını incelemek üzere 1998 yılında kurulmuş 

olup WIPO ve/veya Bern Birliği’nin tüm üye devletleri ile birçok hükümetler arası ve sivil 

toplum kuruluşu komite toplantılarına düzenli olarak katılarak uluslararası anlaşma ve 

politikaların geliştirilmesine katkı sağlamaktadırlar. Söz konusu Komite toplantılarının 

gündeminde yer alan hususlar aşağıda yer almaktadır. 

2.1.1.1. WIPO Telif Hakları ve Bağlantılı Haklar Komite Toplantısında Son Dönemde 

Tartışılan ve Müzakere Edilen Başlıklar 

● Sınırlamalar Ve İstisnalar 

 WIPO Telif Hakları ve Bağlantılı Haklar Daimi Komitesi; 2004 yılından bu yana 

kütüphaneler ve arşivler, eğitim ve araştırma kurumları ve diğer engelli kişiler için telif hakları 

alanında sınırlamalar ve istisnalar konusunu ele almaktadır. Bu konuda kapsamlı Eylem 

Planları geliştirmekte ve tüm üye ülkelerin iç mevzuatlarında bu alanlarda tanımış oldukları 

istisnaları ve sınırlamaları karşılaştıran raporlar ortaya koymaktadır.  

● Yayın Kuruluşlarının Korunması  

 1961’de Roma Sözleşmesi’nin kabul edilmesinden bu yana yayıncılık sektöründe 

teknoloji alanında önemli gelişmeler yaşandığı için yayın kuruluşlarının uluslararası 

korumasının güncellenmesi, WIPO’da Telif Hakkı ve İlgili Haklar Daimi Komitesi (SCCR) 

çerçevesinde yeniden müzakere edilmeye başlamış ve uzun yıllar boyunca tartışılmıştır. 

1997’de Manila’da düzenlenen WIPO Dünya Yayıncı Hakları Sempozyumu’nda başlatılan 

süreçte temel amaç dijital ve diğer yeni teknolojilere ve artan İnternet kullanımına yönelik 

olarak bağlantılı haklara sahip olan yayın kuruluşlarının korumasının güncellenmesi ve bu 

yönde uluslararası bir anlaşmaya dönüştürmektir.  

● Sanatçının Yeniden Satış Hakkı 

 Telif Hakkı ve Bağlantılı Haklar Daimi Komitesi altında “Diğer Hususlar” başlığı 

görüşülen gündem maddelerinden birisi Sanatçının Yeniden Satıştan Pay Alma Hakkı 
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konusudur. Bu başlık kapsamında yapılan en güncel faaliyet; 28 Nisan 2017’de Cenevre’de 

düzenlenen “Sanatçının Yeniden Satış Hakkı Uluslararası Konferansı”dır. Konferansta, 

yeniden satış hakkının sanatçıların gelirlerini artırma kabiliyeti, yeniden satış hakkının küresel 

düzeyde uygulanmasıyla ilgili karşılaşılan sorunlar ve ülke uygulamaları detaylı olarak istişare 

edilmiştir. 

● Dijital Ortamda Telif Hakları 

 Dijital teknoloji ve İnternet, dünyanın her köşesinde milyarlarca insana ulaşan yaratıcı 

içeriğin hızlı bir şekilde yayılması için güçlü bir mecra yarattı. Dijital dünyanın yükselişi, hak 

sahiplerine ve kamuoyuna birçok anlamda fırsatlar yaratırken diğer taraftan ciddi anlamda 

zorluklar meydana getirdi. Dijital dünyadaki bu gelişmelerin telif hakkı sisteminin işleyişini 

nasıl etkilediğini anlamak ve küresel ölçekte oluşan fikri mülkiyet sorunlarına çözüm 

bulabilmek amacıyla 2015 yılından bu yana Telif Hakları ve Bağlantılı Haklar Komitesi; WIPO 

üyesi ülkelerin mevcut yasal çerçevelerinin yeterliliğini, eser sahipleri ve özellikle icracı 

sanatçıların dijital kullanımlarla bağlantılı telif gelirleri ve yeni ortaya çıkan çevrim içi iş 

modellerinin telif sistemlerine nasıl katkı sağlayabileceği gibi birçok konuyu gündemine aldı.  

● Tiyatro Yönetmenlerinin Haklarının Korunması 

 Tiyatro (Sahne) Yönetmenlerinin Haklarının Korunması, Telif Hakkı ve Bağlantılı 

Haklar Daimi Komitesi’nin 2017 yılındaki 35. oturumundan bu yana “Diğer Hususlar” gündem 

maddesi altında tartışılmaktadır. Komite çalışmaları kapsamında; sahne yöneticilerinin 

haklarının çeşitli üye Devletlerde nasıl düzenlendiğine ilişkin bir araştırma raporu 

hazırlanmıştır.  

● Genetik Kaynaklar, Geleneksel Bilgi ve Kültürel İfade Biçimleri: 

 Bu alandaki ilk uluslararası düzenlemeler UNESCO tarafından yapılmış olmakla 

birlikte konunun fikri mülkiyet ile olan bağının güçlendirilmesi amacıyla WIPO tarafından 

Hükümetlerarası bir Komite kurulmuştur. Genetik kaynakların korunması konusunda 2024 

sonuna kadar bir diplomatik konferans yapılması kararı alınmış ve “Geleneksel Bilgi” ve 

“Geleneksel Kültürel İfadelerin Korunmasına” ilişkin taslak metinler üzerinde görüşülmeye 

devam etmektedir.  
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2.1.2. Avrupa Birliği-Güncel Gelişmeler 

Avrupa Birliği; telif hakları ve bağlantılı haklar alanında başlıca 11 direktif ve iki 

tüzükten oluşan fikri haklar müktesebatı ile standartlar belirleyerek üye ülkeler arasındaki 

ulusal farklılıkları azaltmayı hedeflemektedir. Son dönemde kabul edilen dijital alana ilişkin 

düzenlemeler ile özellikle yaratıcılığı ve yaratıcılığa yatırımı teşvik etmek birincil hedefleri 

arasındadır.  

AB Komisyonu, telif hakları ve bağlantılı haklar çerçeve müktesebatının üye ülkelerce 

zamanında ve doğru uygulanmasını düzenli olarak izleyerek ve Avrupa Birliği Adalet Divanı 

(CJEU) aracılığıyla Direktiflerin/Tüzüklerin hükümlerini yorumlayan önemli bir içtihat hukuku 

geliştirerek üye ülkeler arasında yeknesak bir uygulamanın gelişmesini sağlamaktadır. 

Bu bakış açısıyla; Avrupa Birliği tarafından 6 Mayıs 2015 tarihinde açıklanan “Dijital 

Tek Pazar Stratejisi”nin temel amacı, dijital ürün ve hizmetler bakımından vergi mevzuatı, 

ödeme sistemleri/alışkanlıkları, lojistik düzenlemeler, telif hakları ve tüketici hakları itibarıyla 

üye ülkeler arasında bulunan mevcut farklılıkların ortadan kaldırılarak dijital tek pazarın 

tamamlanmasıdır. Söz konusu strateji kapsamında 7 Haziran 2019 tarihinde yürürlüğe giren 

“96/9/AT ve 2001/29/AT sayılı Direktifleri değiştiren ve Dijital Tek Pazarda Telif Hakkı ve 

Bağlantılı Haklar Hakkında 17 Nisan 2019 Tarihli ve (AB) 2019/790 Sayılı Avrupa 

Parlamentosu ve Konsey Direktifi, telif hakları alanında getirdiği önemli yenilikler nedeniyle, 

dünyada olduğu gibi ülkemizde de geçtiğimiz dönemde en çok etki yaratan gelişme olmuştur. 

Dijital Tek Pazarda Telif Hakkı ve Bağlantılı Haklar Direktifi 

Direktifin çıkış noktası, dijital tek pazar kapsamında ulusal telif yasaları arasındaki 

farklılığın azaltılması ve AB içerisindeki kullanıcıların telif hakkına konu içeriğe çevrim içi 

ulaşımının kolaylaştırılması ihtiyacıdır. 

Direktifin; üç temel hedefi bulunmaktadır: 

● Eğitim, araştırma ve kültürel mirasın korunması 

● Lisans alma kurallarını uyumlaştırarak ve iyileştirerek telif haklarına konu içeriğe daha 

geniş erişim sağlanması 

● Telif hakkı için iyi işleyen ve adil bir piyasa oluşturulması (ticari ortamı iyileştirmek) 
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Eğitim, araştırma ve kültürel mirasın korunması alanlarında telif hakkı 

korumasına üç yeni zorunlu istisna getirilmiştir: 

● Bilimsel araştırma amacıyla, araştırma kuruluşları ve kültürel miras kurumları 

tarafından yürütülen metin ve veri araştırmacılığı (Madde 3); 

● Eğitim-öğretim için illüstrasyon yapmak amacıyla yalnızca eserlerin ve bağlantılı hak 

konularının dijital olarak kullanılması (Madde 5) 

● Eserlerin ve bağlantılı hak konularının kopyalarını kalıcı olarak kendi koleksiyonlarında 

toplamak üzere kültür mirası kurumlarına izin verilmesi (Madde 6) 

Ticaret dışı eser ve diğer içeriklerin kültürel miras kuruluşları tarafından 

kullanımına yönelik lisans anlaşmalarını kolaylaştırmak amacıyla yeni bir yasal 

mekanizma öngörülmüştür. (Madde 8) 

Bu kapsamda, kültürel miras kuruluşları koleksiyonlarında kalıcı olarak bulunan 

piyasada olmayan eserler veya bağlantılı hak konularının dijitalleştirilmesi, dağıtılması ve 

umuma iletilmesi veya erişime sunulması için toplu hak yönetim kuruluşlarıyla münhasır 

olmayan bir lisans sözleşmesi yaptıkları zaman bu lisans sözleşmesi toplu hak yönetim örgütü 

üyesi olmayan hak sahiplerini de kapsayacaktır. Bunun için toplu hak yönetim örgütünün 

genişletilmiş lisanslama yetkisine sahip olması, eşit muamele ilkesinin garanti altına alınması 

ve hak sahiplerine itiraz hakkı tanınması gerekmektedir.  

Kamu malı olan görsel sanat eserleri (Madde 14) 

Güzel sanat eserinin koruma süresinin sona ermesi halinde, söz konusu eserin 

çoğaltılması suretiyle elde edilen materyal (kartpostallar vb.) meydana getirenin özgünlüğünü 

taşımadığı sürece, telif korumasına tâbi olmayacağı düzenlenmiştir. 

Basın yayıncılarına, yayınlarının dijital kullanımı için yeni bir bağlantılı hak 

sahipliği tanımıştır. (Madde 15) 

Bu kapsamda, bilgi toplumunda, telif hakları ve Bağlantılı haklara ilişkin bazı 

hususların uyumlaştırılması hakkında 22 Mayıs 2001 tarihli ve 2001/29/AT sayılı Avrupa 

Parlamentosu ve Konsey Direktifi’nin 2. maddesinde düzenlenen çoğaltma hakkı ile 3 üncü 

maddesinde düzenlenen erişime sunma haklarının, dijital alanla sınırlı olmak kaydıyla basın 

yayıncıları için bağlantılı hak sahipliği tanınması öngörülmektedir. Basın yayıncıları için 

tanınacak bağlantılı hak sahipliği, bir servis sağlayıcı tarafından yayınlanacak günlük veya 
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haftalık gazete ve dergi yayıncıları için öngörülmektedir. Ayrıca haber siteleri de kapsam 

içerisindedir. 

Bununla birlikte bilimsel ve akademik amaçlı süreli yayınlar bu direktif kapsamında yer 

almamaktadır. Böylece basın yayıncıları çevrim içi içerik sağlayıcılar tarafından yayınlarına 

erişim sağlanması konusunda yapacakları sözleşmelerde daha güçlü bir pozisyon ve pazarlık 

hakkına sahip olacaktır. 

Basın yayıncılarına tanınan haklar, basın yayınının yayımlanmasından itibaren iki yıl 

süreyle geçerlidir. 

Basın yayıncılarına tanınan haklar aşağıdaki hallerde uygulanmaz: 

a) Bireysel kullanıcıların, şahsi kullanımları ile ticari niteliği bulunmayan kullanımlarda 

b) Köprü kurma (hyperlinking) durumunda; 

c) Bir basın yayının tek tek sözcüklerinin veya çok kısa alıntılarının kullanılmasında. 

Direktif kapsamında basın yayıncılarına tanınan hakların, eser sahipleri ve diğer hak 

sahiplerinin telif korumasına tabi ürünleri üzerindeki haklarını basın yayıncısı kuruluşundan 

bağımsız olarak kullanmasına engel olmaması gerektiği ayrıca belirtilmektedir. 

Kullanıcılar tarafından internete yüklenen telif hakkı korumasına tabi içeriğin 

kaldırılması için “çevrim içi içerik paylaşma hizmeti sağlayıcıları” tarafından “uygun ve 

orantılı” tedbirleri alma yükümlülüğü öngörülmüştür. (Madde 17) 

Hak sahipleri ile anlaşmaların işleyişini sağlamak ve korsanlıkla mücadeleye yardımcı 

olmak amacıyla, kullanıcıları tarafından yüklenen çok yüksek miktarda eser ve diğer içerikleri 

depolayan veya erişim sağlayan hizmet sağlayıcılarına, kendi hizmetleri aracılığıyla erişilen 

içeriklerin erişilebilirliğini izlemek ve filtrelemek konusunda, hak sahipleriyle işbirliği içinde, 

uygun ve orantılı tedbirleri alma konusunda yükümlülük öngörülmüştür. 

Bu kapsamda kullanıcılar tarafından yüklenen içeriğin kaldırılması konusunda eser 

sahipleri tarafından yapılan bildirim üzerine bir çevrim içi içerik paylaşım hizmeti sağlayıcısı 

yüklenen içeriği kaldırmak ve ilerde kullanılabilir hale gelmesini önlemek için gerekli tedbirleri 

almak zorunda kalacaktır. Eğer gerekli tedbirleri almazsa kendisi de hak ihlalinden sorumlu 

olacaktır. Bu düzenleme ile video paylaşım platformlarında telif hakkıyla korunan içeriğin 
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çevrim içi olarak kullanımı ücretlendirilebilecek ve hak sahiplerinin pazarlık yapma 

konusundaki konumu güçlendirilecektir. 

AB’de telif hakkı için daha iyi işleyen bir pazar yeri sağlamak için şeffaflık 

yükümlülükleri ve bir uyuşmazlık çözüm mekanizması içeren önlemler öngörülmüştür. 

(Madde 18-22) 

● Eser sahipleri ve icracı sanatçılar, eserleri veya bağlantılı hak konularına ilişkin 

kullanım yetkisi veya hak devrini konu alan bir sözleşme yapmaları durumunda, uygun 

ve orantılı bir ücret alma hakkına sahiptir. 

● Eser sahipleri ve icracı sanatçıların hak ya da kullanım yetkisini devralanlar ya da 

onların hukuki halefleri, yılda bir kereden az olmamak üzere her sektörün özelliği 

gözetilerek düzenli olarak, eserleri ve icralarından faydalanılması hakkında, özellikle 

faydalanma türleri, elde edilen tüm gelirler ve hak kazanılan ücrete ilişkin güncel, ilgili 

ve kapsayıcı bilgileri eser sahibi ve bağlantılı hak sahiplerine temin etmekle 

yükümlüdür. 

● Eser sahibi ve icracı sanatçılar tarafından akdedilen sözleşmelerde belirlenen ücretin, 

eser ve icralardan elde edilen gelirle karşılaştırılması halinde orantısız olması halinde 

eser sahibi ve icracı sanatçılar ek uygun ve adil bir bedel talep etme hakkına sahiptir. 

● Üye devletler; 19. madde altındaki şeffaflık yükümlülüğüne ve 20. madde altındaki 

sözleşme ayarlama mekanizmasına ilişkin anlaşmazlıkların gönüllü ve alternatif bir 

anlaşmazlık çözüm usulüne sunulabilmesini sağlarlar.  

Dijital Tek Pazar Direktifi kapsamında telif hakları alanında getirilen zorunlu istisnalar 

ve çevrim içi içerik sağlayıcı platformlara yönelik önemli tedbirler getiren düzenlemelerin AB 

üye ülkeler tarafından iç hukuka aktarma süreçleri ve uygulamada nasıl sonuçlara yol 

açabileceği Ülkemizce de yakından takip edilmektedir.  
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2.1.3. Ülke Uygulamaları  

2.1.3.1. Amerika Birleşik Devletleri43 

Amerika Birleşik Devletleri’ndeki telif hakkı koruması, 1976 Telif Hakkı Yasasına 

dayanmaktadır. Amerika Birleşik Devletleri Telif Hakkı Ofisi (USCO), 1870-1897 yılları 

arasında Kongre Kütüphanesi bünyesinde ve daha sonra ise münferit bir kurum olarak 150 yılı 

aşkın bir süredir telif hakkı alanında faaliyetlerini sürdürmektedir. 2020 yılında USCO ciddi bir 

modernizasyon sürecine girmiştir. ECS olarak kısaltılan (Enterprise Copyright System) bu 

kapsamlı bilgi teknolojileri sistemi; kayıt, tescil, kamu kayıtları, lisanslama ve vatandaşların 

kolaylıkla başvuru yapabilmelerini sağlayan dijital uygulamaları içermektedir.  

2021 yılında bu ECS sistemi aracılığıyla 456.815 adet eser sahipliğine yönelik kayıt 

talebi başvurusu yapılmış ve bu başvurulardan 403.593 tanesi kayıt edilmeye uygun 

görülmüştür.  

ABD Telif Hakkı Yasası, telif bedeli karşılığında belirli türdeki eserlerin belirli 

alanlarda kullanımlarına izin veren bir dizi zorunlu lisans içermekte ve USCO, bu lisansların 

birçoğunu bizzat yönetmektedir. 2021 yılında, toplanan bu telif bedellerini bizzat yönetmiş ve 

dağıtmıştır. USCO, bu telif bedellerini kablo operatörlerinden, uydu taşıyıcılarından ve dijital 

ses kayıt cihazları ithalatçılarından ve üreticilerinden toplamakta; bunları telif hakkı sahipleri 

adına ABD Hazinesi tarafından tutulan faiz getiren menkul kıymetlere yatırmaktadır. USCO, 

toplanan bu telif ücretlerini ABD Telif Hakkı Kurulu’nun aldığı kararlar uyarınca hak 

sahiplerine dağıtmaktadır.  

Ağustos 2021’de USCO, Pay.gov sisteminde zorunlu lisans telif hakkı ödeme formunu 

yayınlayarak aynı işlemde ödemelerin yapılabilmesine imkân tanımıştır.  

Aralık 2020’de USCO bünyesinde Telif Hakkı İddiaları/Alacakları Kurulu (CCB) 

kurulmuştur. CCB, Ofis içinde üç üyeli bir mahkemedir ve 30.000$’a kadar olan belirli telif 

hakkı anlaşmazlıklarını (“küçük iddialar” olarak adlandırılır) çözmek için etkili ve kolay bir 

seçenek sunmaktadır.  

                                                

43 https://www.copyright.gov/ Erişim Tar: 16.01.2023 

https://www.uspto.gov/ip-policy/copyright-policy Erişim Tar: 12.01.2023 
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ABD’de, telif hakkı koruması, eserin oluşturulması ve yaratılması ile başlar. Eser 

sahibinin koruma talep etmek veya eseri tescil ettirmek için herhangi bir form doldurmasına 

gerek yoktur. Sanılanın aksine, eser üzerine telif hakkı sembolü, tarih ve adınızın eklenmesine 

gerek yoktur. Ancak yine de telif hakkının mahkemeler aracılığıyla dikkate alınması için ABD 

Telif Hakkı Bürosu’na resmi kayıt yapılması gerekir. 

ABD Dijital Alanda Telif Hakkı Uygulamaları  

Dijital Milenyum Telif Hakkı Yasası (veya DMCA), ABD hükümeti tarafından 1998’de 

çıkarılan oldukça iddialı bir yasa olarak telif hakkı sahiplerinin ve kullanıcıların çıkarlarını 

dengelemek ve dijital dünyada ortaya çıkan her türlü telif hakkı ihlalini araştırmak, ihlalleri 

önlemek ve bu alandaki ihlallere yönelik caydırıcı cezalar getirmek amacıyla kabul edilmiştir. 

Çevrim içi Telif Hakkı İhlal Sorumluluğu Sınırlandırma Yasası (OCILLA), internet 

servis sağlayıcıları (ISP) ve diğer internet aracılarını koruyarak koşullu bir ‘güvenli liman’ 

oluşturan Birleşik Devletler federal yasasıdır. OCILLA, 1998 Dijital Milenyum Telif Hakkı 

Yasasının (DMCA) bir parçası olarak kabul edilmiş ve Amerika Birleşik Devletleri Kanununun 

17. Başlığına Bölüm 512’yi eklediği için bazen “Güvenli Liman” hükmü veya “DMCA 512” 

olarak da anılır. 

DMCA 512 hükmü; İnternet servis sağlayıcıları (ISS) ve diğer İnternet aracılarının 

doğrudan kendilerinin telif hakkı ihlali eylemlerini (izinsiz kopya oluşturduklarında) ve ayrıca 

başkalarının ihlal içeren eylemleri için potansiyel ikincil sorumluluktan korur. Bu hüküm; 

İnternet aracılarını belirli kurallara uymaları koşuluyla telif hakkı ihlali yükümlülüğünden muaf 

tutarak, telif hakkı sahipleri ile dijital kullanıcıların çatışan çıkarları arasında bir denge kurmaya 

çalışmıştır.  

DMCA tarafından onaylanmış dört güvenli liman vardır ve bu durumlarda İnternet 

Servis Sağlayıcılar için telif hakkı ihlali yükümlülüğü yoktur. DMCA kapsamında izin verilen 

güvenli limanlar şunlardır: 

● Sistem önbelleğe alma 

● Bilgi konum araçları 

● Geçici dijital ağ iletişimi 

● Kullanıcının talimatına göre sistem veya ağ üzerinde bilgi depolama 



 

146 

 

DMCA güvenli limanlarının oluşturulmasının ardındaki amaç, interneti yaygınlaştırmak 

ve internette sunulacak hizmetlerin kalitesini ve çeşitliliğini artırmaktır. İnternet Servis 

Sağlayıcılarının sorumluluğunu sınırlayarak bunu başarmak mümkün olamayacaktı. İSS’ler, 

internet hızını artırmak amacıyla telif hakkıyla korunan içeriğin kopyalarını oluştururken, web 

sitelerini barındırmak veya yalnızca kullanıcıları muhtemelen ihlal edici içerik barındıran 

sitelere yönlendirirken kendilerini telif hakkı ihlalleri işlerken bulabilirlerdi. Bu sorunlardan 

kaçınmak ve internetin verimliliği ve kullanım alanının genişlemesi için, güvenli liman 

kategorilerinden birine giren İSS’ler ve siteler için sınırlı sorumluluk uygulamasını kabul etmek 

en makul çözüm olarak görülmüştü.  

DMCA’nın dijital alanda getirdiği en önemli yeniliklerden birisi olan “yayından 

kaldırma bildirimi” (takedown notice) diğer ülkeler için öncü bir uygulama olmuştur. Bu, ilgili 

işletme, arama motoruna, ISS’ye veya web yer sağlayıcısına, yer sağladıkları veya bağlantı 

verdikleri materyal/içeriğin bir telif hakkını ihlal ettiğini bildiren resmi bir bildirimdir. 

Bildirimi alan işletme veya web sitesi, telif hakkıyla korunan materyali/içeriği derhal 

kaldırmalıdır. Söz konusu materyali kaldırmazlarsa, ISS içeriği zorla kaldırma hakkına sahip 

olacaktır. 

DMCA’ya göre yayından kaldırma isteği göndermeden önce eserin kayıt tescil edilmiş 

olması gerekmez. Ancak yayından kaldırma bildirimi gönderen kişinin, telif hakkı ihlali 

olmadığına dair bir karşı bildirim alması durumunda 14 gün içinde dava açması gerekir. Telif 

hakkı ihlali davası açabilmek ve maddi tazminat talep edebilmek için eser sahibinin eserini 

kayıt ettirmiş olması şartı aranmaktadır.  

2.1.3.2. Birleşik Krallık44 

Birleşik Krallık’ta telif hakkı koruması 1988 tarihli Telif Hakkı, Tasarımlar ve Patent 

Yasası ile sağlanmaktadır. 

Koruma, eser orjinalse/özgünse ve eser sahibi eseri yaratırken emek vermiş, beceri veya 

muhakemesini kullandığını gösteriyorsa eser niteliğini kazanmaktadır. Eser sahipleri, eserlerini 

                                                

44 https://www.gov.uk/government/organisations/intellectual-property-office Erişim Tar: 19.01.2023 
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çevrim içi veya posta yoluyla Birleşik Krallık Telif Hakkı birimine kaydedebilirler ancak bu, 

gelecekteki herhangi bir anlaşmazlıkta yararlı olabilecek orijinal esere ilişkin bazı kanıtlar 

oluşturmak için isteğe bağlı bir adımdır. 

Telif hakkı sahibi, eserinin yayınlanması, çoğaltılması, kopyalanması, değiştirilmesi, 

uyarlanması, performanslarda temsile konu olması ve kiralama ile ödünç vermede nasıl 

kullanılacağını kontrol etme hakkına sahiptir. 

Birleşik Krallık Dijital Alan Telif Hakları Uygulamaları  

2010 yılında, dijital medyayı düzenlemek amacıyla Dijital Ekonomi Yasası 

çıkarılmıştır.  

Elektronik hak yönetimi kavramı kapsamında dijital ihlallere karşı yeni bir koruma ve 

müdahale hakkı oluşturur. Dijital hak yönetimi, 

• Eserin nüshalarını çoğaltma, yayma, yayınlama veya umuma iletme hakkına sahip kişi; 

• Eserin telif hakkı sahibi veya münhasır lisans sahibi; bu hakkın ihlaline karşı, telif 

hakkı sahibinin teslim ve el koyma da dâhil olmak üzere telif hakkı ihlaline karşı sahip 

olduğu haklarla aynı haklara sahiptir. 

• Telif hakkı ile korunan eserin bir kopyasıyla ilişkili olan veya bir telif hakkı eserinin 

umuma iletilmesi ile bağlantılı olarak ortaya çıkan elektronik hak yönetimi bilgilerini 

bilerek kaldıran kişi; 

• Elektronik hak yönetimi bilgisi çıkarılmış/etkisiz hale getirilmiş bir eserin kopyalarını 

bilerek dağıtan veya umuma ileten kişi bu hakkı ihlal etmiş sayılır. 

Bir telif hakkı sahibi, üçüncü bir kişinin telif hakkını veya bir eser 

sahibinin/sanatçının/hak sahibinin hakkını ihlal etmek için kullandığı hakkında “gerçek bilgisi” 

olan bir internet servis sağlayıcısına (ISS) karşı tedbir kararı alabilir. Yüksek Mahkeme, ISS’nin 

ihlal edici kullanım hakkında gerçek bilgisi olup olmadığını belirlerken, özellikle ISS’nin 

Elektronik Ticaretin 6(1)(c) kuralı uyarınca bildirim alıp almadığını dikkate alacaktır. 

Bu Kanun; dijital alanda, internet ortamında öncelikli olarak ısrarcı ihlalcilerin takibini 

ve dava edilmesini kolaylaştırmayı amaçlayan ve en az bir yıl sonra bu ihlalcilerin internet 

kalitesini düşürmek veya potansiyel olarak sonlandırmak için “teknik önlemlerin” 

başlatılmasına izin veren bir yaptırımlar sistemi getirmektedir.  
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Dijital alandaki telif hakkı ihlalinin operasyonel detayları Ofcom tarafından üretilen bir 

dizi düzenleyici kanuna bırakılmıştır. Ofcom olarak bilinen İletişim Ofisi (The Office of 

Communications), Birleşik Krallık’ın yayın, telekomünikasyon ve posta endüstrileri için 

hükümet onaylı düzenleme ve rekabet kurumudur. 

Dijital Ekonomi Yasası, “telif hakkı sahibi veya internet servis sağlayıcısı; 

● Bariz ihlalin bir telif hakkı ihlali olması ve 

● Abonenin söz konusu ihlal sırasındaki IP adresinin uyumlu olduğunu 

göstermediği sürece herhangi bir gerekçeyle yapılan itirazın abone lehine karar verilmesi 

gerektiğini” düzenlemektedir. 

Ofcom, ISS’lerin Dijital Ekonomi Yasası kapsamındaki yükümlülüklerini yerine 

getirmelerini takip yetkisine sahiptir. İhlalde bulunanlara 250.000 £’a kadar para cezası 

verilebilir; bu sınır, Parlamentonun onayı ile Dışişleri Bakanı tarafından yükseltilebilir.  

Mahkemenin internet erişiminin engellenmesi ihtiyati tedbir kararı verebilmesi için 

şunları değerlendirmesi gerekir: 

• İhlalleri önlemek için internet operatörü tarafından alınan önlemler 

• İhlale konu içeriğe yasal erişimi kolaylaştırmak için telif hakkı sahibi tarafından atılan 

adımlar 

• Kraliyet Bakanı (Minister of the Crown) tarafından yapılan herhangi bir beyan 

• Tedbirin herhangi bir kişinin meşru menfaatleri üzerinde orantısız bir etkiye sahip olup 

olmayacağı 

• İfade özgürlüğünün zarar görüp görmediği. 
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2.1.3.3. Almanya 45 

Almanya telif hakları mevzuatı;  

● 9 Eylül 1965 tarihli Telif Hakkı ve Komşu Haklar Yasası (Telif Hakkı Yasası), eserlerin, 

icracı sanatçıların yorumlarının ve komşu hakların korunmasından yararlanan diğer hak 

sahiplerinin haklarını, kapsamını ve ihlali halinde başvurulabilecek yolları düzenler. 

● 9 Ocak 1907 tarihli Güzel Sanatlar ve Fotoğraf Eserlerinin Telif Hakkı Yasası; 

● 24 Mayıs 2016 tarihli Telif Hakkı ve Bağlantılı Hakların Meslek Birlikleri Tarafından 

Yönetimine İlişkin Kanun, Alman hukuku kapsamında meslek birliklerinin işleyişine 

ilişkin yasal çerçeveyi düzenler. 

Alman telif hakkı yasası, eser sahibine eserini kullanması için münhasır haklar verir. 

Telif Hakkı Yasası, eserlerin dijital olarak kullanımını açıkça ele almamaktadır. Bununla 

birlikte, eser sahibinin eserini herhangi bir biçimde umuma iletme ve kamuya arz münhasır 

hakkına sahip olduğunu belirtir. 

Yerleşik Alman içtihatlarına göre, bir web sitesi aracılığıyla bir eserin kullanıma 

sunulmasıyla telif hakkı veya bağlantılı hakların ihlal edildiği iddiası durumunda, web sitesinin 

içeriği ve görünümü Alman kullanıcılara yönelikse, Almanya’da bir telif hakkı ihlali işlenmiş 

olduğu kabul edilmektedir. 

Alman Telif Hakkı Yasası genel bir “Adil Kullanım” doktrini tanımamaktadır. Bunun 

yerine, yasal olarak izin verilen kullanımlarla ilgili olarak telif hakkı sahibinin haklarının 

kapsamını sınırlayan birkaç özel hüküm içeren bir bölüm içerir. Örneğin, eserlerin dini 

amaçlarla kullanımı, gazete makaleleri ve yayın yorumları ve özel kişisel kullanımlar için 

çoğaltmaya ilişkin istisnalar tanınmıştır. 

Şu anda Almanya’da 13 meslek birliği telif toplama ve toplu olarak hak yönetim 

yetkisine sahiptir. Meslek birlikleri ya da toplu hak yönetim birlikleri genellikle tekel 

pozisyonuna sahip olduklarından ve ciddi miktarda telif bedellerini tahsil etme yetkisine sahip 

olarak hareket ettiklerinden, hükümet denetimine tabidirler. 

                                                

45 https://www.wipo.int/directory/en/contact.jsp?country_id=45&type=ADMIN Erişim Tar: 18.01.2023 

 

https://www.wipo.int/directory/en/contact.jsp?country_id=45&type=ADMIN
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Alman yasalarına göre telif hakkı ihlalleri de para cezası veya üç yıla kadar hapis cezası 

gerektiren bir suç olarak düzenlenmiş; tecavüz ticari amaçla yapılmışsa, azami ceza beş yıl 

hapis olarak belirlenmiştir. Teknolojik tedbirlere ve hak yönetim bilgilerine aykırı hareket 

edenler bir yıla kadar hapis veya para cezasına tabidir. 

Dijital Tek Pazar Direktifi (17 Nisan 2019 tarihli AB Direktifi 2019/790) ve Çevrim içi 

SatCab Direktifi (AB Direktifi) tarafından zorunlu kılınan yasal değişikliklerden dolayı Alman 

Telif Hakkı yasasında bu yönde bazı değişiklikler yapıldı. AB’nin iddialı “Dijital Tek Pazar” 

stratejisinin bir parçası olarak Almanya, ülkenin yirmi yıldır gördüğü en büyük telif hakkı 

reformunu başlattı. 

Ağustos 2021’den bu yana geçerli olan yeni “Telif Hakkı Hizmet Sağlayıcı Yasası”; 

Dijital Tek Pazar Direktifiyle uyumlu olarak, çevrim içi içerik sağlayıcı platformlarında 

“yükleme filtreleri” uygulamaya zorunlu kıldığından Almanya genelinde kısmen de olsa 

endişelere yol açtı. İfade özgürlüğü savunucuları, böyle bir yükümlülüğün aşırı temkinli servis 

sağlayıcılar nedeniyle “internet sansürüne” yol açabileceği endişelerini yüksek sesle dile 

getirdiler. 

Bununla birlikte, şimdiye kadar, özellikle kullanıcı tarafından oluşturulan içerikte çok 

korkulan “aşırı engelleme” dalgası kullanıcılar nezdinde çok fazla karşılık bulmadı. 

Kullanıcılar tarafından oluşturulan içeriklerde kullanılan alıntılar, karikatürler, parodiler ve 

pastişler ile az miktarda içeriğin (yani 160 karakter, 125 kilobayt veya 15 saniye) ticari olmayan 

kullanımı için sağlanan istisnaların, telif hakkı koruması ile içeriğin kullanımı arasında yeterli 

bir denge sağladığı sonucuna varıldı. Bununla birlikte, son yasal değişikliklere yönelik 

potansiyel yasal ihtilaflar henüz mahkemelere ulaşmadığından, bu yasal değişikliklerin 

getirdiği sonuçların gerçek boyutu ancak birkaç yıl sonra ortaya çıkabilecektir.  
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2.1.3.4. Güney Kore46 

Güney Kore’de telif hakkı ve telif hakkı davalarıyla ilgili başlıca hukuk kaynağı 1957 

tarihli Telif Hakkı Yasasıdır. 1957 yılına kadar Japonya Telif Hakları Yasası uygulanmıştır. 

Güney Kore’de yazılı mevzuat içtihat hukukundan üstündür. 

Medeni Usul Yasası, telif hakkı ihlallerine yönelik hukuki tedbirler için uygulanır. Telif 

hakkı ihlaline ilişkin cezai yaptırımlara ceza hukukunun genel hükümleri uygulanırken; 

soruşturma, iddianame ve yargılama usullerine Ceza Muhakemesi Kanunu uygulanır. 

Güney Kore’de özel uzmanlaşmış telif hakkı mahkemeleri yoktur. Telif hakkı 

ihlallerine yönelik adli yaptırımlar genel hukuk mahkemelerinde aranabilir. Seul Merkez Bölge 

Mahkemesi gibi bazı bölge düzeyindeki mahkemelerde, yalnızca fikri mülkiyet 

anlaşmazlıklarını ele alan özel bir hâkimler paneli vardır. 

Kültür, Spor ve Turizm Bakanlığı ve Kore Telif Hakkı Komisyonu, genel idari ve 

yasama işlerini yürüten idari organlardır. Telif hakkı davalarında yargı yetkisine sahip 

olmamakla birlikte, Kore Telif Hakkı Komisyonu, arabuluculuk ve uzlaşma şeklinde alternatif 

anlaşmazlık çözüm prosedürlerini denetler. 

Dolaylı ihlali neyin oluşturduğuna ilişkin olarak, Güney Kore Yüksek Mahkemesi, telif 

hakkı ihlaline yardım ve yataklık etme suçunun, yasa dışı çoğaltma faaliyetlerini (yani 

doğrudan ihlal) kolaylaştıran veya yer sağlayan kişinin bu şekilde kolaylaştırma ve yer sağlama 

eyleminin tüm doğrudan ve dolaylı eylemleri içerdiğine, bir eylemde bulunmasının veya 

doğrudan ihlalin failinin zamanlaması, yeri veya kimliğine ilişkin özel bilgiye sahip olmasının 

gerekmediğine karar vermiştir. Örneğin, çevrim içi servis sağlayıcılar, kullanıcıları tarafından 

işlenen telif hakkı ihlallerine yardım ve yataklık etmekten sorumlu tutulabilir. Yakın tarihli bir 

yasaklama kararında, Kore Yüksek Mahkemesi, sürekli olarak telif hakkı ihlalinde bulunan 

içeriği kar amacıyla tekrarlayan yabancı web sitelerine bağlantılar gönderen bir web sitesi 

operatörünün telif hakkı ihlaline yardım ve yataklık etmekten sorumlu olduğuna karar verdi. 

                                                
46 https://www.wipo.int/directory/en/contact.jsp?country_id=95&type=ADMIN Erişim Tar: 16.01.2023 
http://www.mcst.go.kr/main.jsp Erişim Tar: 15.01.2023 

 

 

 

 

https://www.wipo.int/directory/en/contact.jsp?country_id=95&type=ADMIN
http://www.mcst.go.kr/main.jsp


 

152 

 

Güney Kore’de telif hakkı koruması için kayıt veya tescil uygulaması yoktur. Bununla 

birlikte, Kore Telif Hakkı Komisyonu’na telif hakkının kayıt - tescili tavsiye edilir çünkü bu 

tescil, tescil ettiren ve yayın tarihi ile ilgili bir varsayım oluşturur. Ek olarak, eser, tecavüz/ihlal 

gerçekleşmeden önce tescil edilmişse, davacı, tecavüz edenden kanuni tazminat talep edebilir. 

Güney Kore’deki telif toplama birlikleri/toplu hak yönetim birlikleri, telif hakkı 

sahipleriyle bir güven (tröst) anlaşmasına sahiptir, böylece telif hakları meslek birliğine 

aktarılır. Bu, telif hakkının uygulanmasına ilişkin tüm hakları içerir. Bu nedenle, tröst 

sözleşmesi feshedilmedikçe, telif hakkı meslek birlikleri telif hakkı ihlali için münhasıran dava 

açma hakkına sahiptir ve telif hakkı sahipleri meslek birliklerine paralel dava açamazlar. 

Güney Kore Telif Hakkı Yasası, internet servis sağlayıcıları (ISS’ler) için bir “güvenli 

liman” hükmü düzenlemektedir. Madde 102(1), ISS’leri telif hakkı ihlallerinden kaynaklanan 

sorumluluktan muaf tutmak için; 

● İhlal eden eylemleri izleme 

● Bilgileri önbelleğe almak, 

● Barındırmak ve 

● Aramak için yalnızca bir kanal olarak hareket etmekle yetinmesi gerektiğini içerir. 

ISS’nin listelenen gerekliliklerde açıklanan önlemleri alması teknik olarak imkânsızsa, 

bir ISS, bir kullanıcının telif hakkıyla korunan bir eseri çoğaltma veya iletme konusundaki ihlal 

eyleminden sorumlu tutulamaz. Yüksek Mahkeme, yukarıdaki muafiyetin telif hakkı ihlali 

nedeniyle hem hukuki sorumluluk hem de cezai sorumluluk için geçerli olduğuna karar 

vermiştir. 

Güney Kore’de internet üzerinden yapılan telif hakları ihlalleri için ihbar- yayından 

kaldırma prosedürü (notice and take down) uygulanmaktadır. Hak talebinde bulunan kişi, bir 

internet servis sağlayıcısından telif hakkı veya bağlantılı bir hak iddia ettiği korunan bir 

eser/icra/yapım/yayının çoğaltılmasını veya iletilmesini durdurmasını talep edebilir (Telif 

Hakkı Yasası, Madde 103). Bu durumda, davacı, ISS’ye aşağıdakileri içerebilen kanıt 

niteliğindeki materyalleri sunmalıdır: 

● İhlalin durdurulmasını talep eden kişinin söz konusu eserde hak sahibi olarak gösteren 

ilgili telif hakkı tescilinin bir kopyası veya eşdeğer bir kanıt. 



 

153 

 

● İhlalin durdurulmasını talep eden kişinin adının veya tanınmış müstear adının, sahne 

adının veya mahlasının belirtildiği ilgili eserin bir nüshası veya eşdeğeri bir delil. 

● Herhangi bir yayından kaldırma işleminden hemen sonra, ISS hak talebinde bulunan 

kişiye ve çoğaltma veya iletimden sorumlu olan tarafa bildirimde bulunmalıdır. 

● Bu taraf, ISS’nin çoğaltma veya iletmeye devam etmesini talep ederse, bu tür bir 

çoğaltma veya iletmenin neden haklı olduğunu açıklayan bir açıklama ile ISS faaliyeti 

sürdürmeli ve hak talebinde bulunanı gecikmeden bilgilendirmelidir. 

● Ayrıca, mağdur bir hak sahibi, asıl amacı son kullanıcıların birbirlerine eser iletmelerine 

izin vermek olan (örneğin, eşler arası dosya paylaşımı bağlamında) bir ISS’den yasa 

dışı iletimlerin engellenmesi için teknik önlemler almasını talep edebilir. 

● ISS’nin bu teknik önlemleri alma yükümlülüğü, ihbar ve yayından kaldırma prosedürü 

yükümlülüğünden ayrı ve bağımsızdır. 

2.1.4. Uluslararası Yükümlülükler  

Türkiye’nin fikri mülkiyet haklarına ilişkin uluslararası yükümlülükleri, genel itibarıyla 

taraf olduğu uluslararası anlaşmalar çerçevesinde düzenlenmiştir. Türkiye’nin taraf olduğu 

anlaşmalar yıllar itibarıyla aşağıda belirtilmiştir.  

1. Edebiyat ve Sanat Eserlerinin Korunmasına İlişkin Bern Sözleşmesi (1948) 

2. İcracı Sanatçılar, Fonogram Yapımcıları Ve Yayın Kuruluşlarının Korunmasına Dair 

Roma Sözleşmesi (1995) 

3. Ticaretle Bağlantılı Fikri Mülkiyet Hakları Anlaşması (TRIPS) (1995) 

4. WIPO İcralar ve Fonogramlar Anlaşması (2008) 

5. WIPO Telif Hakları Anlaşması (2008) 

6. Kör, Görme Engelli veya Başka Bir Nedenle Basılı Materyal Okuma Engelli Kişilerin 

Yayımlanmış Eserlere Erişiminin Kolaylaştırılmasına Dair Marakeş Anlaşması (İç onay 

süreci devam etmektedir)  

Diğer taraftan AB-Türkiye ilişkileri açısından bakıldığında; Türkiye’de fikri hakların 

modernleşme süreci AB-Türkiye Ortaklık Konseyi’nin 1/95 sayılı Kararı ile tesis edilen 

Gümrük Birliği sonrası hız kazanmıştır. Bu Kararın 8 numaralı Fikri, Sınai ve Ticari Mülkiyetin 
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Korunması başlıklı ekinde belirtilen müktesebata uyum yükümlülüğü bulunmaktadır. Bu 

kapsamda, Avrupa Birliği telif hakları müktesebatının önemli bir kısmını oluşturan temel 

direktifler, tüzükler ve Avrupa Birliği Adalet Divanı içtihadı; birçok bakımdan telif 

mevzuatımızı güncellemek ve uluslararası standartları korumak bakış açısıyla iç mevzuat 

güncellemelerinde kaynak oluşturmaktadır.  

● Uydu yayınlarına ve kablo ile yeniden iletime uygulanabilir telif hakları ve bağlantılı 

haklara ilişkin belirli kuralların koordinasyonu hakkında 27 Eylül 1993 tarihli ve 

93/83/AET sayılı Konsey Direktifi, (27 Eylül 1993-93/83/AET) 

● Veri tabanlarının hukuki korunması hakkında 11 Mart 1996 tarihli ve 96/9/AT sayılı 

Avrupa Parlamentosu ve Konsey Direktifi, (11 Mart 1996- 96/9/AT)  

● Bilgi toplumunda, telif hakları ve bağlantılı haklara ilişkin bazı hususların 

uyumlaştırılması hakkında 22 Mayıs 2001 tarihli ve 2001/29/AT sayılı Avrupa 

Parlamentosu ve Konsey Direktifi, (22 Mayıs 2001-2001/29/AT) 

● Özgün bir sanat eseri yazarının yararına yeniden satış hakkına ilişkin 27 Eylül 2001 

tarihli ve 2001/84/AT sayılı Avrupa Parlamentosu ve Konsey Direktifi, (27 Eylül 2001-

2001/84/ AT) 

●  Fikri mülkiyet haklarının uygulanması hakkında 29 Nisan 2004 tarihli ve 2004/48/AT 

sayılı Avrupa Parlamentosu ve Konsey Direktifi, (29 Nisan 2004-2004/48/ AT) 

●  Fikri mülkiyet alanında kiralama hakkı, ödünç verme hakkı ve telif hakları ile bağlantılı 

haklara ilişkin 12 Aralık 2006 tarihli ve 2006/115/AT sayılı Avrupa Parlamentosu ve 

Konsey Direktifi, (12 Aralık 2006-2006/115/ AT) 

● Telif hakları ve bağlantılı bazı hakların korunma süreleri hakkında 12 Aralık 2006 tarihli 

ve 2006/116/AT sayılı Avrupa Parlamentosu ve Konsey Direktifi, ( 2006/116/ AT)  

● Bilgisayar programlarının hukuki korunması hakkında 23 Nisan 2009 tarihli ve 

2009/24/AT sayılı Avrupa Parlamentosu ve Konsey Direktifi, (23 Nisan 2009-2009/24/ 

AT) 

●  Öksüz eserlerin izin verilen belirli kullanımları hakkında 25 Ekim 2012 tarihli ve 

2012/28/AB sayılı Avrupa Parlamentosu ve Konsey Direktifi, (25 Ekim 2012 -

2012/28/AB) 
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● Telif hakları ve bağlantılı haklara ilişkin toplu hak yönetimi ve iç pazarda müzik 

eserlerinin internet üzerinden kullanımlarına ilişkin hakların çoklu bölgesel 

lisanslanması hakkında 26 Şubat 2014 tarihli ve 2014/26/AB sayılı Avrupa 

Parlamentosu ve Konsey Direktifi, (26 Şubat 2014 -2014/26/AB) 

● Bilgi toplumunda, telif hakları ve bağlantılı haklara ilişkin bazı hususların 

uyumlaştırılması hakkında 2001/29/AT sayılı Direktifi değiştiren ve kör, görme engelli 

veya başka bir nedenle basılı materyal okuma engelli kişilerin yararına telif hakları ve 

bağlantılı haklarla korunan eserler ve diğer konuların izin verilen belirli kullanımları 

hakkında 13 Eylül 2017 tarihli ve (AB) 2017/1564 sayılı Avrupa Parlamentosu ve 

Konsey Direktifi, (13 Eylül 2017-2017/1564/AB) 

● Kör, görme engelli veya başka bir nedenle basılı materyal okuma engelli kişilerin 

yararına telif hakları ve bağlantılı haklar ile korunan belirli eserler ve diğer konuların 

erişilebilir biçimdeki kopyalarının Birlik ve üçüncü ülkeler arasında sınır ötesi değişimi 

hakkında 13 Eylül 2017 tarihli ve (AB) 2017/1563 sayılı Avrupa Parlamentosu ve 

Konsey Tüzüğü, (13 Eylül 2017-2017/1563/AB) 

● 96/9/AT ve 2001/29/AT sayılı Direktifleri değiştiren ve Dijital Tek Pazarda telif hakkı 

ve bağlantılı haklar hakkında 17 Nisan 2019 tarihli ve (AB) 2019/790 sayılı Avrupa 

Parlamentosu ve Konsey Direktifi, (2019/790/AB) 

5846 sayılı Kanun ve ilgili mevzuatta, söz konusu müktesebata uyum amacıyla 1995, 

2001 ve 2004 yıllarında kapsamlı değişiklikler gerçekleştirilmiş olup ulusal mevzuat, AB 

müktesebatı ile büyük oranda uyumlu bulunmaktadır. Bu uyumun bir göstergesi olarak, 

Türkiye-AB katılım müzakereleri kapsamında Fikri Mülkiyet Hukuku faslı hızla ilerlemiş; 

Fasla dair bir adet açılış kriterinin47 karşılanması amacıyla gerekli çalışmalar tamamlanmış ve 

Fasıl, 17 Haziran 2008 tarihinde müzakereye açılmıştır. Müzakerelerin geçici olarak 

kapatılabilmesi için mevzuat düzenlemelerinden ziyade uygulamaya yönelik olarak aşağıda 

belirtilen teknik kapanış kriterleri öngörülmüştür:  

                                                

47 “Türkiye Komisyona, sonuçlandırma tarihleri ve ara hedefleri de içerecek şekilde, bu faslın kapsadığı her alan itibarıyla 
müktesebatın uygulanması için gerekli kapasitenin oluşturulmasına yönelik detaylı bir Eylem Planı sunmalıdır. Bu Eylem Planı 
ilgili kurumların öngördükleri personel artışı ve bütçe kaynaklarını, uygulamacı kurumlara, hâkimlere, savcılara ve gümrük 
yetkililerine yönelik ihtisas eğitimlerini, uygulamacı kurumlar arası işbirliğinin geliştirilmesi ve kamuoyunun 
bilinçlendirilmesini içermeli; ancak bunlarla sınırlı kalmamalıdır.” 
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1. Türkiye ile AB arasında fikri mülkiyet alanındaki konularda başarılı bir diyalog tesis 

edilmesi,  

2. Korsan ve taklit faaliyetle mücadeleye ilişkin hakların uygulanmasında icracı 

kurumların yeterli idari kapasiteye sahip olmasının sağlanması, 

3. Türkiye’nin soruşturmalar, kovuşturmalar ve ihlallere ilişkin hukuki eylemler ve fikri 

mülkiyet hukukunun etkin uygulanmasına dair geliştirilmiş performansı hakkında 

AB’ye ihraç edilen taklit ve korsan ürünlerin sayısında büyük ölçüde düşüşü de içeren 

tatmin edici bir ilerleme kaydı sunması, 

4. Hakların Topluluk düzeyinde tüketilmesi ve ek koruma sertifikalarının uygulamaya 

sokulması ile ilgili müktesebat uyumunun tamamlanması ve bu hakların katılımla 

birlikte uygulanması. 

Birinci kapanış kriterinin karşılanması amacıyla AB-Türkiye arasında Fikri Mülkiyet 

Hakları Çalışma Grubu oluşturulmuştur. Bahsi geçen Çalışma Grubu; kurumsal reformlar, yerel 

düzeydeki birimler ile koordinasyonu, beşeri ve mali kaynaklar, fikri mülkiyet haklarının 

uygulanması, taklit ve korsanla mücadele bağlamında gümrük, polis, idari ve adli organların 

merkezi ve yerel uygulamaları, tüketici ve hak sahiplerinin bilinçlendirilmesi, bu alanda devam 

eden mevzuat çalışmaları hakkında AB ve Türkiye’deki tecrübelerin paylaşımı gibi konularda 

karşılıklı bilgi ve görüş paylaşımı amacıyla 2010 yılından itibaren her yıl toplanmaktadır.  

Avrupa Komisyonu, 1998 yılından itibaren aday ülkelerin Kopenhag kriterlerine uyum 

konusunda kaydettiği gelişmeleri yıllık olarak değerlendiren raporlar yayımlamaktadır. Söz 

konusu raporlar 2016 yılına kadar “İlerleme Raporu”, sonrasında ise “Ülke Raporu” olarak 

adlandırılmıştır. Avrupa Komisyonu tarafından hazırlanan ülke raporları, Komisyonunun görüş 

ve değerlendirmelerini yansıtan tek taraflı belgelerdir.48  

2.1.5. Türkiye Raporlarında Yer Alan Tespitler 

Ülkemizin AB’ye uyum sürecinde kaydettiği gelişmelere ilişkin olarak AB tarafından 

her yıl yayınlanan Türkiye raporlarında, fikri mülkiyet konusu 7 Nolu Fikri Mülkiyet Hukuku 

                                                

48 https://www.ab.gov.tr/ilerleme-raporlari_46224.html Erişim Tar: 16.01.2023 
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Faslı altında yer almaktadır. 2019-2022 yılları arasında telif hakları bakımından ülkemize 

ilişkin tespitlerin aşağıdaki şekilde özetlenmesi mümkündür.  

● Türkiye’nin fikri mülkiyet hakları alanında mevzuat uyumu ve kurumsal kapasite 

bakımından oldukça hazırlıklı olduğu, telif hakkı ve bağlantılı haklara ilişkin olarak, 

mevzuatın revizyonuna ilişkin istişarelerin 2021 yılı boyunca toplantılar aracılığıyla 

devam etmiş olduğu ve sınırlı bir ilerleme kaydedildiği, telif haklarına ilişkin mevzuatın 

AB müktesebatıyla uyumlu olacak şekilde kabul edilmesi gerektiği, telif hakkı ve 

bağlantılı haklar konusunda, telif haklarına ilişkin uzun süredir bekleyen Kanunun hâlâ 

kabul edilmediği,  

● Çeşitli hedef grupları için eğitim sayısında artış olmuş olsa da kamunun farkındalığının 

artırılması ile yargının, polisin ve gümrüklerdeki uzmanlaşmış birimlerin 

sürdürülebilirliğinin sağlanması hususunun öncelikli olmaya devam ettiği, 

● AB müktesebatıyla büyük oranda uyum sağlanmasına rağmen, toplu hak yönetimi ile 

ilgili sistemsel sorunlar telif hakları sisteminin genel etkinliğini olumsuz etkilemeye 

devam ettiği, 

● Covid-19 küresel salgını koşulları nedeniyle sokak satıcıları tarafından yapılan fiziki 

korsanlık azalmış olsa da telif hakkıyla korunan materyalin çevrim içi platformlar 

aracılığıyla izinsiz kullanımın artmış olduğu, korsan tüccarların, tanınmış e-ticaret 

sitelerinde e-mağazalar açmış oldukları, tüketicilerin ve üreticilerin ekonomik 

çıkarlarının, etkin bir biçimde tazmin edilmeksizin ihlal edilmiş olduğu, taklit ve korsan 

malların çevrim içi satışı da dâhil olmak üzere fikri ve sınai mülkiyet hakları ihlalleri 

ile etkin bir mücadele sürdürmek için uygulama tedbirlerini geliştirmesi,  

● Yargı süreçleri ile ilgili olarak, uzman ve deneyimli fikri mülkiyet hakları hâkim ve 

savcılarının sayılarını artırma ve sürdürme çabalarının devam etmekte olduğu, fikri ve 

sınai hak ihlallerine bakan mahkemelerdeki uzmanlaşmayı artırması ve ceza 

yargılamasında arama ve el koyma kararı alınmasına yönelik usullerdeki zorlukları 

çözmesi gerektiği,  

●  Telif Hakları Genel Müdürlüğünün, toplu yönetim örgütlerinde (meslek birlikleri) 

kurumsal yapılanmayı ve şeffaflığı artırmak ve AB müktesebatına uyum sağlamak için 

meslek birlikleri yönetmeliğini yayımladığı ancak, toplu hak yönetimi ile ilgili 
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sistemsel sorunlar, özerklik eksikliği ve meslek birliklerinin denetimi ile meslek 

birliklerinin yönetiminde yabancı hak sahiplerine yönelik ayrımcılığın devam ettiği, 

● Özellikle şahsi kopyalama harçlarının adil dağıtılmaması ile Covid-19 küresel 

salgını sırasında lisanslama zorlukları, çevrimiçi eğitim istisnalarındaki belirsizlikler, 

temsil hakkı sorunları, telif hakkıyla korunan materyalin çevrim içi platformlar 

aracılığıyla ve tanınmış e-ticaret internet sitelerinde izinsiz kullanımı gibi bir dizi 

sorunun çözümsüz kalmaya devam ettiği, 

● Tanınmış e-ticaret sitelerinde taklit ürünlerin çevrim içi satışları artarken, Türkiye söz 

konusu ihlalleri durdurmak için uyar-kaldır prosedürü uygulamamış olduğu ve açık 

pazarlarda korsanlıkla mücadelenin yetersiz kaldığı, 

● Kamuoyunda taklitçilik ve korsanlığın meşrulaştırılmasının bunların küçük suçlar 

olduğuna dair köklü bir inançtan kaynaklandığı, ancak bu suçların çoğu, aynı zamanda 

dolandırıcılık, yolsuzluk, siber suçlar, kara paranın aklanması, uyuşturucu kaçakçılığı 

ve insan ticaretiyle de bağlantılı olan 90 örgütlü suç şebekeleri tarafından işlenmekte 

olduğu ve kamu kurumları tarafından taklitçiliğin ve korsanlığın halk sağlığı ve tüketici 

güvenliği, hukukun üstünlüğü ve iş gücü piyasası konularında neden olduğu tehlikeler 

ve fikri mülkiyet hakları yoğun sektörlerin ekonomik faydaları hakkında yürütülecek 

bilinçlendirme kampanyalarına ihtiyaç olduğu şeklinde önceki raporlara nispeten 

daha sert tespitlere yer verilmiştir.  

Special 301 raporu ise Amerika Birleşik Devletleri Ticaret Temsilciliği tarafından her 

yıl Nisan ayında yayınlanmaktadır. 2022 yılı Nisan ayı içerisinde yayınlanmış olan raporda 

Türkiye yine izleme listesinde yer almakta olup özellikle bazı kamu kurumlarında lisanssız 

yazılım kullanımını, yüksek düzeyde uydu televizyon kanalı korsanlığını, yargıya yönelik fikri 

mülkiyet eğitimi eksikliğinin ve kurumlar arası koordinasyonun yetersizliğinin uygulama 

çabalarını engellemeye devam ettiğini belirtmiştir. 

2.2. Türkiye’de Genel Durum 

Telif hakları alanında, mevzuat düzenlemeleri, kurumsal yapılanma, bu alanda ülkede 

belirlenen stratejiler, fikir ve sanat eserlerine ilişkin üretim istatistikleri, telif haklarına dayalı 

endüstrilerin durumu, bu başlıklardaki gelişim ve dönüşüm eğilimleri, ülkemizde telif hakları 

sisteminin mevcut durumunun belirlenmesinde temel unsurlar olarak öne çıkmaktadır. 
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2.2.1. Mevzuat  

Ülkemizde telif haklarının korunmasına ilişkin ana mevzuat, 5846 sayılı Kanundur. 

Konuya ilişkin ikincil düzenlemeleri ise aşağıdaki şekilde saymak mümkündür: 

a) Kamu Kurum ve Kuruluşlarına Ait Eserlerden Faydalanma Usul ve Esasları Hakkında 

Tüzük (R.G: 16.10.1986/ 19253 - Y.T: 16.10.1986) 

b) Telif Hakları Alanında Meslek Birlikleri Yönetmeliği (R.G: 07.04.2022/ 31802 - Y.T: 

07.04.2022) 

c) Bandrol Uygulamasına İlişkin Usul ve Esaslar Hakkında Yönetmelik (R.G: 08.11.2001/ 

24577 - Y.T: 08.11.2001) 

d) Fikir ve Sanat Eserlerinin Kayıt ve Tescili Hakkında Yönetmelik (R.G: 17.05.2006/ 

26171 - Y.T: 07.04.2022) 

e) Fikir ve Sanat Eserlerinin Tespit Edildiği Materyallerin Dolum, Çoğaltım ve Satışını 

Yapan veya Yayan İşletmelerin Sertifikalandırılmasına İlişkin Usul ve Esaslar 

Hakkında Yönetmelik (R.G: 018.04.2005/ 25790 - Y.T: 18.04.2005) 

f) Fikir ve Sanat Eserlerini İçeren Taşıyıcı Materyaller İle Bu Eserlerin Çoğaltılmasına 

Yarayan Teknik Cihazların Bedellerinden Yapılan Kesintilerin Kullanımına İlişkin 

Usul Ve Esaslar Hakkında Yönetmelik (R.G: 13.04.2006/ 26138 - Y.T: 13.04.2006) 

g) Meslek Birliklerine Verilecek Yetki Belgesi Hakkında Yönetmelik (R.G: 07.11.2020/ 

31297 - Y.T: 01.01.2021) 

h) Fikrî Haklar Ortak Veri Tabanı Yönetmeliği (R.G: 06.11.2010/ 27751 - Y.T: 

06.11.2010) 

i) Eser, İcra, Yapım ve Yayınların Kullanılması ve/veya İletilmesine İlişkin Usul Ve 

Esaslar Hakkında Yönetmelik (R.G: 08.06.2004/ 25486 - Y.T: 08.06.2004) 

j) Kamu Kurum ve Kuruluşlarınca Ödenecek Telif ve İşlenme Ücretleri Hakkında 

Yönetmelik (R.G: 23.01.2007/ 26412 - Y.T: 23.01.2007) 

k) Denetim Komisyonu Başkan ve Üyelerine İkramiye Ödenmesine İlişkin Usul ve Esaslar 

Hakkında Yönetmelik (R.G: 11.08.2009/ 27316 - Y.T: 11.08.2009) 

l) Eser Sahibinin Haklarına Komşu Haklar Yönetmeliği (R.G: 16.11.1997/ 23172 - Y.T: 

16.11.1997) 
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m) Fikir ve Sanat Eserlerinin İşaretlenmesine İlişkin Yönetmelik (R.G: 16.11.1997/ 23172 

- Y.T: 16.11.1997) 

n) Fikri Mülkiyet Akademisi Yönetmeliği (R.G: 14.11.2019/ 30948 - Y.T: 14.11.2019) 

o) İsteğe Bağlı Kayıt-Tescil İşleminin Elektronik Ortamda Yürütülmesi Hakkında Genelge 

(2018/1 Sayılı) 

p) Lisanslı Yazılım Kullanılmasına İlişkin 2008/17 Sayılı Başbakanlık Genelgesi (R.G: 

15.07.2008) 

q) Fikri ve Sınai Mülkiyet Hakları Koordinasyon Kurulu Hakkında 2018/17 sayılı 

Cumhurbaşkanı Genelgesi (R.G: 27.12.2018) 

2.2.2. Sorumlu Kurum ve Kuruluşlar 

Telif hakları alanında faaliyet gösteren temel aktörleri aşağıdaki şekilde sıralamak 

mümkündür:  

2.2.2.1. Kültür ve Turizm Bakanlığı Telif Hakları Genel Müdürlüğü 

Telif Hakları Genel Müdürlüğünün 10.07.2018 tarihli ve 30474 sayılı Resmî Gazete’de 

yayımlanan 1 Numaralı “Cumhurbaşkanlığı Teşkilatı Hakkında Cumhurbaşkanlığı 

Kararnamesi”nin 283’üncü maddesine görev ve yetkileri şunlardır: 

 05.12.1951 tarihli ve 5846 sayılı Kanun ile Bakanlığa verilen görevleri yürütmek, 

 Telif hakları alanının kamu yararına, ekonomik ve sosyal gelişmelere uygun olarak 

düzenlenmesi, korunması, geliştirilmesi ile fikir ve sanat eserlerinin desteklenmesi 

amacıyla stratejilerin belirlenmesine yönelik çalışmaları yapmak, uygulamak ve takip 

etmek, 

 Bakanlığın, telif haklarının korunması ve geliştirilmesine yönelik uluslararası 

kuruluşlarla iş birliği kapsamındaki faaliyetlerini yürütmek, 

 Telif hakları ihlâllerinin önlenmesi amacıyla gerekli tedbirleri almak, bu konuda ortaya 

çıkan uyuşmazlıkların çözümüne yönelik çalışmaları ilgili taraflarla birlikte yürütmek, 

 Telif hakları alanında mevzuat hazırlık çalışmalarını yürütmek; uygulanacak idarî ve 

hukukî tedbirlere ilişkin esasları belirlemek, 

https://www.telifhaklari.gov.tr/resources/uploads/2012/03/18/2012_03_18_279701.pdf
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 Telif haklarının korunmasına ilişkin çalışmalar kapsamında teknolojik gelişmelere 

uygun altyapıyı ilgili birimlerle iş birliği yaparak hazırlamak ve işletilmesini sağlamak, 

 Kamu kurum ve kuruluşları, mahallî idareler, meslek birlikleri ve sivil toplum 

kuruluşlarıyla gerekli iş birliği ve koordinasyonu sağlamak, 

 İhtiyaç halinde, hizmet alımı yoluyla fikir ve sanat eserlerine ilişkin projeler ve işler 

yaptırmak,  

 Telif hakları alanında ulusal veya uluslararası, bilimsel, kültürel, sanatsal ve sosyal 

amaçlı etkinlikleri düzenlemek veya desteklemek, 

Ayrıca 15.07.2018 tarihli 30479 sayılı Resmî Gazete’de yayımlanarak yürürlüğe giren 

4 sayılı “Bakanlıklara Bağlı, İlgili, İlişkili Kurum ve Kuruluşlar ile Diğer Kurum ve 

Kuruluşların Teşkilatı Hakkında Cumhurbaşkanlığı Kararnamesi”nin 367’nci maddesi 

uyarınca da; Fikrî Mülkiyet Akademisi Telif Hakları Eğitim Merkezi bünyesinde telif haklarına 

ilişkin eğitim faaliyetlerini yürütmektir. 

Kurumsal yapılanmasını ve teknolojik alt yapısını son dönemde güçlendiren Genel 

Müdürlüğün kurumsal işlemlerinin neredeyse tamamı çevrim içi başvuru sistemi (Telif Hakları 

Otomasyon Sistemi-TEHAKSİS) üzerinden gerçekleştirilmektedir.  

2.2.2.1.1. İstanbul Telif Hakları ve Sinema Müdürlüğü  

İstanbul Telif Hakları ve Sinema Müdürlüğü, sinema ve müzik yapımlarına dair kayıt-

tescil ve bandrol uygulamasına ilişkin işlemleri yürütmektedir.  

2.2.2.1.2. Fikri Mülkiyet Akademisi- Telif Hakları Eğitim Merkezi  

Sistematik ve geniş tabana yayılmış bir fikri mülkiyet eğitimi altyapısına hizmet etmek 

üzere ve fikri mülkiyet hakları alanında eğitim, danışmanlık, araştırma ve koordinasyon 

faaliyetlerinde bulunmak üzere Kültür ve Turizm Bakanlığı, Türk Patent ve Marka Kurumu 

(TPMK) ile Dünya Fikri Mülkiyet Örgütü (WIPO) işbirliği ile 2017 yılında Fikri Mülkiyet 

Akademisi kurulmuştur.  

Fikri Mülkiyet Akademisinde yürütülecek eğitim ve araştırma faaliyetlerine ilişkin 

planlama ve danışmanlık yapmak üzere Yürütme Kurulu oluşturulmuştur. Fikri Mülkiyet 

Akademisi Yürütme Kurulu 8 (sekiz) üyeden oluşur ve üç yıl için görevlendirilir. Üyelerin 

kimlerden oluşacağı anılan Kararnamede aşağıdaki gibi düzenlenmiştir: 
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● Kültür ve Turizm Bakanlığı temsilcisi, 

● TPMK temsilcisi, 

● 1 (bir) Yargıtay Üyesi, 

● Fikri ve sınai haklar hukuk veya ceza mahkemelerinde görev yapan 1 (bir) hâkim 

● Biri sınai mülkiyet hakları diğeri telif hakları konusunda uzman 2 (iki) üniversite 

öğretim üyesi, 

● Bir patent veya marka vekili diğeri telif hakları alanında faaliyet gösteren 2 (iki) sektör 

temsilcisi. 

Telif hakkı ile ilgili eğitim faaliyetleri, Telif Hakkı Eğitim Merkezi tarafından 

yürütülmektedir. Bu Merkez, özellikle yargı mensupları, akademisyenler, avukatlar, uzmanlar, 

öğrenciler, tüketiciler, icra birimleri, il denetim komisyonları, meslek birlikleri ve vatandaşlar 

için telif haklarına ilişkin bilincin artırılması için uzaktan, hibrit ve yüz yüze eğitimler 

verilmektedir. 

Telif Hakları Eğitim Merkezi, ilgili kurum, kuruluş ve kişilere yönelik düzenlediği 

eğitim ve farkındalık faaliyetleriyle ülkemizde telif hakları bilgisinin artırılması ve yayılmasına 

önemli katkı sunmaktadır.  

2.2.2.2. Adalet Bakanlığı ve Fikri ve Sınai Haklar Hukuk/Ceza Mahkemeleri 

Telif hakları ve sınai mülkiyet haklarıyla ilgili uyuşmazlıkların çözümüyle ilgili olarak; 

2019-2021 yıllarında fikri ve sınai haklar hukuk/ ceza mahkemesi sayısı aşağıdaki gibidir: 
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Tablo 38 - Yıllara Göre Mahkeme Sayıları 

YIL HUKUK MAHKEMESİ CEZA MAHKEMESİ 

2019 14 13 

2020 14 14 

2021 14 14 

2022 14 14 

Kaynak: THGM 

 

2016 yılında adli ve idari yargıda istinaf mahkemelerinin faaliyete geçmesiyle birlikte 

hâlihazırda 16 ilde kurulu Bölge Adliye Mahkemeleri (BAM) 5846 sayılı Kanundan 

kaynaklanan davalar sonucu verilen hüküm ve kararları incelemekle yükümlü kılınmıştır. Bu 

kapsamda söz konus davalar bakımından hâlihazırda Ankara BAM’da 20. HD, İstanbul 

BAM’da 16. ve 44. HD, İzmir BAM’ da ise 11. ve 20. HD görevli bulunmaktadır. 

Yargıtay’da ise 5846 sayılı Kanundan kaynaklanan hukuk ve ceza davalarında verilen 

kararların temyizen incelenmesini yürütmektedir. Tablo 39’da görüleceği üzere 2021 yılı 

verilerine göre; ceza mahkemelerindeki dava sayısı toplamda 3.290.195 olup fikri ve sınai 

haklar alanındaki ceza davası sayısı ise 7902’dir. Hukuk mahkemelerindeki dava sayısı 

toplamda 4.331.658 olup fikri ve sınai haklar alanındaki hukuk davası sayısı 11.142’dir.  
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Tablo 39 - 2021 Yılı Dava İstatistikleri 

2021 YILI DAVA İSTATİSTİKLERİ 

Ceza Mahkemelerindeki 

Dava sayısı (Toplam) 

3.290.195 Hukuk Mahkemelerindeki 

Dava Sayısı (Toplam) 

4.331.658 

Fikri ve Sınai 

Haklar Ceza 

Mahkemesi 

Dava Sayısı 7.902 
  

Fikri ve Sınai 

Haklar 

Hukuk 

Mahkemesi 

Dava Sayısı 11.142 

Davaların 

İllere Göre 

Dağılımı 

İstanbul 5.850 Davaların 

İllere Göre 

Dağılımı 

İstanbul 6.651 

Ankara 761 

İzmir 1.063 Ankara 4.084 

Antalya 228 İzmir 407 

Yıl İçinde 

Karara 

Bağlanan 

Dava sayısı 

4.725 Yıl İçinde 

Karara 

Bağlanan 

Dava Sayısı 

5.822 

Genel Dava Sayısı İçinde 

Fikri ve Sınai Haklar Ceza 

Mahkemesinde Bulunan 

Davaların Oranı (Binde) 

2,4 Genel Dava Sayısı İçinde 

Fikri ve Sınai Haklar 

Hukuk Mahkemesinde 

Bulunan Davaların Oranı 

(Binde) 

2,57 

Fikri ve Sınai Haklar Ceza 

Mahkemesinde Karara 

Bağlanan Davaların Oranı 

(Yüzde) 

59,8 Fikri ve Sınai Haklar 

Hukuk Mahkemesinde 

Karara Bağlanan 

Davaların Oranı (Yüzde) 

52,25 

 

2.2.2.3. İçişleri Bakanlığı-Emniyet Genel Müdürlüğü ve İl Denetim Komisyonları  

Fikri mülkiyet suçlarıyla daha etkin mücadele etmek, uygulamada birlikteliği sağlamak, 

amacıyla; 2007 yılında İçişleri Bakanlığı Emniyet Genel Müdürlüğü Güvenlik Daire Başkanlığı 

bünyesinde “Fikri Mülkiyet Suçları ve Basın Şube Müdürlüğü” kurulmuş, 2008 yılında 6 

ilimizde (Adana, Ankara, Bursa, Diyarbakır, İstanbul, İzmir) Güvenlik Şube Müdürlükleri 

bünyesinde kurulan “Fikri Mülkiyet Hakları Büro Amirlikleri 2012 yılında 81 il emniyet 

müdürlüğünde Güvenlik Şube Müdürlükleri bünyesinde “Fikri Mülkiyet Suçları Büro 

Amirliği” adı altında kurulmuş ve halen görevlerine devam etmektedir. 

Böylece taklit ve korsanla mücadelede iş ve işlemlerin yerine getirilmesinden sorumlu 

birim; merkezde Güvenlik Daire Başkanlığı, illerde de güvenlik şube müdürlükleri olarak 

belirlenmiştir. 
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5846 sayılı Kanunun 81’inci maddesi kapsamında, fikri hak ihlalleriyle etkin 

mücadelenin gerçekleştirilmesi, Avrupa Birliğine üyelik sürecinde fikri mülkiyet hukuku 

alanında idari kapasitenin güçlendirilmesi ve uygulamanın iyileştirilmesine yönelik faaliyetler 

ile ortak strateji ve politikaların geliştirilerek taraflar arasında işbirliğinin oluşturulması, 

uygulamada birliğin sağlanması amacıyla İçişleri Bakanlığı ile Kültür ve Turizm Bakanlığı 

arasında 25.02.2010 tarihinde ‘İşbirliği Protokolü” düzenlenmiştir. 

Söz konusu Protokol doğrultusunda denetim komisyonları seksen bir ilde (81 il) 

faaliyete geçirilmiştir. 81 Valilik bünyesinde oluşturulan il denetim komisyonlarında; öncelikle 

genel kolluk ve zabıta temsilcileri; ihtiyaç görülmesi halinde ise İl Kültür ve Turizm Müdürlüğü 

ile meslek birlikleri ile diğer kamu kurum ve kuruluşları personeli görevlendirilmektedir. Bu 

komisyonlar, korsan materyallerin tespit edilerek kovuşturma ve yargılama sürecinin 

başlatılması suretiyle fikri hak ihlalleriyle mücadelede önemli role sahiptir. 

Emniyet Genel Müdürlüğü fikri mülkiyet suçlarıyla mücadelede polisiye tedbirlerin ve 

operasyonel faaliyetlerin tek başına çözüm olamayacağı düşüncesiyle vatandaşlarımızı 

bilgilendirmek ve desteklerini almak amacıyla çeşitli farkındalık çalışmaları yapılmaktadır. 

26 Nisan Dünya Fikri Mülkiyet Günü ile ilgili; Emniyet Genel Müdürlüğü Güvenlik 

Daire Başkanlığı tarafından hazırlanan “Üreten, Geliştiren Daha Güçlü Türkiye İçin Korsan ve 

Taklit Ürüne Hayır” içerikli tanıtıcı görsel EGM Dikmen yerleşkesinde bulunan led panoda, 

aynı içerikli spot duyurular Polis Radyosunda ve Güvenlik Daire Başkanlığı sosyal medya 

hesaplarında yayınlatılmıştır. 

Yine ülke genelinde açılan kitap fuarlarında Emniyet Genel Müdürlüğü Güvenlik Daire 

Başkanlığı ve il emniyet müdürlükleri organizesinde; “Üreten, Geliştiren Daha Güçlü Türkiye 

İçin” “Korsan ve Taklit Ününe Hayır” temalı stant kurulup aynı içerikli broşürler ve kitap 

ayıracı dağıtımı yapılmıştır. 

Emniyet Genel Müdürlüğü ve il denetim komisyonları tarafından 2019-2022 yılları 

arasında korsanla mücadele amacıyla 3.210 operasyon gerçekleştirilmiş ve 3.849.617 adet 

korsan materyal ele geçirilmiştir.  
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2.2.2.4. Ticaret Bakanlığı 

Ticaret Bakanlığı Gümrükler Genel Müdürlüğü tarafından Türkiye gümrüklerinde fikri 

hak ihlallerine karşı resen veya başvuru esaslı olarak eşyanın alıkonulması veya gümrük 

işlemlerinin durdurulması işlemleri yapılmaktadır.  

Diğer taraftan, Dünya Ticaret Örgütü (DTÖ) düzenlemelerinin günümüzün 

gereksinimlerini karşılayamaması ve çok taraflı ticaret düzeninin yeni pazar açılımları 

konusunda yetersiz kalması, ülkeleri ikili ve bölgesel ticaret anlaşmaları yapmaya yöneltmiş, 

Serbest Ticaret Anlaşmaları (STA) son dönemde gerek gelişmiş ülkeler arasında, gerekse 

kuzey-güney ve güney-güney ticari ve ekonomik ilişkilerinde yaygınlaşmıştır. Türkiye, gerek 

uluslararası ticaretteki STA ağları oluşturma eğilimine paralel olarak gerekse Gümrük Birliği 

çerçevesinde AB’nin Serbest Ticaret Anlaşmaları akdettiği ülkelerle karşılıklı yarar esasına 

dayalı benzer anlaşmalar akdetmektedir.49 

Bugüne kadar, ülkemizce 38 STA imzalanmış olup bunlardan Merkezi ve Doğu Avrupa 

ülkeleriyle akdedilmiş olan 11 STA, bu ülkelerin AB üyelikleri nedeniyle feshedilmiştir. 22 

STA’mız ise (EFTA, İsrail, Makedonya, Bosna ve Hersek, Filistin, Tunus, Fas, Mısır, 

Arnavutluk, Gürcistan, Karadağ, Sırbistan, Şili, Morityus, Güney Kore, Malezya, Moldova, 

Faroe Adaları, Singapur, Kosova, Venezuela ve Birleşik Krallık) hâlihazırda yürürlüktedir. 

Ticaret Bakanlığının koordinasyonunda gerçekleştirilen serbest ticaret anlaşmalarında fikri ve 

sınai mülkiyet haklarının korunması da önemli bir başlık olarak ele alınmaktadır. 

2.2.2.5. Üniversiteler 

Üniversiteler, telif hakları alanında uygulayıcılara rol gösterecek hukuk doktrininin 

oluşturulması aşamasında akademik çalışmalarıyla oldukça önemli katkı sağlamaktadır. Son 

dönemde üniversiteler bünyesinde fikri haklar alanında faaliyet gösteren araştırma merkezleri 

de bu alana önemli katkı sunmuştur. Ayrıca; “Fikri Mülkiyet Hukuku” 2019 yılında müstakil 

bir doçentlik alanı olarak kabul edilmiştir50. Ayrıca bazı üniversitelerde yüksek lisans ve 

doktora programları51 açıldığı bilinmektedir. 

                                                

49 https://ticaret.gov.tr/dis-iliskiler/serbest-ticaret-anlasmalari/genel Erişim Tar: 20.01.2023 
50 https://www.suluk.com.tr/duyurular-category/ilk-fikri-mulkiyet-hukuku-docenti-belli-oldu/ Erişim Tar: 16.01.2023 
51 Ankara Üniversitesi Fikri Mülkiyet Hukuku Doktora Program Erişim Tar: 20.01.2023 
Ankara Sosyal Bilimler Üniversitesi Fikri Mülkiyet Hukuku Tezli Yüksek Lisans Programı Erişim Tar: 20.01.2023 

https://ticaret.gov.tr/dis-iliskiler/serbest-ticaret-anlasmalari/genel
https://www.suluk.com.tr/duyurular-category/ilk-fikri-mulkiyet-hukuku-docenti-belli-oldu/
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2.2.2.6. Meslek Birlikleri 

5846 sayılı Kanunun 42’nci maddesi uyarınca, telif hakkı sahiplerinin mali haklarının 

takibi ve idaresiyle görevli olan meslek birlikleri, hak sahiplerinin bireysel takip yoluyla elde 

edemeyecekleri telif gelirlerine ulaşmasını sağlamak ve bu yolla yeni eser üretimini teşvik edici 

bir role sahiptirler. Meslek birlikleri, idarî ve malî açıdan Bakanlığın denetimine tâbi tüzel 

kişilerdir. Meslek birliklerinin başlıca amacı telif hakları bakımından lisanslama faaliyetlerinin 

yürütülebilmesi amacıyla yıllık tarife bedellerini belirlemek, sözleşmeleri yapmak, elde ettikleri 

telif gelirlerini üyelerine dağıtmak ve gerektiğinde hukuki yollara başvurulmasını sağlamaktır. 

Ayrıca korsanlıkla mücadele ve toplumsal farkındalık faaliyetleri de meslek birliklerince 

yürütülmektedir. 2022 yılı itibarıyla Ülkemizde ilim-edebiyat sektöründe yedi, sinema 

sektöründe 11, müzik sektöründe yedi meslek birliği; güzel sanatlar ve radyo-televizyon 

yayıncılığı sektörlerinde ise birer meslek birliği olmak üzere toplam 27 meslek birliği ve ilim 

edebiyat yayımcılığı alanında bir federasyon faaliyet göstermektedir. Söz konusu meslek 

birliklerine https://www.telifhaklari.gov.tr/Meslek-Birlikleri-Meslek-Birlikleri-Hakkinda 

adresinden ulaşılabilir.  

Meslek birlikleri, hâlihazırda 34.000’den fazla üyesinin yanı sıra temsilcilik anlaşmaları 

kapsamında on binlerce yabancı telif hakkı sahibi adına faaliyetlerini yürütmektedir. Meslek 

birliklerinin faaliyetlerinin etkinleştirilmesi amacıyla üyelik, dokümantasyon, lisanslama ve 

dağıtım süreçlerini kapsayan Meslek Birlikleri Sistemi (MEBSİS) adıyla bir yazılım 

geliştirilmiştir. Bu kapsamda, 34.000’den fazla hak sahibi ile yaklaşık 780.000 eser MEBSİS’e 

işlenmiştir. Veri giriş süreci devam etmektedir.  

2.2.2.7.  Fikri ve Sınai Mülkiyet Hakları Koordinasyon Kurulu 

Fikri mülkiyet sisteminin çok paydaşlığa dayalı özelliği sebebiyle özellikle 15 yılda fikri 

ilgili paydaşları bir araya getiren pek çok platform oluşmuştur. Fikri haklar konusunda kısa, 

orta ve uzun vadeli stratejileri oluşturmak, ilgili kurumlar arasında koordinasyonu ve işbirliğini 

geliştirerek uygulamalarda etkinliği sağlamak amacıyla kurulan Fikri ve Sınai Mülkiyet Hakları 

Koordinasyon Kurulu bu platformların başında gelmektedir. 2008 yılında 2008/7 sayılı 

Başbakanlık Genelgesiyle kurulan Fikri ve Sınai Mülkiyet Hakları Koordinasyon Kurulu, 

                                                
Maltepe Üniversitesi Teknoloji ve Fikri Mülkiyet Hukuku Tezli Yüksek Lisans Programı Erişim Tar: 20.01.2023 
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2018/17 sayılı Cumhurbaşkanlığı Genelgesiyle Cumhurbaşkanlığı Hükümet Sistemine uygun 

biçimde yeniden oluşturulmuştur. Kurul, fikri ve sınai mülkiyet hakları konusunda stratejiler 

oluşturmanın yanı sıra, kurumlar arasında koordinasyonu ve işbirliğini geliştirmeye ve 

uygulamalarda etkinliği artırmaya yönelik çalışmaları yürütmektedir. Yılda en az bir kez 

toplanması öngörülen Kurul, 2008-2022 yılları arasında 22 toplantı gerçekleştirmiş; özellikle 

Türkiye’nin AB üyelik müzakereleri sürecinde Fikri Mülkiyet Hukuku faslında Türkiye’nin 

pozisyonunun belirlenmesine önemli katkılar sağlamıştır. Ayrıca 04/07/2015 tarihli Resmî 

Gazete’de yayımlanan Ulusal Fikri Haklar Strateji Belgesi (2015-2018)’nin takibi de Kurul 

tarafından yapılmıştır. 

Kurul; Kültür ve Turizm ile Sanayi ve Teknoloji bakan yardımcılarının eş 

başkanlığında, Cumhurbaşkanlığı Strateji ve Bütçe Başkanlığı, Adalet Bakanlığı, İçişleri 

Bakanlığı, Kültür ve Turizm Bakanlığı, Sağlık Bakanlığı, Tarım ve Orman Bakanlığı, Ticaret 

Bakanlığı, Dışişleri Bakanlığı AB Başkanlığı, Türk Patent ve Marka Kurumu ve TÜBİTAK 

temsilcilerinden oluşmaktadır. Mezkûr Genelge’de Bakanlık ve diğer kamu kurumlarının en az 

genel müdür düzeyinde temsil edilmesi öngörülmüştür.  

2.2.3. Ulusal Politikalar 

2.2.3.1. On Birinci Kalkınma Planı (2019-2023) Kapsamında Telif Haklarına Dair 

Belirlenen Politika ve Tedbirler 

Etkin bir telif hakları sistemi, gerek ekonomik kalkınma gerekse kültür ve sanat 

hayatının gelişimi açısından önemlidir. Bu iki temel hedefin yansıması, 23 Temmuz 2019 tarihli 

Resmî Gazete’de yayımlanarak yürürlüğe giren “11. Kalkınma Planı (2019 - 2023)”nda da 

kendini göstermektedir. Telif hakları ile ilgili konular genel olarak, “Rekabetçi Üretim ve 

Verimlilik” hedefi altında “Fikri Mülkiyet Hakları” başlığında düzenlenmiş olmakla birlikte, 

“Nitelikli İnsan, Güçlü Toplum” hedefi altında “Kültür ve Sanat” başlığında da ele alınmıştır. 

Bu nedenle bazı konulara yönelik benzer politikalar da öngörülmüştür. Bu iki başlık altında 

telif haklarıyla ilgili olarak politikalar ve tedbirler aşağıda belirtilmiştir. 

a. Fikri emek sonucu oluşan ürünlerin öneminin toplumun tüm kesimlerine eğitimin her 

kademesindeki programlar yoluyla benimsetilmesi sağlanacak; tanıtım, farkındalık ve 

bilgilendirme faaliyetleriyle toplumsal bilinç güçlendirilecektir. (454) 
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454.1. Eğitimin her kademesinde hedef kitleye uygun yenilik ve fikri haklar konusunda 

bilgilendirme ve farkındalık faaliyetleri yürütülecek, mesleki ve teknik eğitimde buluş 

ve tasarım konularının ağırlıklı olarak işlenmesine önem verilecektir. 

454.2. Fikri mülkiyet hakları, temel bilimler, ekonomi, işletme, mimarlık, mühendislik, 

iletişim, güzel sanatlar fakültelerinde lisans ve lisansüstü düzeyde ders programına 

alınacak, hukuk fakültelerinde anabilim dalı oluşturulması yaygınlaştırılacaktır. 

454.3. Fikri Mülkiyet Akademisi bünyesinde ilgili kesimlere modüler ve sertifikalı 

eğitimler verilecek, farkındalık ve bilgilendirme faaliyetleri yürütülecektir.  

454.4. Toplumda telif haklarına yönelik bilincin ve farkındalığın artırılması amacıyla 

bilgilendirme faaliyetleri yürütülecektir.  

454.7. Yazılım ve bilişim sektöründe; kayıt-tescil uygulamasının etkinliğinin ve 

bilinirliğinin artırılması amacıyla bilgilendirme ve tanıtım faaliyetleri yürütülecektir.  

b. Fikri haklara konu ürün ve eserlerin ülke ekonomisine katkısının tespiti, izlenmesi 

ve değerlendirilmesi sağlanacak, bilgi ve veri altyapısı güçlendirilecektir. (455) 

455.1 Telif haklarına konu olan kültür endüstrilerine ilişkin mevcut kayıt, veri ve ulusal 

istatistikler çeşitlendirilecektir. 

455.2. Telif haklarına konu olan kültür endüstrilerinin ekonomik boyutuna ilişkin ölçüm 

raporu hazırlanacaktır.  

455.4. Fikir ve sanat eserleri veri tabanı, meslek birlikleri veri tabanları ile entegre 

edilecek ve telif hakkı sahipliğine ilişkin güncel verileri içerecek şekilde 

zenginleştirilecektir 

c. Fikri mülkiyet haklarının korunması, icrası ve uygulanması ile ilgili birimlerde 

beşeri ve kurumsal kapasite ile bu alandaki mevzuat, teknolojik gelişmeler ve 

ihtiyaçlar doğrultusunda geliştirilecek, ilgili kurum ve kuruluşlar arası işbirliği 

güçlendirilecektir. (456) 

 456.1. Fikri ve Sınai Haklar İhtisas Mahkemelerinin sayısı artırılacaktır.  

456.2. Şikâyet, arama-el koyma ve kararlara itirazın sunulacağı sulh ceza 

hâkimliklerinin ihtisaslaşması sağlanacaktır.  
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456.3. Fikri mülkiyet yargılamasında oluşan içtihatlar uygulayıcı kurumların 

paylaşımına açılacaktır.  

456.4. Fikri mülkiyet hukuku alanında görev yapacak hâkim, savcı, arabulucu ve 

bilirkişilere düzenli olarak ihtisas eğitimi verilecektir. 

456.7. Yeni teknoloji alanlarında fikri mülkiyet korumasına ve uygulamalarına ilişkin 

dünyadaki gelişmeler izlenerek araştırma faaliyetleri yapılacak ve gerekli hallerde bu 

alana yönelik hukuki altyapı oluşturma çalışmaları yürütülecektir. 

456.13. Güzel sanat eserlerinin satışa sunulduğu müzayede salonları ve sanat galerileri 

tespit edilerek bunların sertifikalandırılmasına yönelik mevzuat çalışması yapılacaktır. 

456.14. Kamu Kurum ve Kuruluşlarınca Ödenecek Telif ve İşlenme Ücretleri Hakkında 

Yönetmelik, eser ve bağlantılı hak konularını da kapsayacak şekilde güncellenecektir.  

456.15. İl denetim komisyonlarının etkinliğini artırmak üzere, uygulamada 

yeknesaklığın sağlanması ve mevzuat hakkında bilgilendirme yapılması amacıyla, 

komisyon üyelerine yönelik düzenli eğitimler yapılacaktır. 

ç. Fikri mülkiyet haklarına yönelik desteklerin etki analizi yapılacak, mükerrerlikler 

giderilecek, destekleme sistemi yeniden yapılandırılacaktır. (457) 

457.3. Telif yoğun endüstrilere yönelik mevcut desteklerin analiz raporu 

hazırlanacaktır.  

457.4. Telif haklarına dayalı kültür endüstrilerine yönelik projeler, Birleşmiş Milletler 

Eğitim, Bilim ve Kültür Örgütü (UNESCO) Kültürel İfadelerin Çeşitliliğinin 

Korunması ve Geliştirilmesi Sözleşmesi de gözetilerek desteklenecektir. 

d. Sınai mülkiyet portföyünün ticari değere dönüştürülmesi desteklenecek ve telif 

yoğun endüstrilere yönelik özel programlar geliştirilecektir. (458) 

458.1. Ar-Ge ve ticarileştirme desteklerinin fikri mülkiyet sistemiyle bağlantısı 

artırılacaktır.  

458.2. Fikri mülkiyet haklarının ticarileştirilmesine yönelik vergisel teşvikler gözden 

geçirilecektir.  

458.5. Telif haklarına dayalı kültür endüstrilerine yönelik özel destek programları 

geliştirilmesi sağlanacaktır. 
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e. Fikri mülkiyet varlıklarının finansmana erişimde yaygın bir araç olarak kullanılması 

sağlanacaktır. (459) 

459.1. Fikri mülkiyet varlıklarının değerleme kapasitesi artırılacak, bankacılık ve 

muhasebe sisteminde kullanımı sağlanacaktır.  

459.2. Sınai mülkiyet varlıklarının ekonomik değere dönüştürülmesine yönelik olarak 

değerleme ve danışmanlık hizmetleri geliştirilecektir. 

f. Meslek birliklerinin daha etkin ve şeffaf bir şekilde faaliyet göstermesini sağlayacak 

şekilde ilgili mevzuat güncellenecektir. (460) 

460.1. Meslek birliklerinin daha etkin ve şeffaf bir şekilde faaliyet göstermesini 

sağlayacak şekilde ilgili mevzuat güncellenecektir.  

460.2. Meslek birliklerinin profesyonel yönetim, veri üretimi, insan kaynakları ve dijital 

ortam da dâhil olmak üzere hakların takibi konularında kurumsal kapasitelerinin 

artırılması amacıyla kriterler belirlenerek bir kılavuz hazırlanacak ve uygulanması 

sağlanacaktır. 

g. Genetik kaynaklara dayalı geleneksel bilgi ve folklordan oluşan doğal ve kültürel 

değerlerimizin fikri haklar sistemi ile bağlantısı güçlendirilecektir. (462) 

462.1. Ülkemizin genetik kaynaklara dayalı geleneksel bilgi ve folklor ile ilgili 

kapasitesinin geliştirilmesi amacıyla envanter çalışması yapılacaktır 

ğ. Fikri emek sonucu oluşan ürünlerin öneminin ve değerinin toplumun tüm kesimlerine 

benimsetilmesi sağlanacak ve fikri haklara konu ürün ve eserlere ilişkin bilgi ve veri 

altyapısı güçlendirilecektir. (636) 

636.1. Fikri haklara yönelik tanıtım, farkındalık ve bilgilendirme faaliyetleri 

yapılacaktır.  

h. Kültür endüstrileri ve kültürel girişimlere yönelik mevcut desteklerin etki analizi 

yapılacak; kapsayıcı, objektif ve kolay erişilebilir destek mekanizmaları 

geliştirilecektir. (637) 

637.2. Kültür endüstrilerine sağlanan destekler, bilhassa eğitim, sertifikasyon ve Ar-Ge 

faaliyetleri artırılacaktır.  
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637.4. Kültür endüstrilerine ilişkin mevcut kayıt, veri ve ulusal istatistikler 

çeşitlendirilecektir. 

2.2.3.2. Fikri Mülkiyet Strateji Belgesi (2019-2023) 

Fikri mülkiyet hakları ülkemizde pek çok strateji belgesinde ele alınan bir konu olmakla 

birlikte bu alana odaklanmış ilk “Ulusal Fikri Haklar Strateji Belgesi” 4 Temmuz 2015 tarihli 

ve 29406 sayılı Resmî Gazete’de yayımlanmıştır. Söz konusu Strateji Belgesi’nde; 4 stratejik 

hedef ve 2015-2018 yıllarını kapsayan dönem bakımından mevzuat ve uygulamanın 

iyileştirilmesine, sektörün güçlendirilmesine, ilgili birimlerin kurumsal kapasitesinin 

etkinleştirilmesine ve toplumsal bilincin artırılmasına yönelik eylemler belirlenmiştir. Fikri ve 

Sınai Mülkiyet Hakları Koordinasyon Kurulu tarafından takibi yapılan strateji belgesinin 2019-

2023 yıllarını kapsayacak şekilde güncellenmesi amacıyla yürütülen çalışmalar sonucunda 

oluşturulan metin, resmi olarak yayımlanmamış olmakla birlikte On Birinci Kalkınma Planı 

çalışmalarına katkı sunmuştur.  

2.2.3.3. Kültür ve Turizm Bakanlığı Stratejik Planı (2019 - 2023) 

Amaç: Kültür Endüstrisinin Millî Gelire Katkısının Artırılması  

- Fikri mülkiyet hakları düzenlemelerinin etkin yürütülmesini sağlayacak eğitim, 

bilinçlendirme, koruma ve kontrol mekanizmalarının geliştirilmesi  

- Kültür endüstrilerinin gelişiminin desteklenmesi 

2.2.3.4. Ulusal Yapay Zekâ Strateji Belgesi  

T.C. Cumhurbaşkanlığı Dijital Dönüşüm Ofisi Başkanlığı ile Sanayi ve Teknoloji 

Bakanlığı işbirliğinde ve ilgili tüm paydaşların etkin katılımıyla hazırlanan “Ulusal Yapay Zekâ 

Stratejisi 2021-2025”‘e ilişkin 2021/18 sayılı Cumhurbaşkanlığı Genelgesi 20/08/2021 tarihli 

ve 31574 sayılı Resmî Gazete’ de yayımlanarak yürürlüğe girmiştir. 

Ulusal Yapay zekâ Stratejisi kapsamında 24 amaç ve 119 tedbir belirlenmiş olup söz 

konusu hedeflerin gerçekleştirilmesi amacıyla Ulusal Yapay Zekâ Strateji Belgesi 

oluşturulmuştur. 

Ulusal Yapay Zekâ Strateji Belgesi’nde yer alan Amaç 2.1. başlıklı eylemde, “Yapay 

zekâ teknolojileri geliştirme ve uygulama alanlarındaki kamu destekleri artırılacak, buna 

ilişkin izleme ve değerlendirme mekanizmaları etkinleştirilecektir.” ifadesine yer verilmekte 
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olup söz konusu eylemin gerçekleştirilmesine yönelik olarak ise, Tedbir 2.1.3.’te “Yapay zekâ 

alanında fikrî mülkiyet mevzuatı uluslararası normlar çerçevesinde gözden geçirilecek ve buna 

yönelik destekler iyileştirilecektir.” şeklinde bir düzenlemeye yer verilmiştir. Bu tedbir 

kapsamında birinci YZ Fikri Mülkiyet Haklarına ilişkin mevcut durum analizi yapılarak YZ 

teknolojilerinin hangi durumlarda sınai mülkiyet koruması, hangi durumlarda telif hakları 

korumasından yararlanacağı belirlenecektir. Söz konusu eylem bakımından sorumlu kuruluş: 

Türk Patent ve Marka Kurumu; ilgili kuruluş ise Adalet Bakanlığı, Kültür ve Turizm Bakanlığı 

ile Sanayi ve Teknoloji Bakanlığıdır. 

2.2.4. On Birinci Kalkınma Planı Döneminin Değerlendirilmesi 

On Birinci Kalkınma Planının 2019-2022 yılları arasındaki ilk dört yılı tamamlanmıştır. 

Söz konusu dönemde belirlenmiş olan politikalar ve sayısal hedefler kapsamında önemli 

gelişmeler kaydedilmiş olup bu gelişmeler aşağıda 4 temel başlık altında aktarılmıştır.  

2.2.4.1. Fikri Mülkiyet Eğitimi ve Farkındalığının Artırılmasına Yönelik Faaliyetler  

- “Fikri Mülkiyet Hukuku” 2019 yılında müstakil bir doçentlik alanı olarak kabul 

edilmiştir52. Ayrıca bazı üniversitede yüksek lisans ve doktora programları53 açıldığı 

bilinmektedir. 

- Telif Hakları Eğitim Merkezi bünyesinde ilgili kesimlerin eğitim ihtiyaçları ve 

talepleri tespit edilmiş ve eğitim faaliyetleri yürütülmüştür. 2023 yıl sonuna kadar 14.000 kişiye 

eğitim verilmesi planlanmış olup 2022 yılı sonuna kadar eğitim ve bilinçlendirme faaliyetleri 

aracılığıyla yüz yüze ve çevrim içi olarak yaklaşık 14.131 kişiye ulaşılmıştır. Eğitim 

faaliyetlerinin yanı sıra gençler başta olmak üzere toplumun farklı kesimlerine yönelik 

bilinçlendirme faaliyetleri yürütülmüştür. Bu faaliyetlerde Milli Eğitim Bakanlığı, İçişleri 

Bakanlığı, yargı mensupları, üniversiteler meslek birlikleri gibi paydaşlarla işbirliğine gidilerek 

                                                
52 Ankara Üniversitesi Fikri Mülkiyet Hukuku Doktora Program Erişim Tar: 17.01.2023 
Ankara Sosyal Bilimler Üniversitesi Fikri Mülkiyet Hukuku Tezli Yüksek Lisans Programı Erişim Tar: 17.01.2023 
Maltepe Üniversitesi Teknoloji ve Fikri Mülkiyet Hukuku Tezli Yüksek Lisans Programı Erişim Tar: 16.01.2023 
https://www.suluk.com.tr/duyurular-category/ilk-fikri-mulkiyet-hukuku-docenti-belli-oldu/ 16.01.2023 
https://www.suluk.com.tr/duyurular-category/ilk-fikri-mulkiyet-hukuku-docenti-belli-oldu/ Erişim Tar: 17.01.2023 
53 Ankara Üniversitesi Fikri Mülkiyet Hukuku Doktora Program Erişim Tar: 17.01.2023 

Ankara Sosyal Bilimler Üniversitesi Fikri Mülkiyet Hukuku Tezli Yüksek Lisans Programı Erişim Tar: 17.01.2023 
Maltepe Üniversitesi Teknoloji ve Fikri Mülkiyet Hukuku Tezli Yüksek Lisans Programı Erişim Tar: 17.01.2023 

 

https://www.suluk.com.tr/duyurular-category/ilk-fikri-mulkiyet-hukuku-docenti-belli-oldu/
https://www.suluk.com.tr/duyurular-category/ilk-fikri-mulkiyet-hukuku-docenti-belli-oldu/
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yaygınlaştırılması sağlanmıştır. Çevrimiçi ortamda gerçekleştirilen faaliyetlerin büyük 

bölümüne Telif Hakları Genel Müdürlüğünün youtube kanalından erişilmesi mümkündür. 

- Eğitim müfredatında telif haklarına ilişkin içeriklerin daha da fazla yer alması 

amacıyla THGM ve MEB Talim ve Terbiye Kurulu Başkanlığı işbirliği içinde ortak çalışma 

yürütmüştür.  

- 26 Nisan Dünya Fikri Mülkiyet Günü çerçevesinde, MEB/EBA Platformunda telif 

haklarına ilişkin içerikler (spot film, afiş vs.) yayınlanmış, EGM ile işbirliği içinde Polis 

Radyosunda telif farkındalığı mesajı içeren radyo spotları yayınlanmıştır. 

- Telif Hakları Eğitim Merkezi web sitesinde düzenli olarak telif hakları konusunda 

hazırlanmış afiş ve kısa filmler yayınlanmaktadır. 

- İl denetim komisyonlarının etkinliğini artırmak üzere, uygulamada yeknesaklığın 

sağlanması ve mevzuat hakkında bilgilendirme yapılması her yıl geniş katılımlı eğitim 

programı düzenlenmiştir. Gerçekleştirilen dört eğitim programına, yargı mensupları, il denetim 

komisyonu üyesi güvenlik mensupları dâhil olmak üzere yaklaşık 500 kişi katılım sağlamıştır. 

- Meslek birliklerinin üye yönetici ve çalışanlarına yönelik çeşitli eğitimler verilmiştir.  

- Bakanlığımız ile Türkiye Adalet Akademisi ve Türk Patent ve Marka Kurumu arasında 

imzalanan “Eğitim İş Birliği Protokolü” kapsamında, hâkim ve savcılara yönelik geniş 

kapsamlı iki eğitim programı gerçekleştirilmiştir. 

- Yazılım ve bilişim sektöründe; kayıt-tescil uygulamasının etkinliğinin ve bilinirliğinin 

artırılması amacıyla bilgilendirme kitapçığı ve tanıtım filmi hazırlanmıştır. 

- Telif Hakkı Eğitim Merkezi ile fikri mülkiyet/yaratıcı kültür endüstrileri üzerine 

araştırma merkezleri bulunan veya bu alanda çalışmalar yürüten 14 üniversite54 arasında ortak 

                                                
54

 - Ankara Üniversitesi - Fikri ve Sınai Haklar Araştırma ve Uygulama Merkezi (FİSAUM) 

- Başkent Üniversitesi - Yaratıcı Kültür Endüstrileri Araştırma ve Uygulama Merkezi (YAKEM) 
- İstanbul Sabahattin Zaim Üniversitesi - Hukuk Fakültesi 
-İstanbul Bilgi Üniversitesi - Fikri Mülkiyet Hukuku Uygulama ve Araştırma Merkezi (BİLFİM ) ve Kültür Politikaları ve 

Yönetimi Araştırma Merkezi (KPY) 
- Ankara Yıldırım Beyazıt Üniversitesi - Hukuk Fakültesi 
- Bahçeşehir Üniversitesi - Kreatif Endüstriler Araştırma Merkezi (BAUKEM) 
- Hacettepe Üniversitesi – İletişim Fakültesi ve Hukuk Fakültesi 
- Kadir Has Üniversitesi -Yaratıcı Endüstriler Platformu (YEP) 
- Beykent Üniversitesi 
- İzmir Ekonomi Üniversitesi Yaratıcı Ekonomi Araştırma ve Uygulama Merkezi (İEU+KREA) 
- Kapadokya Üniversitesi 
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akademik çalışmalar yapmak, yayınlar çıkarmak, eğitimler düzenlemek, veri ve deneyim 

paylaşımı sağlamak, telif hakkı bilgisine ve bu alandaki insan kaynaklarına katkı sağlamak 

amacıyla işbirliği protokolleri imzalamıştır. 

- Telif Hakları Genel Müdürlüğü bünyesinde telif hakları, fikri mülkiyet ve yaratıcı 

endüstriler alanındaki pek çok yerli ve yabancı yayını barındıran Ankara Telif İhtisas 

Kütüphanesi oluşturulmuş olup Ankara Adnan Ötüken İl Halk Kütüphanesinin şubesi olarak 

hizmet vermektedir. http://koha.ekutuphane.gov.tr/ linkinden “Ankara Telif İhtisas 

Kütüphanesi” başlığı seçilerek “Eser Adı” veya diğer arama seçenekleri kullanılarak katalog 

taraması yapılabilmekte olup aranan eserin kütüphanede bulunup bulunmadığı 

sorgulanabilmektedir. Kütüphanede kitap ödünç verme uygulaması bulunmamakla birlikte 

önceden randevu alınarak mesai saatleri içerisinde eserlerden faydalanılması mümkündür. 

- Telif Hakları alanında yüksek lisans ve doktora çalışmaları ile Yargıtay kararları 

taranarak önemli bir bölümü www.telifakademi.gov.tr adresinden erişime sunulmuştur. 

- Telif Hakları Genel Müdürlüğü, Türk Patent ve Marka Kurumu ve Dünya Fikri 

Mülkiyet Örgütü (WIPO) arasında 2015 yılında imzalanan Ulusal Fikri Mülkiyet Eğitim 

Merkezlerinin Kurulmasına İlişkin Mutabakat Zaptı kapsamında, WIPO Fikri Mülkiyet 

Eğitimcileri Eğitimi Projesi başlatılmıştır. Proje dört modülden oluşmakta olup, eğitimin ilk 

modülü Haziran 2022’de tamamlanmıştır. İkinci ve üçüncü modüllerin Ekim/Kasım 2022’de, 

dördüncü modülün ise 2023’te tamamlanması planlanmaktadır. 

- Ayrıca meslek birlikleri, üniversiteler ve STK’lar gibi kuruluşlar tarafından 

gerçekleştirilen farkındalık ve eğitim faaliyetleri de KTB tarafından desteklenmiştir. 

2.2.4.2. Fikri Mülkiyet Alanında Bilgi ve Veri Altyapısının Güçlendirilmesine Yönelik 

Faaliyetler  

- Ülkemizde telif haklarına dayalı yaratıcı kültür endüstrilerinin (sinema, müzik, 

edebiyat, yazılım, bilgisayar oyunu, resim, grafik vb.) gayri safi yurt içi hâsıla içindeki payları, 

yarattıkları ulusal istihdam ile dış ticaret gelirleri içindeki paylarını hesaplamak suretiyle ülke 

                                                
- Maltepe Üniversitesi Teknoloji ve Fikri Mülkiyet Hukuku Uygulama ve Araştırma Merkezi 
- Ankara Sosyal Bilimler Üniversitesi 
- Necmettin Erbakan Üniversitesi 

http://koha.ekutuphane.gov.tr/
http://www.telifakademi.gov.tr/
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ekonomisine katkısının ölçülmesi ve çıkan sonuçlar doğrultusunda bu endüstrilerin büyümesi 

ve gelişmesini teşvik edecek politika ve stratejilerin belirlenmesi amacıyla ülkemiz kültür 

endüstrilerinin ekonomik boyutunu istatistikî verilerle ortaya koyan kapsamlı bir rapor 

hazırlanmıştır.55 Söz konusu raporun belirli aralıklarla güncellenmesi öngörülmektedir.  

- Fikir ve sanat eserleri veri tabanı hali hazırda müzik eseri sahipliği alanında faaliyet 

gösteren iki birliğin veri tabanı ile entegre edilmiştir. Fikir ve sanat eserleri veri tabanı 2023 

yılı sonuna kadar Bakanlığımızca meslek birliklerinin faaliyetleri için geliştirilen Meslek 

Birlikleri Sistemi (MEBSİS) ile de entegre edilerek veri tabanı da genişletilecektir. 

- Telif haklarına konu olan kültür endüstrilerine ilişkin mevcut kayıt, veri ve ulusal 

istatistikler çeşitlendirilmesi amacıyla, 2022 yılında Kültür ve Turizm Bakanlığı ile TÜİK 

işbirliğiyle yürütülen çalışmalar kapsamında paydaşlara yönelik veri ihtiyacının tespiti için kısa 

bir anketle hâlihazırda kullandıkları veriler ve ihtiyaç duydukları veriler tespit edilmeye 

çalışılmış ve akabinde TÜİK’ e sunulmak üzere bir “Telif /Kültür Endüstrileri Veri İhtiyaç 

Analizi Raporu” hazırlanmıştır. Söz konusu Raporda belirtilen tespit ve ihtiyaçlar TÜİK 

tarafından yürütülen çalışmalarda göz önünde bulundurulacaktır.  

- Telif Hakları Genel Müdürlüğünün kurumsal işlemleri olan kitap bandrolü, sertifika 

ve isteğe bağlı kayıt-tescil işlemlerinden sonra sinema, müzik yapımları ile bilgisayar 

oyunlarının kayıt tescili işlemleri de, 2019 itibarıyla çevrim içi başvuru üzerine 

gerçekleştirilmeye başlanmıştır. Böylelikle THGM tarafından yürütülmekte olan idari işlemler 

kapsamında, başvuru sahipleri e-Devlet Kapısı üzerinden başvurularını gerçekleştirebilmekte 

olup, gerekli kontrollerin ardından, e-imza taşıyan elektronik belge düzenlenerek başvuru 

sahibine yine uygulama üzerinden verilebilmektedir. TEHAKSİS’de yer alan veriler telif 

haklarına ilişkin soruşturma ve yargılama sürecinde kullanılmak üzere mahkemelerle, kolluk 

kuvvetleriyle ve hak sahipleriyle paylaşılmaktadır. TEHAKSİS-UYAP entegrasyonu 

soruşturma ve yargılama sürecinde sağlıklı veriye hızlı şekilde erişilebilmesini sağlamıştır. 

- Ülkemiz fikir ve sanat eseri envanterinin oluşturulmasında önemli bir adım atılmış ve 

2019 yılında Eser Veri Tabanı oluşturulmuştur. “Fikir ve Sanat Eserleri Veri Tabanı” web 

üzerinden ve mobil uygulama olarak 2019 yılı içerisinde erişime açılmıştır. Kayıt-tescil, 

                                                

55https://www.telifhaklari.gov.tr/resources/uploads/2022/10/27/KULTUR-ENDUSTRILERININ-TURKIYE-

EKONOMISINEK-KATKISININ-OLCULMESI-RAPORU-2020.pdf Erişim Tar: 18.01.2023 

https://www.telifhaklari.gov.tr/resources/uploads/2022/10/27/KULTUR-ENDUSTRILERININ-TURKIYE-EKONOMISINEK-KATKISININ-OLCULMESI-RAPORU-2020.pdf
https://www.telifhaklari.gov.tr/resources/uploads/2022/10/27/KULTUR-ENDUSTRILERININ-TURKIYE-EKONOMISINEK-KATKISININ-OLCULMESI-RAPORU-2020.pdf
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bandrol gibi işlem bilgilerinin yanı sıra önemli meslek birliklerinin repertuar bilgilerini de 

içeren veri tabanı; müzik, sinema, ilim edebiyat gibi alanlardaki bilgilere tek bir noktadan 

erişilebilmesi bakımından önemli bir işlev görmektedir. Yerli ve yabancı olmak üzere yaklaşık 

2,5 milyon esere ilişkin eser adları, eser sahipleri, yayıncı ve yapımcısı gibi hak sahipleri ile 

yayın ve yapım yılı gibi künye bilgilerini içermektedir. Veri tabanına 

https://eser.telifhaklari.gov.tr/ adresinden erişim sağlanabilmektedir. 

- Telif Hakları Genel Müdürlüğü arşivinde bulunan yerli sinema ve müzik yapımlarına 

ait materyalin dijital ortama aktarılması için 2019 yılı sonunda başlatılan çalışmalar, 2020 

yılı sonunda tamamlanmıştır. Toplamda 75.050 adet materyalin dijitalleştirildiği proje ile 

kültürel miras niteliğindeki eserlerin arşiv kopyalarını taşıyan VHS, Betamax, plak, kaset gibi 

materyallerin içerisinde yer alan eserler gelecek kuşaklara aktarılmak üzere muhafaza 

edilmiştir. Oluşturulan veri tabanı, yargı organlarından gelen eser örneği taleplerinin daha hızlı 

karşılanmasına da hizmet edecektir. 

Genetik Kaynaklar, Geleneksel Bilgi ve Kültürel İfade Biçimleri 

 Uluslararası düzeyde bu alandaki ilk uluslararası düzenlemeler UNESCO tarafından 

yapılmış olmakla birlikte konunun fikri mülkiyet ile olan bağının güçlendirilmesi amacıyla 

WIPO tarafından Hükümetlerarası bir Komite kurulmuştur. Genetik kaynakların korunması 

konusunda 2024 sonuna kadar bir diplomatik konferans yapılması kararı alınmış ve 

“Geleneksel Bilgi” ve “Geleneksel Kültürel İfadelerin Korunmasına” ilişkin taslak metinler 

üzerinde görüşülmeye devam etmektedir. 

WIPO “Fikri Mülkiyet ve Genetik Kaynaklar, Geleneksel Bilgi ve Kültürel İfade 

Biçimleri Hükümetlerarası Komitesi” tarafından yürütülmekte olan “Genetik Kaynaklar, 

Geleneksel Bilgi ve Geleneksel Kültürel İfadelerin Korunması”na ilişkin uluslararası anlaşma 

müzakerelerinin ülkemiz açısından önemine istinaden; 21. FMH Koordinasyon Kurulu Kararı 

ile ilgili kurumların katılımı ile geçici olarak kurulan çalışma komitesince ülkemizdeki mevcut 

durum ile kurum görüşlerini içerir bilgi notları ve birleştirilmiş sunum 16 Aralık 2020 tarihinde 

gerçekleştirilen 22. FMH Koordinasyon Kurulu üyelerinin dikkatine sunulmuş ve WIPO 

nezdinde devam eden mezkûr uluslararası anlaşmaya ilişkin müzakerelerde yararlanılmak üzere 

DTÖ Daimi temsilciliğimize iletilmesine karar verilmişti. 

Bu bağlamda, çalışma komitesinde yer alan kurumların (Türk Patent ve Marka Kurumu, 

Tarım ve Orman Bakanlığı Doğa Koruma ve Milli Parklar Genel Müdürlüğü, Tarımsal 

https://eser.telifhaklari.gov.tr/
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Araştırmalar ve Politikalar Genel Müdürlüğü, Kültür ve Turizm Bakanlığı Araştırma Eğitim 

Genel Müdürlüğü ve Telif Hakları Genel Müdürlüğü) temsilcileri tarafından bir yıllık istişareler 

sonucunda hazırlanmış olan ve taslak anlaşma metnine ilişkin mevcut durum tespiti, 

yürütülmekte olan faaliyetler ile kurum görüşlerini içeren bilgi notları ve birleştirilmiş sunum 

WIPO “Genetik Kaynaklar, Geleneksel Bilgi ve Geleneksel Kültürel İfadelerin Korunması”na 

ilişkin anlaşma müzakerelerinde fayda sağlamak üzere Cenevre DTÖ Daimi temsilciliğimize 

iletilmiştir. Anlaşma müzakereleri çevrim içi olarak yılda dört oturum olarak devam etmekte 

olup ilgili kurumlar ilgili oldukları bölümleri takip etmeye ve münferit olarak destek vermeye 

devam etmektedirler. 

Kültür endüstrileri kapsamında ilgili kamu ve özel paydaşların kültür girişimciliği 

destek ve teşvikler de dâhil olmak üzere her türlü veri, görüş ve gelişmelerin paylaşıldığı çevrim 

içi bir platform (Kültür Endüstrileri Platformu) oluşturulmuştur.  

2.2.4.3. Telif Haklarına Konu Endüstrilerin Güçlendirilmesine Yönelik Faaliyetler  

- Fikri mülkiyet sisteminin güçlendirilmesine ve kültür endüstrisine yönelik olarak Telif 

Hakları Genel Müdürlüğü tarafından sağlanan desteklerin etki analizi konusunda 

TÜBİTAK/TÜSSİDE tarafından hazırlanan bir Analiz Raporu hazırlanmıştır.  

- Fikir ve Sanat Eserlerini İçeren Taşıyıcı Materyaller İle Bu Eserlerin Çoğaltılmasına 

Yarayan Teknik Cihazların Bedellerinden Yapılan Kesintilerin Kullanımına İlişkin Usul ve 

Esaslar Hakkında Yönetmelikin 6/A maddesinde yer alan destekleme kriterleri arasına, 

projenin, kültürel ifadelerin çeşitliliğine ve kültür endüstrilerinin gelişimine katkısı eklenmiştir.  

- Yaratıcı kültür endüstrileri ve ilgili sektörlerdeki ülke potansiyelinin ortaya konması, 

gençlerimizin yaratıcı ekonomiye kazandırılması yönünde ülkemizden ve dünyadan örneklerin 

incelendiği “Yaratıcı Kültür Endüstrileri Kuluçka Merkezleri Raporu” 

https://www.telifhaklari.gov.tr/resources/uploads/2022/10/27/YARATICI-KULTUR-

ENDUSTRILERI-KULUCKA-MERKEZLERI-RAPORU-2021.pdf adresinden erişime 

sunulmuştur. 

- Kültür Endüstrileri Destek ve Teşvik Rehberi hazırlanmış ve 

https://www.telifhaklari.gov.tr/resources/uploads/2022/10/27/KULTUR-ENDUSTRILERI-

DESTEK-VE-TESVIK-REHBERI.pdf adresinden kamuoyunun erişimine sunulmuştur. 

- 16-29 yaş arası gençlerin kültür endüstrileri alanında girişimcilik ve yaratıcılık 

https://www.telifhaklari.gov.tr/resources/uploads/2022/10/27/YARATICI-KULTUR-ENDUSTRILERI-KULUCKA-MERKEZLERI-RAPORU-2021.pdf
https://www.telifhaklari.gov.tr/resources/uploads/2022/10/27/YARATICI-KULTUR-ENDUSTRILERI-KULUCKA-MERKEZLERI-RAPORU-2021.pdf
https://www.telifhaklari.gov.tr/resources/uploads/2022/10/27/KULTUR-ENDUSTRILERI-DESTEK-VE-TESVIK-REHBERI.pdf
https://www.telifhaklari.gov.tr/resources/uploads/2022/10/27/KULTUR-ENDUSTRILERI-DESTEK-VE-TESVIK-REHBERI.pdf
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kabiliyetlerinin desteklenmesi amacıyla Kültür ve Turizm Bakanlığınca ilan edilen “Gelecek 

Gençlerin/Kültür Endüstrileri Destek Programı”na 15 milyon bütçe ayrılmıştır. Valilikler, 

üniversiteler, belediyeler, il milli eğitim müdürlükleri, odalar, sivil toplum kuruluşları teknoloji 

geliştirme bölgesi veya teknoloji transfer ofisi şirketleri ile kültür sanat kurumları tarafından 

sunulan 391 başvuru arasından 68 projeye destek sağlanmıştır. 

- Ticaret Bakanlığı Uluslararası Hizmet Ticareti Genel Müdürlüğü tarafından 

yürütülmek üzere yürürlüğe konan 5448 Sayılı Hizmet İhracatının Tanımlanması, 

Sınıflandırılması ve Desteklenmesi Hakkında Karar çerçevesinde; Türkiye’de yer alan döviz 

kazandırıcı hizmet sektörlerinin ihracatında sürdürülebilir bir artış gerçekleştirilebilmesi 

amacıyla hizmet ihracatına yönelik kurumsal kapasitenin oluşturulması, güçlendirilmesi, 

uluslararası pazarlara açılabilmeleri ve söz konusu pazarlardaki tutunma faaliyetlerinin 

desteklenmesi amaçlanmaktadır. Döviz kazandırıcı hizmet ticaretinde, fikri mülkiyeti yoğun 

kültür endüstrilerinden film, animasyon ve dijital sanat sektörlerinin uluslararası pazarlara 

yönelik hizmet ihracatı gerçekleştirmeleri desteklenmeye başlanmıştır. 

2.2.4.4. Mevzuat Düzenlemelerinde ve Kurumsal Yapılanmada İyileştirmeler Yapılması 

Mevzuat Çalışmaları  

5846 sayılı Kanun, 1951 yılında kabul edilmiş; 1983, 1995, 2001, 2004 ve 2008 

yıllarında esaslı olmak üzere toplam 12 kez değişikliğe uğramıştır. Bu değişiklikler sonucunda, 

uluslararası sözleşmeler ve Avrupa Birliği Müktesebatı ile büyük oranda uyumlu hale 

getirilmiş, ayrıca gerçekleştirildikleri dönemler itibarıyla uygulamada yaşanan sorunlara 

çözümler geliştirilmiştir. Bununla birlikte uluslararası alanda yaşanan güncel gelişmelere uyum 

sağlanması ve toplu hak yönetimi sistemi başta olmak üzere uygulamada yaşanan sorunların 

çözüme kavuşturulması amaçlarıyla kapsamlı bir Kanun değişikliği yapılması amacıyla 

başlatılan çalışmalar sonucunda 2013 ve 2018 yıllarında taslak metinler hazırlanarak kamuoyu 

ile paylaşılmıştır. Meslek birlikleri ve ilgili paydaşların katkılarıyla yürütülen süreçte, ilgili 

paydaşları arasındaki fikir ayrılıklarının da etkisiyle Taslak metinler yasalaşmamış, telif hakları 

sisteminin güçlendirilmesi amacıyla ikincil düzenlemelerde güncelleme çalışmalarına öncelik 

verilmiştir. 

2019 yılından bu yana dört yıllık süreçte bir yasa hükmü değişikliği, yedi Yönetmelik, 

bir Cumhurbaşkanı Kararı, yayımlandı. Ayrıca bir Uluslararası Anlaşmanın Uygun Bulma 

Kanunu yürürlüğe girdi. 
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Bu çerçevede 2019-2022 yıllarında gerçekleştirilen mevzuat çalışmaları aşağıda 

belirtilmektedir: 

5846 sayılı Kanunun 72’nci Maddesinde Değişiklik: 

5846 sayılı Kanunun 72’nci maddesi, 21.12.2021 tarihli ve 7346 sayılı Bazı Kanunlarda 

Değişiklik Yapılmasına Dair Kanun ile yeniden düzenlenmiştir. Bu değişiklik ile yalnızca 

bilgisayar programlarına ilişkin olarak sağlanan ve koruyucu programları etkisiz kılmaya 

yönelik hazırlık hareketlerini yaptırıma bağlayan düzenleme, 2001/29/EC sayılı AB Bilgi 

Toplumu Direktifi’ne uygun olarak tüm eser, icra, fonogram, yapım ve yayınları kapsayacak 

şekilde revize edilmiştir.  

5846 Sayılı Kanunun 81/13 Maddesinin Anayasa Mahkemesince İptali 

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunun 81’inci maddesinin 13’üncü fıkrası “Bandrol 

yükümlülüğüne aykırılığın aynı eserle ilgili olarak 71’inci maddenin birinci fıkrasının (1) 

numaralı bendinde tanımlanan suçla birlikte işlenmesi hâlinde, fail hakkında sadece 71’inci 

maddeye göre cezaya hükmolunur. Ancak, verilecek ceza üçte biri oranında artırılır.” 

hükmünü amirdi. 

17.07.2020 tarihli ve 31188 sayılı Resmî Gazete’de yayımlanan Anayasa 

Mahkemesi’nin 12.06.2020 tarihli ve 2019/74 E. 2020/29 K. sayılı iptal kararı gereğince; 5846 

sayılı Kanunun bandrol yükümlülüğünü ve bandrol suçlarını düzenleyen 81’inci maddesinin 

13’üncü fıkrası Anayasa’nın hukuk devleti (ölçülülük) ilkesine aykırı bulunarak iptal edilmiştir.  

Fikri Mülkiyet Akademisi Yönetmeliği: (14.11.2019) 

Fikri Mülkiyet Akademisi uhdesinde oluşturulan eğitim merkezleri ile Fikri Mülkiyet 

Akademisi Yürütme Kurulunun çalışma usul ve esaslarının Telif Hakları Genel Müdürlüğü ve 

TPMK tarafından müştereken hazırlanmak suretiyle yürürlüğe konmuştur. 

Fikir ve Sanat Eserlerini İçeren Taşıyıcı Materyaller ile Bu Eserlerin 

Çoğaltılmasına Yarayan Teknik Cihazların Bedellerinden Yapılan Kesintilerin 

Kullanımına İlişkin Usul ve Esaslar Hakkında Yönetmelik (Değişiklik Tarihi: 27.12.2019) 

Kültür ve Turizm Bakanlığı Özel hesabından destek sağlanacak projelere ilişkin 

başvuru, takip ve sonuçlandırma işlemleri ile Telif Hakları Eğitim Merkezi giderlerinin 

karşılanmasına yönelik usul ve esaslar belirlenmiştir. 



 

181 

 

Fikir ve Sanat Eserlerinin Çoğaltılmasına Yarayan Teknik Cihazlar ile Boş 

Taşıyıcı Materyallerin İmalat veya İthalatında Yapılacak Kesinti Oranlarının 

Belirlenmesine İlişkin 2187 sayılı Cumhurbaşkanı Kararı: ( 19.03.2020) 

2187 sayılı Karar ile Cep telefonları kesinti kapsamına dâhil edilmiş ve ihracatın yanı 

sıra imalat faaliyetleri bakımından da kesinti sistemi getirilmiştir. 

Meslek Birliklerine Verilecek Yetki Belgesi Hakkında Yönetmelik: (07.11.2021) 

2014/26 sayılı Avrupa Birliği Direktifine uyum sağlanması, meslek birliklerinin temsil 

kabiliyetlerinin güçlendirilmesi, yetki belgesi konusunda yaşanan sorunların giderilmesi, 5846 

Sayılı Kanunda Yönetmeliğin yürürlüğe girdiği 1986 yılından bu yana gerçekleştirilen 

değişikliklerin aktarılması amacıyla değişiklik yapılmıştır. 

Bandrol Uygulamasına İlişkin Usul ve Esaslar Hakkında Yönetmelik: (Değişiklik 

tarihi 14.01.2021) 

Yayıncılık sektöründe son dönemlerde gündeme gelen talebe dayalı çoğaltım 

faaliyetleri bakımından, yayınevlerinin önceden bandrol alabilmesine imkân tanınması ve il 

denetim komisyonlarının çalışma usul ve esaslarına ilişkin düzenleme yapılmıştır. 

Fikir ve Sanat Eserlerinin Tespit Edildiği Materyallerin Dolum, Çoğaltım ve 

Satışını Yapan veya Yayan İşletmelerin Sertifikalandırılmasına İlişkin Usul ve Esaslar 

Hakkında Yönetmelik: (Değişiklik tarihi 06.07.2021) 

Sertifika yükümlülüğüne tabi olan yerler yeniden düzenlenmiş örneğin güzel sanat 

eserlerinin satışını yapan yerler ve sanat galerileri, boş taşıyıcı materyallerin üretimini yapan 

yerler, film ve fonogram yapımcıları, sertifika uygulamasına dâhil edilmiştir. Sertifika başvuru 

süreci kolaylaştırılmış olup sertifika yükümlülüğüne tabi yerlerin telif hakları alanında 

farkındalığının artırılması amacıyla ise fikir ve sanat eserleri üzerindeki haklara riayet 

edileceğine dair beyan zorunluluğu getirilmiştir. 

Fikir ve Sanat Eserlerinin Kayıt ve Tescili Hakkında Yönetmelik: (Değişiklik tarihi 

06.07.2021) 

Yapımcılar için geçerli olan yapımcı belgesi uygulaması sonlandırılarak yapımcı 

belgesi yerine yapımcı sertifikasına geçilmesi sağlanmıştır. Böylelikle fikir ve sanat eserlerine 

ilişkin faaliyet yürüten tüm işletmeler için aranan belgeler tekleştirilerek tüm işletmelerin tek 

sistem üzerinden kayıt altına alınması sağlanmıştır. 
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Telif Hakları Alanında Meslek Birlikleri Yönetmeliği: (07.04.2022) 

5846 sayılı Kanunda ve ilgili diğer mevzuatta gerçekleştirilen değişikliklere uygun 

düzenlemelerin yapılması, telif hakları sisteminde meslek birliklerinin işleyişini etkileyecek 

ulusal gelişmeler ile 2014/26/AB sayılı Telif Hakları ve Bağlantılı Haklara İlişkin Toplu Hak 

Yönetimi ve İç Pazarda Müzik Eserlerinin İnternet Üzerinden Kullanımlarına İlişkin Hakların 

Çoklu Bölgesel Lisanslanması Hakkında AB Direktifi başta olmak üzere uluslararası gelişmeler 

doğrultusunda meslek birliklerinin daha etkin ve şeffaf hale getirilmesi, teknolojik gelişmelere 

uyum sağlanarak kırtasiyeciliğin azaltılması amaçlarıyla Fikir ve Sanat Eseri Sahipleri ile 

Bağlantılı Hak Sahipleri Meslek Birlikleri ve Federasyonları Hakkında Tüzükün yerine geçmek 

üzere hazırlanmıştır.  

Telif Hakları Alanında Meslek Birlikleri Yönetmeliği ile birliklere üye olma ve 

üyelikten çıkarılma koşulları yeniden düzenlenmiş, meslek birliklerine belirli objektif kriterlere 

dayalı olarak üyelik türleri belirleme ve bu üye türlerine göre seçme ve seçilme haklarını 

düzenleme yetkisi verilmiş, birlik faaliyetlerinin etkinlik, katılımcılık, şeffaflık ve hesap 

verilebilirlik ilkelerine göre yürütülmesine yönelik yükümlülükler getirilmiş ve ayrıca telif 

geliri dağıtım usulü, kullanıcılarla ve diğer kuruluşlarla ilişkileri, şikâyet süreçleri, üyelik 

uyuşmazlıkları, birliklerin denetimi ve sona ermesi gibi hususlar da gerek ilgili AB direktifi ve 

ilgili ulusal mevzuatımız göz önünde bulundurularak yeniden düzenlenmiştir. 

Elektronik Ticaretin Düzenlenmesi Hakkında Kanunda Değişiklik (e-satış 

platformlarının sorumluluğu) 

07.07.2022 tarihli ve 31889 sayılı Resmî Gazete’de 7416 sayılı Elektronik Ticaretin 

Düzenlenmesi Hakkında Kanunda Değişiklik Yapılmasına Dair Kanun yayımlanmıştır. Yeni 

Kanunla 6563 sayılı Kanunda değişiklik yapılarak fikri ve sınai mülkiyet hakkı ihlalleri 

bakımından e-satış platformlarının sorumluluğunun genişletilmesi yönünde düzenleme 

yapılmıştır. Söz konusu düzenleme korsan ürünlerin satışıyla mücadele bakımından önemli bir 

adım olarak görülmektedir. 

Fikri Mülkiyet Hukukundan doğan davalarda arabuluculuğa başvurmanın dava 

şartı olması  

19.12.2018 tarihli ve 30630 sayılı Resmî Gazete’de yayımlanarak yürürlüğe giren 7155 

sayılı Kanun ile Türk Ticaret Kanununda değişiklik yapılmış olup bu kapsamda fikri mülkiyet 
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hukukundan doğan ve bir ticari işletmeyi ilgilendiren alacak ve tazminat talepli davalar 

bakımından ararabulucuya başvurulmasının dava şartı olması hususu hükme bağlanmıştır. 

- Kamu Kurum ve Kuruluşlarınca Ödenecek Telif ve İşlenme Ücretleri Hakkında 

Yönetmelikte güncel ihtiyaçlar gözetilerek değişiklik çalışması yapılmakta olup Yönetmelik 

değişikliğinin 2023 yılı sonuna kadar gerçekleştirilmesi planlanmaktadır. 

2.2.5. Hedeflere Ulaşılmasının Önündeki Başlıca Sorunlar 

 2019-2023 dönemini kapsayan On Birinci Kalkınma Planında Fikri Mülkiyet Hakları 

altında belirlenmiş olan tedbirlerin büyük çoğunluğu tamamlanmıştır. Tamamlanmayan 

tedbirlerle ilgili olarak; 2023 yılı içerisinde meslek birliklerinin profesyonel yönetim, veri 

üretimi, insan kaynakları ve dijital ortam da dâhil olmak üzere hakların takibi konularında 

kurumsal kapasitelerinin artırılması amacıyla kriterler belirlenerek bir kılavuz hazırlanarak ve 

uygulanmasının sağlanması ve Kamu Kurum ve Kuruluşlarınca Ödenecek Telif ve İşlenme 

Ücretleri Hakkında Yönetmelik, eser ve bağlantılı hak konularını da kapsayacak şekilde 

güncellenmesi planlanmakta olup böylelikle 2023 yılsonuna kadar tüm tedbirler 

gerçekleştirilmiş olacaktır.  

 Bununla birlikte, Plan döneminde karşılaşılan zorluklar, On İkinci Kalkınma Planı 

hazırlık sürecinde dikkate alınarak Komisyon raporlarında bu zorlukların aşılmasına yönelik 

tedbirlere de yer verilmiştir. 

2.2.6. Uluslararası Mukayeseli Olarak Türkiye İçin Temel Göstergeler ve Uluslararası 

Konum 

2.2.6.1. İlişkili Temel Alanlarındaki Gelişmelerin Telif Hakları Alanına Yansıması 

Ülkemizde ve dünyada fikri mülkiyet hukuku kapsamında yer alan yerleşik kuralları 

zorlayan ve sosyal hayatımızda köklü değişimlere neden olan yapay zekâ, metaverse ve dijital 

sanat bileşenleri (Non fungible Token-NFT) hayatımızın içine girdikçe hukuki uyuşmazlıkların 

ortaya çıkması ve bu alanlarda güncel düzenlemelerin ivedilikle yapılması kaçınılmaz hale 

gelmektedir.  

Toplumsal yaşamda büyük dönüşümlere neden olan yapay zekâ, makine öğrenmesi 

yoluyla kendisini sürekli geliştirmekte ve sürekli yeni algoritmalar oluşturarak her an daha zeki 
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hale gelmektedir. Yapay zekâyı diğer teknolojilerden ayıran bu dinamik ve kendine özgü yapısı, 

fikri haklar bakımından da acil bir hukuki düzenlemeyi elzem hale getirmektedir.  

NFT’lere ilişkin devam eden belirsizlikler, avantajlar ve riskler yasa koyucular ve 

düzenleyici kurumların onları daha yakından takip etmesi sağlamış ve bazı ülkeler NFT’lere 

ilişkin sorunlara mevcut hukuk kuralları üzerinden çözüm sunarken bazı ülkeler ise yeni bir 

hukuki düzenleme yapma yoluna gitmiştir. AB’de de NFT’lere ilişkin belirli bir düzenleme, 

yasal bir tanım ya da üye devletler arasında uyumlaştırılmış bir düzenleyici rejim 

bulunmamaktadır. Ancak yakın zamanda Ekim 2022’de Avrupa Komisyonu tarafından uzun 

zamandır beklenen Kripto Varlık Piyasalar Tüzüğü Önerisi (MİCA) uzlaşma metnini yayınladı. 

(i) kripto varlık ihraç faaliyetlerinin, (ii) kripto varlık hizmet sağlayıcılarının (yatırım 

şirketlerine uygulanan benzer düzenleyici standartlara tabi olacaklar) düzenlenmesi dâhil olmak 

üzere, kripto varlıkların düzenlenmesi için ilk kapsamlı, AB düzenlemesini oluşturacaktır. 

Avrupa Parlamentosunda oylanması sürecinin Şubat 2023’e kadar gerçekleştirilmesi 

beklenmekle birlikte MiCA’nın NFT’leri de kapsayıp kapsamadığı tartışmalıdır. 

Bununla birlikte bu kavramlarının hukuki statülerine ilişkin olarak Avrupa Birliği ve 

uluslararası kuruluşlar nezdinde görüşmeler, tartışmalar devam etmekte olup söz konusu süreç 

takip edilmektedir. Söz konusu kavramların yasal zemininin oluşturulması için öncelikle 

ülkemiz hukuk sistemini oluşturan temel kanunlar (Medeni Kanun, Borçlar Kanunu, Ticaret 

Kanunu vb.) bakımından değerlendirilmesi gerektiği, bu süreci takiben uluslararası gelişmeleri 

de takip etmek suretiyle özel kanun niteliğinde olan Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda yeni 

düzenlemeler yapılmasının uygun olacağı değerlendirilmektedir 

- Yaratıcı Kültür Endüstrilerinin Artan Önemi  

Sürdürülebilir ekonomik kalkınmanın sağlanmasında; yayıncılık, müzik, sinema, radyo 

ve televizyon, fotoğrafçılık, yazılım ve veri tabanı, görsel sanatlar ve grafik ve reklamcılık 

sektörleri son yıllarda başlı başına birer endüstri olarak ve diğer endüstriler üzerindeki katma 

değeri artırıcı etkileri sebebiyle öne çıkmaktadır. Bu endüstriler, özünde bireysel yaratıcılık ve 

yeteneği barındırarak, fikri mülkiyet ve özellikle de telif hakkı korumasına dayalı biçimde 

istihdam ve ekonomik açıdan ölçülebilir değerler zinciri yaratabilmesi ve her ülkenin kendi 

özgün kültürel potansiyelini ortaya çıkarabilmesi bakımından tüm dünyada ekonomik 

kalkınmanın temel dinamiklerinden biri olarak kabul görmeye başlamıştır. 
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 Uluslararası kuruluşların bu alandaki faaliyetlerine baktığımızda; 2003 yılında WIPO 

“Telif Hakkı Endüstrilerinin Ekonomik Katkısının Ölçülmesi Hakkında” bir rehber 

yayınlayarak üye ülkeler için telif hakkı endüstrilerinin büyüklüğünü ölçmek ve bu 

endüstrilerin her ülkede diğer sektörlerle anlamlı karşılaştırmalar yapabilmesi için bir ortak bir 

metodoloji sağlamaya çalıştı. 2021 yılında yayınlanan WIPO Analiz Raporunda 50 den fazla 

ülkenin bu metodolojiyi kullanarak bu alanda rapor hazırladığı ifade edilmiştir56 .  

Kültür ve Turizm Bakanlığı Telif Hakları Genel Müdürlüğü ve Dünya Fikri Mülkiyet 

Örgütü (WIPO) işbirliğiyle, ülkemizde telif haklarına dayalı yaratıcı kültür endüstrilerinin gayri 

safi yurt içi hâsıla içindeki payları, yarattıkları ulusal istihdam ile dış ticaret gelirleri içindeki 

paylarını hesaplamak suretiyle ülke ekonomisine katkısının ölçülmesi ve çıkan sonuçlar 

doğrultusunda ülkemizde telif haklarına dayalı endüstrilerin büyümesi ve gelişmesini teşvik 

edecek politika ve stratejilerin belirlenmesi amacıyla; “Telif Haklarına Dayalı Endüstrilerin 

Türkiye Ekonomisine Katkısının Ölçümü” başlıklı bir proje yürütülmüş ve proje sonucunda bir 

ölçüm raporu hazırlanarak 2014 yılında WIPO internet sitesinde yayınlanmıştır57. 

Daha sonra ilk rapordan bu yana 2009 yılından itibaren son 10 yılda yaşanan gelişmeleri 

görmek amacıyla 2019 yılı Mayıs ayında (2015-2018 yıllarına ilişkin verilerin baz alındığı) 

yine WIPO metodolojisi temel alınarak güncel bir çalışma başlatılmış ve bu çalışma 2020 yılı 

üçüncü çeyreğinde tamamlanarak kamuoyuyla paylaşılmıştır58.  

UNESCO VE UNCTAD tarafından son dönemde yayınlanan raporlara baktığımızda, 

kültür endüstrileri, yaratıcı endüstriler veya yaratıcı ekonomi başlıkları altında yaratıcılık ve 

yenilikçiliğin yarattığı katma değer ve oluşturduğu değer zinciri sebebiyle tüm dünya ülkeleri 

nezdinde en dinamik endüstriler arasında görülmeye başladığı rakamlarla ortaya konmaktadır.  

UNESCO tarafından ilk olarak 2015’te yayınlanan Küresel Rapor serisinin üçüncü 

kitabı olarak yayınlanan 2022 “Yaratıcılık için Politikaları Yeniden Şekillendirme” Küresel 

Raporu, yaratıcı kültür endüstrilerindeki ilerlemeyi ölçmek, devam eden ya da yeni oluşan 

                                                
56 https://www.wipo.int/export/sites/www/copyright/en/performance/pdf/overview_results_2021.pdf Erişim Tarihi: 

17.01.2023 
57 https://www.wipo.int/export/sites/www/copyright/en/performance/pdf/econ_contribution_cr_tr.pdf Erişim Tarihi: 
17.01.2023 
58 https://www.telifhaklari.gov.tr/resources/uploads/2022/10/27/KULTUR-ENDUSTRILERININ-TURKIYE-
EKONOMISINEK-KATKISININ-OLCULMESI-RAPORU-2020.pdf Erişim Tarihi:12.01.2023 

https://www.wipo.int/export/sites/www/copyright/en/performance/pdf/overview_results_2021.pdf
https://www.wipo.int/export/sites/www/copyright/en/performance/pdf/econ_contribution_cr_tr.pdf
https://www.telifhaklari.gov.tr/resources/uploads/2022/10/27/KULTUR-ENDUSTRILERININ-TURKIYE-EKONOMISINEK-KATKISININ-OLCULMESI-RAPORU-2020.pdf
https://www.telifhaklari.gov.tr/resources/uploads/2022/10/27/KULTUR-ENDUSTRILERININ-TURKIYE-EKONOMISINEK-KATKISININ-OLCULMESI-RAPORU-2020.pdf
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zorlukları belirlemek, yaratıcı sektörlere yönelik 2030 Sürdürülebilir Kalkınma Gündemi’nin 

gerçekleştirilmesine yönelik öncelikleri belirlemeyi amaçlamaktadır. 

Söz konusu rapor, yeni mevcut verileri dâhil ederek ve Covid-19 pandemisi nedeniyle 

derinleşen kültür sektörünün kırılganlıklarını azaltmanın yollarını aramakta, aynı zamanda 

toplum için faydalı olan çeşitli ve dinamik kültürel ekosistemleri sağlayan politika değişikliği 

ve önlemler hakkında yönlendirici ve bilgi verici olmayı hedeflemektedir.  

UNESCO Raporuna göre; yaratıcı kültür endüstrilerin küresel ekonominin gayri safi 

hâsıla olarak %3,1 ini, küresel işgücünün ise %6,2 sinin oluşturduğu, 2020 yılında 10 milyon 

kişinin işsiz kaldığı belirtilmiştir. Dünya çapında; medyada tekelleşmenin yaşandığı, 

dijitalleşme için uluslararası standartların oluşturulmaya başlandığı, dijitalleşmenin var olan 

eşitsizliği daha da derinleştirebileceği ifade edilmiştir.  

Anılan raporda ayrıca, yaratıcı kültür endüstrileri tarafından ortaya konan mal 

ihracatının 2019 yılında 271.7 milyar dolara yani 2005 yılının iki katına ulaştığı, bu ihracatın 

gelişmekte olan ülkelerde ise anılan yıllar arasında üç katına çıktığı; yaratıcı kültürel 

hizmetlerde ise ihracatın 2019 yılında 117.4 milyar dolara ulaşarak 2006 yılının iki katına 

çıktığı, kültürel hizmetlerin en büyük sektörü olan görşel-isitsel hizmetlerin 2019 yılında 47.9 

milyar dolar ciroya ulaştığı, küresel kültür malları ticaretinde en az gelişmiş ülkelerle yapılan 

ticaretin oranın yalnızca %0.5 olduğu, kültürel hizmetlere ilişkin ihracatın %95’inin gelişmiş 

ülkelerce gerçekleştirildiği çeşitli grafiklerle ortaya konmuştur.  

UNCTAD tarafından ülkelerin yaratıcı ekonomi alanındaki kurumsal düzenlemelerini, 

ulusal planlarını ve yaratıcı stratejilerini ortaya koyan ve sosyal, politik ve ekonomik açıdan 

yaratıcı ekonominin dünya çapında nasıl büyüyen bir sektör haline geldiğini gösteren “Yaratıcı 

Ekonomiye Bakış 2022” Raporu Eylül ayında yayınlanmış olup bu alanda yayınlanan en güncel 

rapordur. 

Doğrudan telif hakları alanında bulunmamakla birlikte yaratıcı endüstriler boyutuyla 

telif haklarıyla yakından ilişkili bir konu ise Türkiye’nin UNESCO Kültürel İfadelerin 

Çeşitliliğinin Korunması ve Geliştirilmesi Sözleşmesine (KİFAÇ Sözleşmesi) taraf olmasının 

uygun bulunmasına ilişkin Kanun Tasarısının 01.03.2017 tarihinde TBMM’de onaylanması ve 

2 Şubat 2018 tarihi itibarıyla de resmen taraf olduğumuzun UNESCO tarafından nota ile 

ülkemize bildirilmesidir. 2005 yılında, 33. UNESCO Genel Konferansında kabul edilen 

Sözleşmeye göre taraf devletler; 
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- Sürdürülebilir kültür yönetim sistemlerinin desteklenmesi,  

- Kültür ürünleri ve hizmetlerinin dengeli bir şekilde dolaşımı,  

- Sanatçıların ve kültür profesyonellerinin hareketliliğinin artırılması,  

- Kültürün sürdürülebilir kalkınmaya entegre edilmesi, 

- İnsan hakları ve temel hakların desteklenmesi, 

ilkeleri çerçevesinde kültürel çeşitliliğin korunmasına ilişkin politikalar oluşturmak ve gerekli 

önlemleri almak, bu politika ve önlemleri mali açıdan desteklemekle yükümlü kılınmıştır.  

Uluslararası alanda kültürel çeşitlilik üzerine yönlendirici ilke ve kavramlar konusunda 

uzlaşılan en kapsamlı sözleşmelerden biri olan KİFAÇ Sözleşmesinin temel amacı dünya 

çapındaki sanatçıların, kültürel profesyonellerin, uygulayıcıların ve vatandaşların çok çeşitli 

kültürel ürünler, hizmetler ve faaliyetler oluşturmasını, üretmesini, yaymasını ve bu ürün, 

hizmet ve faaliyetlerden yararlanmasını sağlayacak bir ortam yaratmaktır. Bu amaca ulaşma 

için KİFAÇ Sözleşmesi, kültürel mal, ürün ve hizmetlerin oluşum, üretim, ulusal ve uluslararası 

pazarlara dağıtımı konusunda taraf devletlere kültür politikaları çağrısında bulunmaktadır. 

Ayrıca; Sözleşme kapsamında taraf devletler, kültürel ifadelerin çeşitliliğini korumak ve 

geliştirmek için kendi ülkelerinde ve uluslararası düzeyde uygulanan politikalar ve yapılan 

çalışmalar hakkında her dört yılda bir UNESCO’ya sundukları ülke raporları ile bilgi 

vermektedirler. 

Türkiye, gerek üzerinde bulunduğu coğrafyanın sunduğu olanaklar gerekse de tarihten 

gelen birikimi sayesinde zengin bir kültürel mirasa sahiptir. Nesilden nesile yaşatılarak 

aktarılan bu mirası bütün zenginliği ile korumak günümüzün tektipleştirici dünyasında her 

geçen gün zorlaşmaktadır. UNESCO 2005 KİFAÇ Sözleşmesi bağlamında; küreselleşmenin 

yıkıcı etkileri karşısında bu zengin kültürel mirasın ekonomik faydaya dönüştürülebilmesi ve 

de mirasın gerçek sahipleri olan toplumumuzun ekonomik kalkınmasına entegre edilmesi, 

ülkemizin en temel politikalarından birisi haline gelmektedir. Sözleşmeye taraf olmamızı 

takiben KİFAÇ Sözleşmesi temelinde ve özellikle kültür endüstrilerimizi desteklemeye yönelik 

birçok hedef ve eylem yine On Birinci. Kalkınma Planında yer almış ve Ülkemizin sahip olduğu 

zengin kültürel mirasımızın kültürel ifadelere dönüştüğü yaratıcı endüstrilerimiz bağlamında 
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ne tip tedbir ve politikalara dönüştüğünü aktaran ilk UNESCO Ülke raporumuz da 2021 yılında 

UNESCO Genel Merkeze iletilmiştir.59 

2.2.6.2. Meslek Birliklerinin Gelirleri  

Meslek birliklerinin elde ettikleri telif gelirinin Ülkemiz için uluslararası mukayeseli 

olarak kullanılabilecek bir gösterge olduğu değerlendirilmektedir. Meslek birliklerinin 

lisanslama yoluyla elde ettikleri gelirler, birliklerin faaliyeti için yapılan giderler düşüldükten 

sonra üyesi olan hak sahiplerine dağıtılmakta olup bu gelirler Ülkemizde telif hakları ile 

korunan eserlerin hak sahiplerine doğrudan gelir olarak yansımaktadır.  

Bu çerçevede, Ülkemizde faaliyet göstermekte olan 27 meslek birliği tarafından elde 

edilen lisanslama gelirleri aşağıdaki tabloda yer almaktadır. 

Tablo 40 - Türkiye’de Meslek Birliklerinin Gelirleri (2019-2022) 

 2019 (TL) 

 

2020 (TL) 2021 (TL) 

Müzik 

 

201.811.253 194.189.375 316.382.340 

Sinema 

 

- - 529.015 

İlim – Edebiyat 

 

576.304 429.754 211.688 

Radyo – TV 

 

1.856.000 1.452.829 2.087.879 

Güzel Sanatlar 

 

- - - 

TOPLAM 

 

204.243.557 196.071.958 319.210.922 

Kaynak: THGM 

 

Elde edilen bu gelirleri çeşitli yurt dışı örnekleriyle mukayese etmek gerekirse 2020 

yılında;  

- Almanya’da faaliyet gösteren 13 meslek birliği tarafından 1.683.132.000 EUR60 

(25.392.907.544 TL), 

                                                
59 http://en.unesco.org/creativity/governance/periodic-reports/submission/7114 Erişim Tarihi:13.01.2023 
60 https://www.dpma.de/docs/english/jahresberichte/annualreport2020.pdf Erişim Tarihi:16.01.2023 

http://en.unesco.org/creativity/governance/periodic-reports/submission/7114
https://www.dpma.de/docs/english/jahresberichte/annualreport2020.pdf
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- Almanya’da faaliyet gösteren ve icracı sanatçıları temsil eden GVL tarafından 

215.451.000 EUR (3.250.444.602 TL), 

- Fransa’da faaliyet gösteren ve müzik eseri sahiplerini temsil eden SACEM tarafından 

998.500.000 EUR (15.064.070.000 TL)61, 

- Birleşik Krallık’ta faaliyet gösteren ve müzik bağlantılı hak sahiplerini temsil eden PPL 

tarafından 225.700.000 GBP (4.055.084.000 TL)62 

- Romanya’da faaliyet gösteren ve müzik eseri sahiplerini temsil eden UCMR-ADA 

tarafından 63 117.905.000 RON (357.441.000 TL) 

tutarında telif geliri elde edilmiştir. Ülkemizde 2020 yılında elde edilen 196.071.958 TL’nin 

yurt dışı örnekleri ile kıyaslandığında bu alanın gelişime açık olduğu görülmektedir. 

2.2.6.3. Küresel İnovasyon Endeksi Sıralama  

WIPO tarafından bu yıl 15 incisi yayınlanan Küresel İnovasyon Endeksi 2022 Portulans 

Enstitüsü ile ortaklaşa ve kurumsal ağ ortakları olan Hint Sanayi Konfederasyonu, Brezilya 

Ulusal Sanayi Konfederasyonu, Ecopetrol ve Türkiye İhracatçılar Meclisi’nin desteği ile 

yayınlanmıştır. Küresel İnovasyon Endeksi, ülkelerin inovasyon performansını ‘kurumlar’, 

‘insan sermayesi ve araştırma’, ‘altyapı’, ‘pazarın çok yönlülüğü’, ‘firmaların çok yönlülüğü’, 

‘bilgi ve teknoloji çıktıları’ ile ‘yaratıcı çıktılar’ olmak üzere 7 ana bileşen altındaki 80 farklı 

göstergeyle kıyaslamaktadır.  

2022 yılında, “İnovasyon Odaklı Büyümenin Geleceği Nedir?” ana temasıyla açıklanan 

ve 132 ülkenin yer aldığı Küresel İnovasyon Endeksi’nde Türkiye, 2021’de yer aldığı 41’inci 

sıradan 4 basamak yükselerek 37’nci sıraya çıkmıştır. 2020 yılından itibaren 14 basamak 

yükselen ülkemiz ilk defa ilk 40 içerisinde yer alarak büyük bir başarıya imza atmıştır.64 

2.2.6.3.1. Kültür Endüstrilerinin Ülke Ekonomisine Katkısının Ölçümü Raporu 

Kültür ve yaratıcı endüstrilerin, gayri safi yurtiçi hâsıla içindeki paylarını, yarattıkları 

milli istihdamı ve dış ticaret gelirleri içindeki paylarını hesaplayarak ülke ekonomisine 

katkılarını ölçmek ve bu sektörlerin gelişimini teşvik edecek politika ve stratejileri belirlemek 

                                                
61 https://rapportannuel.sacemenligne.fr/ Erişim Tarihi:16.01.2023 
62 https://www.ppluk.com/about-us/reports-and-statements/ Erişim Tarihi: 16.01.2023 
63 https://ucmr-ada.ro/wp-content/uploads/2022/05/Raport-transparenta-2020-engleza.pdf Erişim Tarihi:16.01.2023 
64 https://www.wipo.int/edocs/pubdocs/en/wipo_pub_2000_2022/tr.pdf Erişim Tarihi:17.01.2023 

https://rapportannuel.sacemenligne.fr/
https://www.ppluk.com/about-us/reports-and-statements/
https://ucmr-ada.ro/wp-content/uploads/2022/05/Raport-transparenta-2020-engleza.pdf
https://www.wipo.int/edocs/pubdocs/en/wipo_pub_2000_2022/tr.pdf
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amacıyla “Kültür Endüstrilerinin Ülke Ekonomisine Katkısının Ölçümü” raporu hazırlanmış ve 

2020 yılında kamuoyuyla paylaşılmıştır. 

- Telif /Kültür Endüstrileri ekonomik ölçümü raporu sonuçları diğer ülkelerle kıyaslamalı 

Dünya örneklerinde olduğu gibi ülkemizde de kültür endüstrileri aslında öz 

değerlerimizin geçmişten geleceğe bir aktarım aracı olarak görülmelidir. Kültür 

endüstrilerimizin ekonomik olarak önemini ortaya koydukça ülkemize ait değerlerin dünyaya 

açılmasını sağlamak mümkün olabilecektir. Bu çerçevede; kültürün katma değeri yüksek bir 

ekonomik boyutu olduğu bilinci ile birçok ülke, kültür endüstrilerinin yarattıkları ekonominin 

boyutunu (ciro, katma değer, istihdam, işgücü verimliliği, dış ticaret) ölçerek bu endüstrilerin 

ülke ekonomilerine önemli oranda katkı sağladığını tespit etmişlerdir. Bu bakış açısıyla; Kültür 

ve Turizm Bakanlığı öncülüğünde ve Dünya Fikri Mülkiyet Örgütü (WIPO)’nün desteği ile 

Türkiye’de telif haklarına dayalı kültür endüstrilerinin ekonomik katkısını ölçen ilk çalışma 

2013-2014 yıllarında yapılmıştır.65 İlk rapor, 2009-2011 yıllarına ait veriler baz alınarak 

hazırlanmış ve ilk rapordan bu yana 2009 yılından itibaren son 10 yılda yaşanan gelişmeleri 

görmek amacıyla 2019 yılı Mayıs ayında (2015-2018 yıllarına ilişkin verilerin baz alındığı) 

güncel bir çalışma başlatılmış ve bu çalışma 2020 yılı üçüncü çeyreğinde tamamlanmıştır. 

Raporda ortaya konan ekonomik göstergelere göre;66  

• Kültür endüstrilerinin yarattığı toplam katma değerin GSYH içindeki payı, son 10 yıllık 

dönemde %2,61-2,88 aralığında değişmiştir.  

• Kültür endüstrilerinin yarattığı katma değer son on yılda cari fiyatlarla %297 oranında 

artmıştır.  

• Kültür endüstrileri temel endüstrilerinin yarattığı katma değerin yarısından fazlası 

(yaklaşık %57’sini) yazılım, bilgisayar oyunları ve veri tabanı sektörü tarafından 

gerçekleştirilmiştir.  

• Kültür endüstrilerinin cirosu, son on yılda %266 oranında artmıştır.  

• Kültür endüstrilerinin yarattığı istihdam son on yılda %4,82 oranında bir artış 

göstermiştir. 

                                                
65 https://www.wipo.int/export/sites/www/copyright/en/performance/pdf/econ_contribution_cr_tr.pdf Erişim Tarihi: 

17.01.2023 
66 https://www.telifhaklari.gov.tr/resources/uploads/2022/10/27/KULTUR-ENDUSTRILERININ-TURKIYE-EKONOMISINEK-
KATKISININ-OLCULMESI-RAPORU-2020.pdf Erişim Tarihi:17.01.2023 

https://www.wipo.int/export/sites/www/copyright/en/performance/pdf/econ_contribution_cr_tr.pdf
https://www.telifhaklari.gov.tr/resources/uploads/2022/10/27/KULTUR-ENDUSTRILERININ-TURKIYE-EKONOMISINEK-KATKISININ-OLCULMESI-RAPORU-2020.pdf
https://www.telifhaklari.gov.tr/resources/uploads/2022/10/27/KULTUR-ENDUSTRILERININ-TURKIYE-EKONOMISINEK-KATKISININ-OLCULMESI-RAPORU-2020.pdf
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• Kültür endüstrilerinin toplam ihracatı son on yılda %29,40 oranında bir artışa karşılık 

gelmektedir.  

Türkiye’de kültür endüstrilerinin ekonomik katkısını ölçmek amacıyla hazırlanan her 

iki rapordan elde edilen sonuçlar birlikte değerlendirildiğinde, 2009 yılından itibaren, 

Türkiye’de kültür endüstrilerinin GSYH içindeki payında genel olarak istikrarlı bir yapı söz 

konusudur. Kültür endüstrilerinin yarattığı toplam katma değerin GSYH içindeki payı 2,88 

olarak belirlenmiştir ki buna göre kültür endüstrilerinin ekonomik katkısı %2,5’un üzerinde 

olup Türkiye’deki birçok önemli sektörün (insan sağlığı ve sosyal hizmet faaliyetleri, mesleki, 

bilimsel ve teknik faaliyetler, madencilik, idari ve destek hizmet faaliyetlerinin) payının 

üzerindedir. 

Kültür endüstrileri, sosyal, ekonomik, kültürel ve siyasi etkileri olan ve bu anlamda bu 

endüstrileri gelişen ülkeleri bir üst basamağa taşıyan bir yapıya sahiptir. Dolayısıyla, ulusal 

ekonomilere yaptıkları kayda değer katkılardan dolayı tüm dünyada ekonomik büyümenin itici 

gücünü oluşturan önemli sektörler arasında kabul edilmektedir. Aynı doğrultuda, ülke olarak 

sahip olduğumuz kültürel zenginliğimizi ekonomik değere dönüştürme ve bu alandaki 

uluslararası rekabet kapasitesini artırarak büyüme hedefini kararlılıkla sürdürmeye devam 

edilecektir. 

Özellikle telif yoğun ya da diğer ifadeyle kültür endüstrilerinin yarattığı istihdama 

bakıldığında 1.246.007 olarak hesaplanan rakam uluslararası kıyaslamada kendine oldukça iyi 

bir yer bulmaktadır.  

2022 yılı fikri mülkiyet hakları yoğun endüstrilerin (IP Intensive Industries) Avrupa 

Birliği Ekonomik performansına ilişkin rapora67 bakıldığında telif yoğun endüstrilerin yarattığı 

istihdam rakamının 12.924.552 kişi olarak gösterildiği ve toplam istihdam içerisinde %6.2’lik 

bir pay oluşturduğu ayrıca 934.176 milyon €’luk katma değer sağlayarak %6.9 oranında bir 

katma değer payı aldığı görülmektedir. 

2.2.6.4. Fikir ve Sanat Eserleri Üretimine İlişkin İstatistikler 

Kültür ve Turizm Bakanlığı tarafından yürütülen bandrol ve kayıt tescil, istatistikleri de 

bu alandaki üretimin ve sektör büyüklüğünün önemli bir göstergesi olarak kabul edilmektedir.  

                                                
67 IPR-intensive industries and economic performance in the European Union Industry-level analysis report, fourth edition, 
October 2022 Erişim Tarihi: 20.01.2023 
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2.2.6.4.1. Bandrol İstatistikleri 

Tablo 41 - Süreli Olmayan Yayın Bandrol Sayıları (2019-2022) 

2019 2020 2021 2021 2022 

423.602.819 433.213.632 438.679.864 438.679.864 380.296.402 

Kaynak: THGM 

 

Kitap bandrol sayılarının ve dolayısıyla piyasaya sürülen kitap sayısı 2019-2021 

döneminde düzenli olarak artmakla birlikte 2022 yılı Ekim Ayı itibarıyla bir önceki yıl aynı 

döneme göre 56.444.313 adetlik bir düşüş yaşandığı görülmektedir. Bu durumun elektronik 

kitapların yaygınlaşması ve Milli Eğitim Bakanlığınca ücretsiz kitap dağıtımından 

kaynaklandığı değerlendirilmektedir.  

2.2.6.4.2. Kayıt Tescil İstatistikleri 

Ülkemizde üretilen veya ithal edilen sinema ve müzik yapımları ile bilgisayar oyunları 

bakımından zorunlu olarak uygulanan kayıt tescil istatistikleri aşağıdaki tabloda yer almaktadır. 

Zorunlu kayıt tescile ilişkin veriler incelendiğinde; son yıllarda özellikle müzik 

yapımlarına ilişkin kayıt tescil sayılarında bir azalma olduğu görülmektedir. Bu düşüşün asli 

sebebinin dijital alandaki gelişmeler olduğunu söylemek mümkündür. 

Tablo 42 - Kayıt - Tescil İstatistikleri (2019-2022) 

Yıllar 2019 2020 2021 2022 TOPLAM 

Sinema Yapımları 531 306 335 475 1.647 

Müzik Yapımları 1.784 1.520 2.013 1.735 7.052 

Bilgisayar Oyunu 122 87 60 46 315 

İlim Edebiyat Eseri 617 601 784 665 2.667 

Güzel Sanat Eseri 180 165 293 246 884 

Bilgisayar Programı 416 447 825 791 2.479 

Musiki Eseri 33 42 75 64 214 

Sinema Eseri 66 81 81 87 315 

Toplam 3.749 3.249 4.466 4.109 15.573 

Kaynak: THGM 
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3. PLAN DÖNEMİ PERSPEKTİFİ  

3.1. Uzun Vadeli Hedefler 

Ülkemiz telif haklarına dayalı yaratıcı kültür endüstrilerinin küresel rekabet gücünü ve 

ülke ekonomisine katkısını artırmak amacıyla kültür-sanat ekosistemi güçlendirilecek, 

sürdürülebilir kültür yönetim ve destek modelleri oluşturulacak ve teknolojik gelişmelerle 

uyumlu mevzuat altyapısı güçlendirilecektir.  

3.2. On İkinci Kalkınma Planı (2024-2028) Hedefleri 

Fikri mülkiyet alanında mevzuat altyapısının güçlendirilmesi, toplu hak yönetimi 

sisteminin iyileştirilerek lisans gelirlerinin artırılması, eğitim ve bilinçlendirme faaliyetlerinin 

gerçekleştirilmesi, ilgili kurum ve kuruluşların kurumsal kapasitelerinin artırılması ve destek/ 

teşvik mekanizmalarına yönelik çalışmalar yapılarak fikri mülkiyet haklarının etkin korunması 

ile yaratıcı kültür endüstrilerinin geliştirilmesi temel amaçtır. 

3.3. Politika ve Tedbirler 

Komisyonun 15.12.2022 ve 10.01.2023 tarihli toplantıları ve sonrasında gelen yazılı 

görüşler esas alınmak suretiyle politikalar oluşturularak tedbirler bu politikalar altında 

sınıflandırılmıştır. 

3.3.1. Toplu Hak Yönetiminin Geliştirilmesi 

 Politika: Telif haklarında toplu hak yönetim sisteminin geliştirilmesi ve ülke genelinde 

adil ve yaygın bir lisanslama sistemi oluşturulmasıyla telif gelirlerinin artırılmasına yönelik çok 

yönlü çalışma yapılacaktır. 
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Toplu Hak Yönetiminin Geliştirilmesi Tedbirleri 

Uygulama 

Stratejisi/Tedbir 

Sorumlu/İşbirliği 

Yapılacak Kuruluşlar 

Açıklama 

Tedbir 1. Meslek Birliği 

Yöneticileri ile Personeline 

Eğitim Verilmesi 

Kültür ve Turizm Bakanlığı, 

Meslek Birlikleri  

Meslek birliklerinin 

profesyonel yönetim ve insan 

kaynakları dâhil olmak üzere 

kurumsal kapasitelerinin 
artırılması amacıyla meslek 

birliği zorunlu organ üyeleri ile 

personeline yönelik periyodik 
eğitimler verilecektir. 

Tedbir 2. Toplu Hak Yönetimi 

Konusunda Kamuoyu 

Bilinçlendirme Faaliyetleri 
Yürütülmesi 

Kültür ve Turizm Bakanlığı, 

Meslek Birlikleri, TOBB, 

TESK 

Ülke genelinde yaygın bir 

lisanslama sistemi 

kurulabilmesi için toplu hak 
yönetimi ve meslek birlikleri 

konusunda kamuoyu 

bilinçlendirme faaliyetleri 
yürütülecektir. 

Tedbir 3. Meslek Birliklerinin 

Dijital Altyapısının 

Güçlendirilmesi 

Kültür ve Turizm Bakanlığı, 

Meslek Birlikleri 

Meslek birliği işlemlerinin 

daha etkin ve hızlı yürütülmesi 

ve kırtasiyeciliğin azaltılması 
amacıyla meslek birliklerinin 

dijital altyapısının 

güçlendirilmesine yönelik 
çalışmalarda bulunulacaktır. 

 

3.3.2. Araştırma Faaliyetleri Yürütülmesi 

Araştırma Faaliyetleri Yürütülmesi Tedbirleri 

Uygulama 

Stratejisi/Tedbir 

  

Sorumlu/İşbirliği 

Yapılacak Kuruluşlar 

Açıklama 

Tedbir 1. Yeni Teknolojilerle 
İlgili Çalışma Yapılması 

Kültür ve Turizm Bakanlığı, 
Sanayi ve Teknoloji Bakanlığı 

T.C. Cumhurbaşkanlığı Dijital 

Dönüşüm Ofisi, UNESCO 
Türkiye Millî Komisyonu, 

TOBB, üniversiteler, sivil 

toplum kuruluşları 

Yeni teknolojilerin (NFT, 
Metaverse, Block Chain, 

Yapay zekâ vb.) yaratıcı 

endüstriler ile telif hukukuna 
ilişkin etkilerine ilişkin 

araştırma raporları 

oluşturulacak ve bu alana dair 

ihtiyaçlar tespit edilecektir. 

Tedbir 2. 03.05.1985 tarihli ve 

3194 Sayılı İmar Kanunu ve 

İlgili Mevzuatın 
Uygulanmasında Telif Hakları 

Açısından Yaşanan Sorunların 

Tespiti ve Çözümüne Yönelik 

Çalışma Yapılması 

Kültür ve Turizm Bakanlığı, 

Çevre, Şehircilik ve İklim 

Değişikliği Bakanlığı, TOBB, 
Türk Mühendis ve Mimar 

Odaları Birliği (TMMOB) 

5846 sayılı Kanun ile 3194 

sayılı Kanunun uygulamada 

çelişen yönleri ile ilgili bir 
analiz çalışması yapılacaktır. 
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Tedbir 3. Yayın Kuruluşlarının 

Hakları ile İlgili Çalışma 

Yapılması 

Kültür ve Turizm Bakanlığı, 

TRT, RTÜK, meslek birlikleri, 

sivil toplum kuruluşları 

Yayın kuruluşlarının haklarına 

ilişkin WIPO nezdindeki 

gelişmelerin etkin şekilde takip 
edilmesi sağlanarak konuya 

ilişkin ilgili kuruluşlar arasında 

koordinasyon güçlendirilecek 
ve Ülkemizin ihtiyaçlarının 

belirlenmesine yönelik analiz 

çalışması yapılacaktır. 

Tedbir 4. Geleneksel Kültürel 
İfadelere İlişkin Çalışma 

Yapılması 

Kültür ve Turizm Bakanlığı, 
UNESCO Türkiye Milli 

Komisyonu Somut olmayan 

Kültürel 
Miras Komitesi, üniversiteler, 

sivil toplum kuruluşları 

 

Geleneksel kültürel ifadelere 
ilişkin WIPO nezdindeki 

gelişmelerin etkin şekilde takip 

edilmesi sağlanarak konuya 
ilişkin ilgili kuruluşlar arasında 

koordinasyon güçlendirilecek 

ve Ülkemizin ihtiyaçlarının 

belirlenmesine yönelik analiz 
çalışması yapılacaktır. 

  

 

3.3.3. Mevzuat Değişikliği Çalışmaları 

Mevzuat Değişikliği Çalışmaları Tedbirleri 

Uygulama 

Stratejisi/Tedbir 

Sorumlu/İşbirliği 

Yapılacak Kuruluşlar 

Açıklama 

Tedbir 1: Uyar – Kaldır 

Sisteminde Değişiklik 

Yapılması 

 

Kültür ve Turizm Bakanlığı, 

T.C. Cumhurbaşkanlığı Dijital 

Dönüşüm Ofisi, Adalet 

Bakanlığı, Ticaret Bakanlığı, 
Ulaştırma ve Altyapı 

Bakanlığı, Bilgi Teknolojileri 

ve İletişim Kurumu, Erişim 
Sağlayıcıları Birliği, meslek 

birlikleri 

 

5846 sayılı Kanunun Ek 4’üncü 

maddesinde düzenlenen uyar– 

kaldır sisteminin daha hızlı ve 

etkin yürütülebilmesine yönelik 
mevzuat hazırlık çalışması 

yapılacaktır. 

 

Tedbir 2: İcracı Sanatçıların 
Hakları  

 

Kültür ve Turizm Bakanlığı, 
Dışişleri Bakanlığı, meslek 

birlikleri 

 

İcracı sanatçıların haklarının 
WIPO Görsel İşitsel İcralar 

Hakkında Pekin Anlaşması 

kapsamında yeniden 
düzenlenmesine yönelik 

çalışma başlatılacaktır. 

Tedbir 3: İstisnaların Yeniden 

Düzenlenmesi 
 

Kültür ve Turizm Bakanlığı, 

T.C. Cumhurbaşkanlığı Dijital 
Dönüşüm Ofisi, meslek 

birlikleri, üniversiteler, 

akademisyenler 

Geçici çoğaltma istisnası, 

uzaktan eğitim istisnası, metin - 
veri madenciliği, ödünç verme, 

engellilerin kullanımı gibi 

konular başta olmak üzere 
Avrupa Birliği mevzuatı ve 

uluslararası mevzuatta yer alan 

istisnalarla ilgili çalışma 
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yapılarak ulusal gereklilikler 

doğrultusunda mevzuat 

değişikliği hazırlık çalışması 
yapılacaktır. 

Tedbir 4: Şahsi Kopyalama 

Harçları İle İlgili Çalışma 
Yapılması 

 

Kültür ve Turizm Bakanlığı, 

Hazine ve Maliye Bakanlığı, 
meslek birlikleri 

 

Fikir ve sanat eserlerinin kişisel 

çoğaltımları sebebiyle 
uğranılan kaybın tazmini 

amacıyla fikir ve sanat 

eserlerinin kaydedilmesi ve 

çoğaltılmasına yarayan 
cihazlardan yapılan kesinti 

(şahsi kopyalama harcı) 

kapsamında meslek birlikleri 
üzerinden telif hakkı 

sahiplerinin gelir elde etmesi 

konusunda çalışma 

yapılacaktır. 

Tedbir 5: 5846 sayılı 

Kanun’daki Sözleşme 

Hükümlerine İlişkin Çalışma 
Yapılması 

 

Kültür ve Turizm Bakanlığı, 

Adalet Bakanlığı, meslek 

birlikleri, sivil toplum 
kuruluşları, üniversiteler, 

akademisyenler 

 

Dijital Tek Pazarda telif hakkı 

ve bağlantılı haklar hakkında 

17 Nisan 2019 tarihli ve (AB) 
2019/790 sayılı Avrupa 

Parlamentosu ve Konsey 

Direktifi ve günümüz koşulları 

gözetilerek 5846 sayılı 
Kanunun telif sözleşmelerine 

ilişkin düzenlemelerine dair 

rapor hazırlanarak ihtiyaç 
tespiti sağlanacak ve gerekli 

görülmesi halinde mevzuat 

hazırlık çalışması 
başlatılacaktır. 

Tedbir 6: Basın Yayıncılarına 

Telif Hakkı Verilmesi 

 

Kültür ve Turizm Bakanlığı, 

T.C. Cumhurbaşkanlığı Dijital 

Dönüşüm Ofisi, Adalet 
Bakanlığı, sivil toplum 

kuruluşları, medya kuruluşları 

Dijital Tek Pazarda telif hakkı 

ve bağlantılı haklar hakkında 

17 Nisan 2019 tarihli ve 
2019/790/AB sayılı Avrupa 

Parlamentosu ve Konsey 

Direktifi esas alınmak suretiyle 
basın yayıncılarına telif hakkı 

tanınmasına yönelik çalışma 

yapılacaktır. 

Tedbir 7. Kimsesiz Eserlerin 
Kullanımına İlişkin Çalışma 

Yapılması 

 

Kültür ve Turizm Bakanlığı, 
TRT, Üniversiteler, Meslek 

Birlikleri 

Hak sahiplerine ulaşılamaması 
sebebiyle telif problemlerinden 

dolayı kullanılamayan kimsesiz 

eserlerin ülkemiz kültür 
hazinesine kazandırılması 

amacıyla 2012/28/AB sayılı 

Avrupa Parlamentosu ve 

Konsey Direktifi ile diğer ülke 
uygulamaları gözetilerek 

mevzuat çalışması yapılacaktır. 
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3.3.4. Eğitim ve Bilinçlendirme Faaliyetleri 

Eğitim ve Bilinçlendirme Faaliyetleri Tedbirleri 

Uygulama 

Stratejisi/Tedbir 

Sorumlu/İşbirliği 

Yapılacak Kuruluşlar 

Açıklama 

Tedbir 1. Sertifikalı Eğitim 

Verilmesi  
 

Kültür ve Turizm Bakanlığı, 

Türk Patent ve Marka Kurumu, 
Türkiye Adalet Akademisi, 

Hâkimler ve Savcılar Kurulu, 

Meslek Birlikleri, 

Üniversiteler, Türkiye Barolar 
Birliği, Akademisyenler 

Fikri Mülkiyet Akademisi Telif 

Hakları Eğitim Merkezi 
tarafından çeşitli seviyelerde 

sertifikalı eğitim programları 

hazırlanarak devreye 

alınacaktır. 

 

Tedbir 2. Hak Sahiplerine 

Yönelik Bilinçlendirme 
Faaliyetleri 

 

Kültür ve Turizm Bakanlığı, 

meslek birlikleri, Üniversiteler, 
Sivil Toplum Kuruluşları 

 

Telif hakları alanında 

farkındalığın artırılması 
amacıyla hak sahiplerine 

yönelik bilinçlendirme 

çalışması yapılacaktır. 

 

Tedbir 3. Kamuoyuna ve 

Kullanıcılara Yönelik 

Bilinçlendirme Faaliyetleri  
 

Kültür ve Turizm Bakanlığı, 

Milli Eğitim Bakanlığı, YÖK, 

TOBB, TESK, Meslek 
Birlikleri 

 

Telif hakları alanında 

farkındalığın artırılması 

amacıyla kamuoyuna ve 
kullanıcılara yönelik 

bilinçlendirme çalışması 

yapılacaktır.  

 

Tedbir 4. Yargı Sürecindeki 

Paydaşlara Yönelik Eğitim 

Faaliyetleri  
 

Adalet Bakanlığı, Hâkimler ve 

Savcılar Kurulu, Türkiye 

Adalet Akademisi, Kültür ve 
Turizm Bakanlığı, İçişleri 

Bakanlığı Emniyet Genel 

Müdürlüğü, Türk Patent ve 

Marka Kurumu, Türkiye 
Barolar Birliği, Meslek 

Birlikleri 

 

Fikir ve sanat eserlerine ilişkin 

davalar kapsamındaki 

yargılamaların daha sağlıklı ve 
hızlı bir şekilde 

yürütülebilmelerine katkı 

sağlamak amacıyla öncelikli 

olarak ihtisas mahkemesinde 
görev yapacak hâkim ve 

savcılar olmak üzere yargı 

sürecindeki paydaşlara (hâkim, 
savcı, il denetim komisyonu 

üyeleri, avukat, arabulucu, 

mahkeme idari personeli, 
bilirkişi, marka ve patent 

vekilleri) yönelik eğitim 

faaliyetleri düzenlenecektir. 

Tedbir 5. Üniversitelere 
Yönelik Çalışma Yapılması 

 

YÖK, üniversiteler, Kültür ve 
Turizm Bakanlığı, Türk Patent 

ve Marka Kurumu 

 

Telif hakları ile ilgili akademik 
çalışmaların teşviki sağlanacak 

ve üniversitelerin Teknoloji 

Transfer Ofislerine yönelik 

eğitim faaliyeti 
düzenlenecektir. 

 



 

198 

 

Tedbir 6. Üniversitelerin İlgili 

Bölümlerinin Ders Programına 

Fikri Mülkiyet Haklarının 
Eklenmesi 

 

YÖK, üniversiteler, Kültür ve 

Turizm Bakanlığı, Sanayi ve 

Teknoloji Bakanlığı, Türk 
Patent ve Marka Kurumu 

Fikri mülkiyet hakları; iktisadi 

ve idari bilimler, mimarlık, 

mühendislik, iletişim, güzel 
sanatlar fakültelerinde lisans ve 

lisansüstü düzeyde ders 

programına alınacak, hukuk 
fakültelerinde anabilim dalı 

oluşturulması 

yaygınlaştırılacaktır.  

 

Tedbir 7. İlk ve Ortaöğretim 

Kurumlarının Müfredatına 

Fikri Mülkiyet Haklarının 
Eklenmesi 

 

Milli Eğitim Bakanlığı,  

Kültür ve Turizm Bakanlığı, 

Türk Patent ve Marka Kurumu, 
Sanayi ve Teknoloji Bakanlığı  

 

Çocuklarda ve gençlerde telif 

bilincinin oluşturulması, telif 

hakkı ve ticarileştirmenin 
öneminin kavranmasının 

sağlanması amacıyla ilk ve 

ortaöğretim kurumları 

müfredatına telif hukukuna dair 
içerik eklenecektir. 

Tedbir 8. Yargı Kararlarına 

Erişim Sağlanması  
 

Adalet Bakanlığı, Yargıtay  

 

Telif hukukuna dair bölge 

adliye mahkemeleri ile fikri 
sınai haklar hukuk ve ceza 

mahkemeleri kararlarının 

erişime açılması sağlanacaktır. 

 

 

3.3.5. Kurumsal Kapasitenin Geliştirilmesi ve İşbirliği Platformlarının Oluşturulması 

Kurumsal Kapasitenin Geliştirilmesi ve İşbirliği Platformlarının Oluşturulması 

Tedbirleri 

Uygulama 

Stratejisi/Tedbir 

Sorumlu/İşbirliği 

Yapılacak Kuruluşlar 

Açıklama 

Tedbir 1. Fikri Haklar Teknik 

Alt Komitesi Toplantısı 

  

Kültür ve Turizm Bakanlığı, 

Türk Patent ve Marka Kurumu, 
Adalet Bakanlığı, T.C. Dijital 

Dönüşüm Ofisi, Ticaret 

Bakanlığı, TOBB, TESK, Bilgi 

Teknolojileri ve İletişim 
Kurumu, Milli Eğitim 

Bakanlığı, meslek birlikleri, 

Erişim Sağlayıcıları Birliği, 
İçişleri Bakanlığı Emniyet 

Genel Müdürlüğü, 

üniversiteler, meslek birlikleri, 
sivil toplum kuruluşları 

Fikri ve Sınai Mülkiyet Hakları 

Koordinasyon Kurulu 
uhdesinde bulunan Fikri Haklar 

Teknik Alt Komitesinin her yıl 

toplanması ve toplantı 

sonrasında düzenlenen raporun 
kamuoyuyla paylaşılması 

sağlanacaktır. 

Tedbir 2. Yargı Sürecinin 

Geliştirilmesi 

 

Hâkimler ve Savcılar Kurulu, 

Adalet Bakanlığı 

İhtisas mahkemelerinin teknik 

bilgi ve uzmanlık gerektirdiği 

gözetilerek ihtisas 
mahkemelerindeki hâkim ve 

savcıların görevlerindeki 
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sürekliliğin sağlanması ve 

yargılama sürelerinin 

azaltılmasına yönelik tedbirler 
alınacaktır. 

 

3.3.6. Sektörel Bazda Ekonomik Değer Ölçümü 

Sektörel Bazda Ekonomik Değer Ölçümü Tedbirleri 

Uygulama Stratejisi/Tedbir Sorumlu/İşbirliği 

Yapılacak Kuruluşlar 

Açıklama 

Tedbir 1. Telif Haklarına 
Dayalı Endüstrilerin Ekonomik 

Değer Ölçümü  

 

Kültür ve Turizm Bakanlığı, 
TÜİK, Hazine ve Maliye 

Bakanlığı, Sanayi ve Teknoloji 

Bakanlığı, Özel Sektör 

Paydaşları 
 

Telif haklarına dayalı 
endüstrilerin ve alt sektörlerin 

ülke ekonomisine katkısının 

ölçümü amacıyla temel 

ekonomik göstergeler ile 
istihdama katkının ölçülmesine 

yönelik çalışma yürütülecek, 

düzenli aralıklarla kamuoyuyla 
paylaşılacaktır. 

Tedbir 2. Telif Gelirlerinin ve 

Telif Ödemelerinin Ekonomik 

Büyüklüğünün Ölçümü 

 

Kültür ve Turizm Bakanlığı, 

TÜİK, Hazine ve Maliye 

Bakanlığı, Sanayi ve Teknoloji 
Bakanlığı, Ticaret Bakanlığı, 

TOBB, TESK 

Dünya Fikri Mülkiyet Örgütü 

(WIPO) tarafından her yıl 

yayınlanan ve inovasyon ve 
yaratıcılık odaklı büyüme 

potansiyelini ölçen Küresel 

İnovasyon Endeksi kapsamında 
yer alan göstergeler için doğru 

veri sağlayabilmek adına; telif 

hakları için yapılan ödemelerin 

toplam ticarete oranı ile telif 
gelirlerinin toplam ticarete 

oranının ölçülmesine yönelik 

çalışma yürütülecek ve düzenli 
aralıklarla kamuoyuyla 

paylaşılacaktır.  

Tedbir 3. Yaratıcı Kültür 

Endüstrileri alanında Başarılı 
Ülke Örneklerinin İncelenmesi  

 

Kültür ve Turizm Bakanlığı, 

Ticaret Bakanlığı, TOBB, 
TESK 

 

Telif haklarına dayalı sektörleri 

fark yaratan ülke örnekleri 
incelenerek bir rapor 

hazırlanacaktır.  
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3.3.7. Vergi Teşviki 

Vergi Teşviki Tedbirleri 

Uygulama Stratejisi/Tedbir Sorumlu/İşbirliği 

Yapılacak Kuruluşlar 

Açıklama 

Tedbir 1. Vergi Teşviki 
 

Hazine ve Maliye Bakanlığı, 
Kültür ve Turizm Bakanlığı  

193 sayılı Gelir Vergisi 
Kanununun 18 inci maddesinin 

icracı sanatçıları da içerecek 

şekilde genişletilmesine 
yönelik çalışma yapılacaktır. 

 

3.3.8. Destek Programları Oluşturulması 

Destek Programları Oluşturulması Tedbirleri 

Uygulama Stratejisi/Tedbir Sorumlu/İşbirliği 

Yapılacak Kuruluşlar 

Açıklama 

Tedbir 1. Destek Programları 

Oluşturulması 
 

Kültür ve Turizm Bakanlığı Telif haklarına dayalı kültür 

endüstrilerinin geliştirilmesi ile 
toplu hak yönetim 

kuruluşlarının kurumsal 

kapasitelerinin geliştirilmesine 
yönelik özel destek programları 

oluşturulacaktır. 
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4. SONUÇ VE GENEL DEĞERLENDİRME  

Ülkelerin kalkınmalarında geleneksel üretim süreçleri belirleyici olmaktan çıkmaktadır. 

Teknolojik yeniliklerin de etkisiyle fikri yaratıcılığa dayalı üretimler; bilim, kültür ve sanatı 

şekillendirmekle kalmamakta, ekonomik kalkınmayı ve daha da önemlisi toplumsal gelişmeyi 

sağlamaktadır. Böyle bir dönemde kültür ve sanat hayatının gelişmesinin yanı sıra bu 

endüstrilerin güçlenmesi ve toplumsal adaletin sağlanması açısından iyi işleyen bir telif hakları 

sisteminin önemi de kaçınılmaz olarak her geçen gün artmaktadır. 

Bu önem uluslararası gelişmelerde, ülkelerin bu alanda attıkları adımlarda olduğu kadar 

ülkemiz gündeminde de görülmektedir. Türkiye telif hakları alanında dünyadaki gelişmeleri 

takip etmekte, ülkemiz koşullarının da etkisiyle bu dinamik alanda gerekli adımları atmak 

konusunda ilgili kurumlar çalışmalarını yürütmektedir. 

Ön Raporda ve Nihai Rapor taslağında On İkinci Kalkınma Planı hazırlıkları 

kapsamında Fikri Haklar Özel İhtisas Komisyonu toplantısı öncesinde telif haklarıyla ilgili 

mevcut durum ve son dönem gelişmelerine yer verilmiştir. Bu alandaki temel sorunlar ve 

öncelik verilmesi gereken iyileştirme alanlarının ise Komisyon üyelerinin görüş ve katkılarıyla 

15.12.2022 tarihli toplantıda şekillenmesi sağlanmıştır. Komisyon üyeleri tarafından iletilen 

görüşler ve 10.01.2023 tarihinde yapılan ikinci toplantı neticesinde, Plan dönemi perspektifi 

kapsamında ülkemizin hedefi “telif haklarına dayalı yaratıcı kültür endüstrilerinin küresel 

rekabet gücünü ve ülke ekonomisine katkısını artırmak amacıyla kültür - sanat ekosisteminin 

güçlendirilmesi, sürdürülebilir kültür yönetim ve destek modellerinin oluşturulması ve 

teknolojik gelişmelerle uyumlu mevzuat altyapısının güçlendirilmesi” olarak belirlenmiştir.  

Bu kapsamda On İkinci Kalkınma Planı döneminde ise “fikri mülkiyet alanında mevzuat 

altyapısının güçlendirilmesi, toplu hak yönetimi sisteminin iyileştirilerek lisans gelirlerinin 

artırılması, eğitim ve bilinçlendirme faaliyetlerinin gerçekleştirilmesi, ilgili kurum ve 

kuruluşların kurumsal kapasitelerinin artırılması ve destek/ teşvik mekanizmalarına yönelik 

çalışmalar yapılarak fikri mülkiyet haklarının etkin korunması ile yaratıcı kültür endüstrilerinin 

geliştirilmesi” temel amaç olarak kabul edilmiştir.  

Belirlenen hedef ve amaca ulaşmak için Plan dönemini kapsayacak sekiz politika ve 29 

tedbir oluşturulmuş ve söz konusu tedbirler aşağıdaki politikalar altında sınıflandırılmıştır. 
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1. Politika: Toplu Hak Yönetiminin Geliştirilmesi: 

 Tedbir 1: Meslek Birliği Yöneticileri ile Personeline Eğitim Verilmesi 

 Tedbir 2: Toplu Hak Yönetimi Konusunda Kamuoyu Bilinçlendirme Faaliyetleri 

Yürütülmesi 

 Tedbir 3: Meslek Birliklerinin Dijital Altyapısının Güçlendirilmesi 

2. Politika: Araştırma Faaliyetleri Yürütülmesi 

 Tedbir 1: Yeni Teknolojilerle İlgili Çalışma Yapılması 

 Tedbir 2: 3194 Sayılı İmar Kanunu ve İlgili Mevzuatın Uygulanmasında Telif Hakları 

Açısından Yaşanan Sorunların Tespiti ve Çözümüne Yönelik Çalışma Yapılması 

 Tedbir 3: Yayın Kuruluşlarının Hakları ile İlgili Çalışma Yapılması 

 Tedbir 4: Geleneksel Kültürel İfadelere İlişkin Çalışma Yapılması 

3. Politika: Mevzuat Değişikliği Çalışmaları 

 Tedbir 1: Uyar – Kaldır Sisteminde Değişiklik Yapılması 

 Tedbir 2: İcracı Sanatçıların Hakları 

 Tedbir 3: İstisnaların Yeniden Düzenlenmesi 

 Tedbir 4: Şahsi Kopyalama Harçları İle İlgili Çalışma Yapılması 

Tedbir 5: 5846 sayılı Kanundaki Sözleşme Hükümlerine İlişkin Çalışma Yapılması 

 Tedbir 6: Basın Yayıncılarına Telif Hakkı Verilmesi 

 Tedbir 7: Kimsesiz Eserlerin Kullanımına İlişkin Çalışma Yapılması 

4. Politika: Eğitim ve Bilinçlendirme Faaliyetleri 

 Tedbir 1: Sertifikalı Eğitim Verilmesi 

 Tedbir 2: Hak Sahiplerine Yönelik Bilinçlendirme Faaliyetleri 

 Tedbir 3: Kamuoyuna ve Kullanıcılara Yönelik Bilinçlendirme Faaliyetleri 

 Tedbir 4: Yargı Sürecindeki Paydaşlara Yönelik Eğitim Faaliyetleri 

Tedbir 5: Üniversitelere Yönelik Çalışma Yapılması 

 Tedbir 6: Üniversitelerin İlgili Bölümlerinin Ders Programına Fikri Mülkiyet 

Haklarının Eklenmesi 
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Tedbir 7: İlk ve Ortaöğretim Kurumlarının Müfredatına Fikri Mülkiyet Haklarının 

Eklenmesi 

 Tedbir 8: Yargı Kararlarına Erişim Sağlanması 

5. Politika: Kurumsal Kapasitenin Geliştirilmesi ve İşbirliği Platformlarının Oluşturulması 

 Tedbir 1: Fikri Haklar Teknik Alt Komitesi Toplantısı 

 Tedbir 2: Yargı Sürecinin Geliştirilmesi 

6. Politika: Sektörel Bazda Ekonomik Değer Ölçümü 

 Tedbir 1: Telif Haklarına Dayalı Endüstrilerin Ekonomik Değer Ölçümü 

 Tedbir 2: Telif Gelirlerinin ve Telif Ödemelerinin Ekonomik Büyüklüğünün Ölçümü 

Tedbir 3: Yaratıcı Kültür Endüstrileri alanında Başarılı Ülke Örneklerinin İncelenmesi 

7. Politika: Vergi Teşviki 

 Tedbir 1: 193 sayılı Gelir Vergisi Kanununun 18 inci maddesinin icracı sanatçıları da 

içerecek şekilde genişletilmesi 

8. Politika: Destek Programları Oluşturulması 

 Tedbir 1: Telif haklarına dayalı kültür endüstrilerinin geliştirilmesi ile toplu hak yönetim 

kuruluşlarının kurumsal kapasitelerinin geliştirilmesine yönelik özel destek programları 

oluşturulması 
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