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ONsOz

Dokuzuncu Kalkinma Plan1 (2007-2013), Tiirkiye Biiyiik Millet Mecli-
since 28 Haziran 2006 tarihinde kabul edilmistir.

Plan, kiiresellesmenin her alanda etkili oldugu, bireyler, kurumlar ve
uluslar i¢in firsat ve risklerin arttigi bir déonemde Tiirkiye'nin kalkinma
cabalarini biitiinciil bir ¢ergceveye kavusturan temel bir strateji dokiimanidir.

Toplumun tamamin ilgilendiren kalkinma planlari, gerek hazirlik ge-
rekse uygulama asamasinda, ilgili tiim kesimlerin katkisim1i ve
sahiplenmesini gerektirmektedir.

Kalkinma planlamasi alaninda {ilkemizin katilimec1 ve demokratik bir
planlama deneyimi bulunmaktadir. Ozel Ihtisas Komisyonlari, bu deneyim
icinde kurumsallasmis bir katilimcilik mekanizmasi olarak 6n plana ¢ik-
maktadir. Kamu, 6zel kesim, {iniversite ve sivil toplum kuruluslar1 temsilci-
lerinin katilimu ile olusturulan Ozel Ihtisas Komisyonlari, 2007-2013 déne-
mini kapsayan Dokuzuncu Plan hazirliklarinda da son derece onemli bir
islev gormiistiir. Bu baglamda, 5 Temmuz 2005 tarihinde 2005/18 sayili
Bas-bakanlik Genelgesiyle baslatilan calismalar cer¢evesinde genis bir
konu yel-pazesini kapsayacak bigimde toplam 57 Ozel Ihtisas Komisyonu
olusturul-mus, alt komisyonlarla birlikte bu say1 66'ya ulasmistir. Bu
komisyonlarda toplam 2252 katilimci gorev yapmistir. Komisyonlarin
olusturulmasinda ise iilkemizin kalkinma giindemini yakindan ilgilendiren
temel konular belirleyici olmustur.

Ozel ihtisas Komisyonlarinda yapilan tartismalar ve iiretilen fikirler,
planlarin hazirlanmasina 1s1ik tutmakta ve plan metnine yansitilmaktadir.
Ayrica, bu kapsamda ortaya ¢ikan raporlar birer referans dokiiman olarak,
cesitli alt 6l¢ekli planlama, politika gelistirme ve arastirma ihtiyaglarina da
cevap vermektedir. Bu anlamda, Ozel ihtisas Komisyonu raporlar1 sadece
plana katkida bulunmamakta, miistakil olarak da basilan ve g¢esitli
kesimlerin istifadesine sunulan birer kaynak niteligi tasimaktadir.

Sahip olduklart birikimi katilimci bir ortamda toplumun genel yarari
icin Ozveriyle paylagan Komisyon iiyelerinin, lilkemizin kalkinma siirecine
onemli katkilar verdikleri inanciyla, emegi gecen herkese Teskilatim adina
siikranlarimi sunar, Ozel ihtisas Komisyonu raporlarmin ve raporlarin 1s1-
ginda hazirlanan Dokuzuncu Planin iilkemiz i¢in hayirli olmasini temenni
ederim.

%\J

Dr. Ahmet TIKTIK
Miistegar
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1. GIRIS

Fikri haklar sistemi ge¢cmiste, sadece fikri haklar konusunu olusturan haklarin sinirlarini,
kullanim sekillerini ve tecaviiz halinde yaptirimlar belirleyen diizenlemelerle ifade edilirken,
giiniimiizde, hak konusu iiriin ve hizmetlerin, toplumsal gelismenin ve ekonominin ana
dinamigi haline gelmesine bagli olarak yaraticilik, yenilik¢ilik (inovasyon) ve rekabet
edebilirlik siireclerini de i¢ine alan disiplinler arasi bir yapiya kavugmustur. Bu kapsamda
fikri haklar sistemi, teknoloji, ekonomi ve ticareti birbirine baglayan bir koprii olarak
goriilmektedir. Bu alan artik sadece bir hukuk kurallar1 biitiinii olmay1p énemli 6l¢iide sosyal
ve ekonomik boyutu olan bir goériiniim kazanmistir. Bu nedenle fikrl haklar sisteminin
sekillendirilmesi, salt hukuk kurallariyla diizenlenen bir alan olmaktan ¢gikmakta, iilkelerin
sanayi, dis ticaret, bilim-teknoloji, arastirma-gelistirme, kiiltiir ve egitim politikalariyla da
desteklenenen ve bu alanlara iliskin stratejilerin etkilesim halinde oldugu kapsamli bir ulusal
politikay1 gerekli kilmaktadir.

Genel anlamda fikri haklar, gilinliik hayatimizin hemen her alaninda karsilastigimiz
marka, patent, endiistriyel tasarim, cografi isaret, know-how, eser, yapim ve yayimn gibi
sekillerde ortaya ¢ikan her tiirlii fikri {irlin tizerindeki haklardir. Bu ¢ergevede fikri haklar, bu
hakka konu triinii iireten ger¢ek veya tiizel kisiye bu emegi karsiliginda herkese karst ileri
stirebilecegi tekelci haklar tanimaktadir. Serbest rekabet sistemine getirilen istisnalar
niteligindeki bu tekelci haklarin tanmmmasmin nedeni, hakka konu iirlinlerden saglanan
toplumsal faydadir. Bu nedenle fikri haklar sisteminin olusturulmasinda toplumun bu
haklardan en etkin sekilde yararlanmas1 gozetilmekte ve boylece hak sahipleri ile toplumun
diger bireyleri arasinda ortak bir ¢ikar dengesi saglanmaktadir.

Fikri haklarla ilgili diizenlemelerin 6nemi, bu haklarin sagladigi toplumsal faydadan
kaynaklanmaktadir. Ozellikle, yaraticilik ve yenilik¢iligin tesvik edilerek siirdiiriilebilir hale
getirilmesi, ekonomik biiylimenin ve buna bagl olarak istihdamin desteklenmesi, kiiltiirel ve
teknolojik ilerlemeye katkida bulunulmasi ve adil bir rekabet diizeninin kurulmasi, temelde
fikri haklarla ilgili diizenlemelerin 6nemli ¢iktilaridir. Bu nedenle fikri haklarla ilgili her
diizenleme ve izlenecek strateji, hak sahiplerinin bireysel menfaatleri ile toplumsal menfaatler
arasindaki hassas dengenin kurulmasinda 6nemli rol oynamaktadir.

Belirtilen unsurlar dikkate alindiginda, fikri haklar sisteminin tiim iilkeler agisindan

oldukca 6nemli oldugu tartigmasiz ise de iilkelerin gelismislik diizeyine bagli olarak konuya

1 http://ekutup.dpt.gov.tr/hukuk/6ik680.pdf
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farkli yaklasimlarin  bulundugu goriilmektedir. Gelismis {ilkeler, yiliksek koruma
standartlarinda bir fikri haklar sistemini savunmakta, geligmekte olan {ilkeler ise kendi
kosullarina uygun diizenlemeler yapmayi tercih etmektedir. Geligmis lilkeler tarafindan fikri
haklar sisteminin ekonomik biiylimeyi hizlandirdigi, yabanci yatirimlara yon verdigi ve
yoksullugu azalttig1 goriisii ileri siiriilmekte, buna karsin gelismekte olan iilkeler ise yeterli
teknik kapasite ve insan giicii bulunmadig1 siirece bu sistemin, buluslarin artmasina ¢ok az
etkisi oldugunu ve yabanci sermaye yatirimlarini dogrudan etkilemedigini iddia etmektedir.
Uluslararas1 alanda yapilan bu tartigmalarda fikri haklar sisteminin ancak iilkeleraras: esit
koruma standartlariyla korunabilecegi ancak bu haklara bazi istisnalarin taninmasi gerekliligi

ifade edilmektedir.

2 http://ekutup.dpt.gov.tr/hukuk/6ik680.pdf



Dokuzuncu Kalkinma Plan1 Fikri Miilkiyet Haklar1 Ozel ihtisas Komisyonu Raporu

2. DURUM ANALIZi

2.1. Diinyada ve AB Ulkelerinde Genel Durum ve Egilimler

Bilgi toplumuyla beraber anilan bilgi ekonomisi ya da bilgi tabanli ekonomi kavramlari
temelde yaraticiliga dayandigindan fikei haklarla yakin iligki ig¢indedir. Bugiin gelismis
tilkelerin ekonomisine ve uluslararasi ticarete bakildiginda fikri haklarin etkisi tartismasiz
olarak goriilmektedir. Diinya ticaretine yon veren gelismis iilkelerin ekonomilerinin ve
ihracatlarinin ana kalemlerini, yazilim, miizik ve sinema gibi eserler, uluslararasi nitelige
sahip markali {iriinler, ileri teknoloji gerektiren {iriinler ve tiim bu gruplara ait hizmet, lisans,
know-how, teknoloji transferi olusturmaktadir. Ancak hak sahipleri ve toplum, uluslararasi
nitelige biirlinmiis olan korsan ve taklit iiriinler sebebiyle ciddi sekilde zarar gérmektedir.
Fikri haklara konu iiriinlerin ekonomik boyutunun bu sekilde 6n plana ¢ikmasi, bu alanda
diger stratejilerle desteklenmis ulusal politikalar iiretilmesine neden olmustur. Bu kapsamda
yaraticiligi ve yenilik¢iligi tesvik eden devlet desteklerinde onemli Olgiide artis oldugu
gozlemlenmektedir.

Fikri haklar sistemine verilen énem cercevesinde 6n plana ¢ikan bir diger egilim,
iilkelerin fikrl haklar sistemlerini kendi ulusal ¢ikarlar1 dogrultusunda sekillendirilme cabasi
i¢ine girmis olmalaridir. Fikrl haklar alaninda 6zellikle son on yilda gergeklesen uluslararasi
gelismeler, sistemin diinya ¢apinda yayginlasmasina ve ortak ilkelerin benimsenmesine neden
olmustur. Sistemin uygulanabilirlik smirlarin genisledigi ve uyulmasi gereken asgari
standartlarin  belirlendigi bu siire¢ sancili gegmistir. Gelismis {ilkelerin, sistemin
sekillendirilmesine yonelik talepleri, ¢ogu kez gelismekte olan {ilkelerde tepkiyle ve
tereddiitle karsilanmistir. Bu noktada gelismekte olan iilkeler, diinya ticaretinin énemli bir
parcasini olusturan fikri haklar sistemi sayesinde ulusal kaynaklarindan yararlanma yollarini
aramaya koyulmuslar; kiiltiirel ve dogal zenginliklerinin farkina vararak sistemden yarar
saglamak yoniinde girisimlerde bulunmuslardir. Ozellikle biyoteknolojik buluslar ve
geleneksel bilgilerin korunmast konusundaki uluslararast gelismeler bu yondeki egilimlere
gosterilen carpici o6rnekler arasindadir.

Fikri haklar sisteminin gekillenmesinde rol oynayan ekonomik ve siyasi gelismeler,
konunun hukuki boyutunun sekillenmesine temel olusturmustur. Son yillarda hiz kazanan
kiiresellesme ve ekonomik entegrasyon girisimleri ile fikrl haklarin iilke ekonomilerinde ve

uluslararasi ticarette sahip oldugu 6nem, bu haklarin evrensel dlgekte korunmasi ihtiyacini

3 http://ekutup.dpt.gov.tr/hukuk/6ik680.pdf
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ortaya c¢ikarmis, buna bagl olarak da konunun hukuki agidan uluslararasi diizeyde daha
kapsamli olarak ele alimmasi sonucunu dogurmustur. Fikrl haklar sisteminin temelini
olusturan iilkesellik ilkesinin kati bir sekilde uygulanmasinin uluslararasi ticaretin 6niinde bir
engel teskil edecegi gercegi, ulusal fikri haklar sistemlerinin uluslararasi diizeyde ortak
kurallara ve yaptirimlara baglanmasi amaciyla ¢aligmalar baslatilmasina neden olmustur.
Uluslararas1 ve bolgesel diizeyde yiiriitilen bu galismalar g¢ergevesinde ulasilan sonuglar,
baslica Diinya Ticaret Orgiiti (DTO), Diinya Fikri Haklar Orgiiti (WIPO) ve AB’deki
gelismeler olmak tizere {i¢ gruba ayrilabilir.

Uruguay miizakereleri sonucu ortaya ¢ikan TRIPS Anlasmasi, Diinya Ticaret Orgiitii
biinyesinde yiiriitiilen bir Anlagma olup fikri haklarin kapsamlari, koruma sartlar1 ve siireleri
ilk kez bu Anlasma ile uluslararasi nitelikte bir diizenlemeye konu olmustur. Her bir hak
tiiriine iliskin olarak belirlenmis olan bu kurallar, katilimeci iilkeler agisindan uyulmasi
gereken minimum standartlardir. TRIPS Anlasmasi bu agidan 6nemli bir belge olmakla
beraber, uyulacak standartlar agisindan gelismis lilkeler ile gelismekte olan iilkeler arasinda
bir ayrim yapmamasi, sadece gelismekte olan iilkeler ile en az gelismis iilkelere farkli gegis
siireleri taninmasi nedeniyle elestiriye ugramistir. Bu noktadaki uyusmazliin ¢oziimii
amaciyla en az gelismis ve geligmekte olan {iilkelere 6zellikle eczacilikla ilgili buluslarin
patent ile korunmalari gibi kritik alanlarda belli kolayliklar saglanmasi igin calismalar
yapilmis ve sonunda 14 Kasim 2001 tarihinde TRIPS Anlasmasi ve Kamu Saghgina Iliskin
Doha Deklarasyonu' kabul edilmistir. Bu deklarasyonda, gelismekte olan iilkeler ile en az
gelismis iilkeler i¢in, 6zellikle HIV, AIDS, tiiberkiiloz gibi hastaliklardan dogan kamu sagligi
sorunlarmin ciddiyeti kabul edilerek, DTO iiyelerinin, TRIPS Anlasmasin1 kamu saghigini
koruyucu ve ilaglara erigimi saglayacak sekilde yorumlayabilecekleri sonucuna varilmistir. Bu
dogrultuda tiye devletlerin, TRIPS Anlagsmasi’nin ilgili konulardaki esnekliklerinden

yararlanma hakkinin oldugu teyit edilmistir”.

' WT/MIN(01)/DEC/W/2 of 14 November 2001.
2 Bu alandaki esneklikler baslica dért grupta belirlenmistir:

e  Uluslararast hukuk kurallarinin uygulanmasinda TRIPS Anlagmasi’nin her hiikmii, Anlagsmanin ilkeleri ve
amaglar1 dogrultusunda yorumlanacaktir.

e Uye devletler zorunlu lisans tanima hakkina sahip olup bu hakkin hangi gerekgelerle taninacagmi belirlemekte
serbesttirler.

. Uye devletler, HIV, AIDS ve tiiberkiiloz da dahil olmak iizere kamu sagligi alaninda kriz olarak
nitelendirilebilecek ulusal acil durumlari belirleyebilecektirler.

o Uye devletler, TRIPS Anlasmasi’nin hakkin tiiketilmesine iliskin hiikiimlerinin etkisini kendi ulusal sistemlerine
gore belirleyebilecektirler.

4 http://ekutup.dpt.gov.tr/hukuk/6ik680.pdf
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Diinya Fikri Haklar Orgiitii biinyesinde, yapilan en 6nemli ¢alismalardan biri de, patent
sistemlerinde kiiresel bir uyumlastirmay1 dngoren Esasa iliskin Patent Kanunu Anlagsmasi’na
(Substantive Patent Law Treaty) yonelik faaliyetlerdir. Bu faaliyetleri yiiriitmek i¢cin WIPO
biinyesinde 2001 yilinda daimi bir komite (WIPO Standing Committee on the Law of Patents)
kurulmustur. Komitede, tiye devletlerde farkli uygulamalara neden olan patent mevzuati
kurallarmin uyumlastirilmasi ile ilgili ¢aligmalar yapilmaktadir. Bu kapsamda ele alinan
baslica konular, “teknigin bilinen durumu”, “bulus basamagi” ve “sanayiye uygulanabilirlik”
kavramlarinda birligin saglanmasi; yeniligi ortadan kaldirmayan agiklamalarm yapildig:
siirenin (grace period) yeknesak olarak belirlenmesi ve “ilk basvuran” (first fo file)
sisteminin, ortak sistem olarak kabuliidiir.

Sinai haklar sistemlerinin ortak kurallara baglanmasinda en ileri asama, haklarmn, ulusal
siirlar1 asan bir bolgede ayni igerige sahip olmasi ve aymi etkiyi yaratmasi durumudur.
Avrupa Birligi biinyesinde gerceklesen gelismeler, bu asamaya 6rnek tegkil etmektedir.

Sinal haklarin korunmasinda esas almman iilkesellik ilkesi, ulusal sistemlerin
kurulmasinda yasa koyuculara hareket serbestisi tanimaktadir. Bununla birlikte aralarinda
ortak bir pazar kurarak ekonomik bir birlik olusturmus olan iilkelerin ulusal sinirlari i¢inde
ayni konuya iliskin farkli kurallar Ongoriilmiis olmasi, Birlik sinirlart iginde ticareti
engelleyici etkiye neden olmaktadir. “Mallarin serbest dolasimi™ ilkesinin aksakliga
ugramadan iglemesi ulusal diizenlemelerin ortak bir paydada birlestirilmesi ve tescil edilen bir
hakkin Birlik sinirlart i¢inde tek ve es etkiye sahip olmasini gerektirmektedir. Bu hedefe
ulasabilmek icin, tek bir basvuru ile AB sinirlart igindeki biitiin iilkelerde gecerli olacak
“Topluluk Markas1”, “Topluluk Tasarimi” ve “Topluluk Patenti”nin olusturulmasi igin
caligmalar yapilmistir.

Topluluk Markas1 ve Topluluk Tasarimina iligkin diizenlemeler kabul edilmis olmasina
kargin Topluluk Patenti iizerinde goriismeler siirmektedir. Avrupa Komisyonu 2000 yilinda,
buluslarin biitin Avrupa Birligi sinirlart iginde tek bir patentle korunmasina yonelik
“Topluluk Patenti Tiiziigii Tasarisi”n1 (Draft Council Regulation on a Community Patent)
hazirlamigtir. Bu Tasariya iligkin olarak 2001 yilinda Ekonomik ve Sosyal Komite goriislerini
bildirmis ve Tasar1 2003 yilinda alt1 defa degisiklige ugramistir. Topluluk Patenti Tiiziigi ile
ilgili galismalar halen devam etmektedir.

2.2. Diinyadan Basarih Uygulama Ornekleri
Fikri haklar sisteminde, eser sahibinin haklar1 ve baglantili haklar alaninda basarili

uygulama orneklerinin baginda yazilim ve bilisim sektoriindeki g¢alismalarn yer aldigi
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goriilmektedir. Bu c¢alismalara iilkesel diizeyde oldugu gibi isletmeler diizeyinde de
rastlanmaktadir. Ulkeler diizeyinde bakildiginda irlanda, Israil ve Hindistan 6ne ¢ikan basari
ornekleridir. Bu iilkelerin yabanci sermayeyi de ¢eken gesitli tegviklerin destegi sayesinde
ulagmis olduklar1 bagariin altinda fikri haklara verilen deger yatmaktadir. Yazilim konusunda
kendisine tartigmasiz bir yer edinmis olan Hindistan’in gelisiminde fikri haklara verilen 6nem
ve bu 6nem dogrultusunda olusturulan devlet politikasi ¢ercevesinde uygulanan tesviklerin
onemli rolii oldugu goriilmektedir. Diger taraftan, agik kaynak kod kullanimi konusunda
gerek e-devlet projeleri ve gerekse diger alanlarda ortaya ¢ikan yaygin kullanimlar birer
basar1 6rnegidir.

Sinai haklar alaninda basta Japonya olmak iizere Israil, Hindistan ve Giiney Kore gibi
iilkeler basar1 6rnekleri arasinda sayilmaktadir. Bu iilkelerde sistemin kuruldugu ilk yillarda
patent korumasi sadece usul buluslarina taninmis, yerli sanayiinin patentli buluslardan
yararlanarak yeni usul buluslar1 gelistirmesine olanak saglanmistir. “Bulusun etrafini
patentleme” (working around the invention) olarak adlandirilan bu yontem ile patentlenmis
bir bulus esas alinarak ayni sonuca ulasabilmek i¢in farkli usuller gelistirilmesi miimkiindiir.
Bu yontem sayesinde 6zellikle yerli ilag sanayi, yeni sentez ve yeni formiilasyon gelistirme
alaninda giliglenmistir.

Hindistan’daki uygulama o6zellikle 1970 tarihli Hint Patent Yasasi’nin 1972 de
yiriirliige girmesiyle ve bazi onemli degisiklikler getirmesiyle ortaya ¢ikmistir. Bu
degisiklikler, buluslarin patentlenmesiyle ilgili olarak bazi smirlamalarin getirilmesidir.
Ozellikle, kimyasallar, ilaclar, tarrm kimyasallar1 ve gidalarda {iriin patentlerinden
vazge¢ilmis ve usul patentlerinde de bagvurudan itibaren 7 yil ya da patent alindiktan sonra 5
yillik koruma (hangisi daha kisa ise) getirilmistir. Bu smirli koruma saglayan patent rejimi,
ila¢ ve kimya sanayiinde giivenli bir ortam yaratmis, bu sanayiiler Hindistan’da yayilmis ve
bliylimiig, sonucta da iilke ekonomisi i¢in kritik olan ithalati azaltarak ihtiyaglarin iiretimle
karsilanmasini saglamustir. Ornegin, 1965-66 déneminde, 12.000 ton olan pestisid ithalati,
1992-93 déneminde 1.100 tona indirilmistir. {laglar, eczacilik iiriinleri ve pestisidlerin iiretimi
icin ¢cok sayida proses ve teknoloji gelistirilmis, bunlar sayesinde Hindistan ila¢ sanayii
diinyada en diisiik maliyetli ve dinamik ilag sanayiilerinden biri olmustur. Bu sistem maliyet
etkin {retim proseslerinin gelistirilmesini saglamig ancak, yeni molekiil ya da iiriin bulusu
amacli AR-GE’ye yatirimlarda ¢ok az gelisme kaydedilmistir.

Hindistan patent yasasinda 1999 yilinda ve 2002 yilinda olmak iizere Onemli

degisiklikler yapilmustir. Uriin patenti korumas1 2005 yilinda baslamistir. Son dénemde Hint
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hiikiimeti, TRIPS uyumlu yasalarla yerli sanayiinin biiylimesini ve kendilerini kiiresel
rekabete nasil hazirlayacaklar iizerine dikkatini yoneltmektedir. Bu alanda diger bir girisim
ise, Hindistan’daki zengin biyolojik ¢esitliligin ve geleneksel bilginin korunmasina yodnelik
politikalarin belirlenmesi ¢caligmalaridir.

Son dénemde ortaya ¢ikan diger bir basart 6rnegi ise Cin’dir. Cin 1999 yilindan itibaren
“bilim ve teknoloji vasitastyla ticareti canlandirma” stratejisi uygulamis ve yiiksek teknoloji
drtinlerinin dis ticaret hacmi yillik % 37°lik bir biiylime gdstermistir. Bu basariya ulagsmada
uygulanan aktif bir fikrl haklar politikasinin etkilerinin bulundugu gériilmektedir. Bu politika
ile; teknolojik ilerleme ve yenilikgiligi tesvik eden yeni Patent Yasasi ve bunu destekleyici
yasal diizenlemeler yiirtirliige girmis, fikri haklar yonetimi ve idari altyapida modernizasyona
gidilmistir. Bunun sonucunda, patent basvurulari ve tescillerinde 6nemli artig kaydedilmistir.
2001-2004 doneminde patent bagvurular1 %66,5 artis ile 349.000 ve patent tescilleri %63,5
artis ile 192.000 rakamina ulasmustir. Ayrica, Cin’de ulusal bir ¢aligma grubu olusturulmus,
sistemin uygulanabilirligini saglamak amaciyla, patent ihlali ve anlagsmazlik davalarinin hizla
sonuglandirilmasina gidilmistir.

Bu donemde, dis ticaret politikalar1 ile fikri haklar sistemi de birbirine entegre edilmis;
yeni Dis Ticaret Yasasi, ithal edilen iirtinlerdeki fikri hak ihlalleri ya da kotiiye kullanim ile
Cin mallari, teknolojileri ve hizmetlerinin diger iilkelerdeki fikrl haklarinin izlenmesi ve bu
iilkelerde yeterli ve etkin bir korumaya kavusturulmasini garanti eden tedbirleri kapsamistir.
Bu sayede Cinli tesebbiislere, uluslararasi rekabette {istiinliik kazanacaklarmna iliskin bir
Ozgiliven verilmek istenmistir.

Ayrica, Cin i¢in 6nemli olan petrol miihendisligi, sayisal televizyon teknolojisi, sivi
gorlintiileme teknolojileri ve biyoteknoloji gibi bazi stratejik teknolojilerde fikri haklara
iliskin analiz ve tahminler yapilmis, AR-GE planlamasi, ulusal fon ve kaynaklarin dagitimi,
iiniversite-sanayi isbirligi olusturulmasi ve yabanci sermaye kuruluslarinin se¢imi gibi
alanlarda stratejiler belirlenmistir. Bunun yanisira, fikrl haklara iliskin egitim programlari
veren merkezler kurulmus, uzaktan egitim programlari olusturulmus, 60 tesebbiis icinde
patent calismalar1 igin bir deneme plani hazirlanmis, geleneksel bilgiye ait dokiimantasyon
olusturulmus, patentli teknolojilerin sanayilesmesine yonelik bir model uygulanmustir.

Cin edindigi bu deneyim ile gelecek 15 yilda “ticaret yapan biiyiik iilke” konumundan
daha ote bir konuma gegmeyi, “ticaret yapan kuvvetli gii¢” olmayi hedeflemektedir. Dis
ticaret ile baglantili fikrl haklar politikalarini gelistirmeye c¢alismakta ve politikasini “fikri

haklar vasitasiyla ticaretin canlandirilmasi” bi¢imine doniistirmektedir. Bunun i¢in 2004
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yilinda “ulusal fikri haklar stratejisi” olusturma ¢aligmalarina baslamistir. Cin bu strateji ile,
Cinli tesebbiislerin yenilikleri ve fikri haklar1 kullanarak uluslararasi rekabete katilim
yeteneklerini yiikseltmeyi hedeflemektedir. Ulusal fikri haklar stratejisi, tilkenin orta ve uzun
donemli ekonomik biiyiime hedefleriyle paralel bir sekilde bigimlendirilmekte; teknolojiyi
kullanarak ekonomiyi canlandirma, zenginlik yaratma ve insanlarin refahini artirma ilkelerine
odaklanmaktadir.

Fikri haklar alaninda bir diger basarili iilke olarak Kore Cumhuriyeti gosterilmektedir.
Kore’deki gelisim 1960’1 ve 1970’1 yillara dayanmaktadir. Bu yillarda Koreli firmalar,
mevcut yabanci teknolojiyi satin almiglar ve ¢esitli mekanizmalarla gelistirerek teknolojik
olgunlasma evresine girmislerdir. Kore’de 1980’ler ve 1990’larda, etkili girisimler vasitasiyla
orta diizey teknoloji yavas yavas gelistirilmistir. Bu donemde, Koreli firmalar stratejilerini
emek-yogun olgun teknolojilere odaklanmak yerine, biitiin sektorlerde daha ¢ok bilgi-yogun
orta diizey teknolojilere odaklanmaya yoneltmistir. AR-GE yatirimlarinda da 6nemli bir
yapisal degisim gegirilmis, baslangi¢ asamalarinda verilen desteklere ragmen 6zel kesimin
tereddiit ettigi alanlarda hiikiimetler devreye girerek Onemli bir rol oynamistir. AR-GE
harcamalarinda 6zel kesimin pay1 1963’te % 2 iken 1994’te % 80 olmustur. Giinlimiizde
Kore’nin AR-GE faaliyetlerinde yerli firmalar biiyiik bir paya sahip olmustur. Diinyada en
yiliksek AR-GE biiyiime hiz1 Kore’ye aittir. Kore, 1981-91 doneminde AR-GE harcamalarinin
GSMH igindeki paymin, % 24,2 yillik ortalama artis1 ile Tayvan, Ispanya ve Japonya’yi
geride birakmustir.

Bu donemde hiikiimetler, orta diizey teknoloji evresinde iiniversite aragtirmalarinin
genisletilmesine ve derinlestirilmesine agirlik vermis ve ayn1 zamanda temel arastirmaya ve
sanayiinin ihtiyaglarina yogunlasacak cok sayida devlet arastirma enstitiileri kurmustur.
Teknolojik gelisgmenin bu doneminde fikri haklar, yerli firmalar i¢in de oldukca dnemli hale
gelmis, patent sayisi ¢ok hizli bir sekilde artmis ve yabanci iilkelerdeki tescilli patent
sayilarinda biiyiik bir gelisme kaydedilmistir. 2003 yil1 itibariyle Kore’de patent bagvurulari
117 bine ulagmustir.

Bu teknolojik gelisim siirecine 6rnek olarak ilag sanayiinde, dnce paketlenmis ilaglari
ithal ederek baslayan yerli firmalar, sonra kendileri ilaglar1 y1gin olarak ithal edip paketleme
yapmaya baglamislar, daha sonra ithal edilmis ham maddeleri daha karmasik islemlerle
formule ederek ve en sonunda da geriye dogru birlestirme yontemiyle kimyasal bilesikleri
iiretmeye baglamislardir. Bu siiregte hem 0lgeklerini hem de teknolojik yeteneklerini

biiytlitmiisler ve 1980’lerde yerli piyasanin % 90’ma ulagmislardir. Bu donemde, sadece usul
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patentleri korunmus; kimya, kozmetik ve ila¢ sanayilerinde iiriin patentleri kapsam dis1
birakilmistir. Boylelikle yerli iireticiler, iyi bilinen kimya ve eczacilik iriinlerini tiretmek
iizere usul patentlerinin etrafini patentleyerek kendilerini gelistirme imkani bulmuslardir.
Kore, glinlimiizde ulasmis oldugu teknolojik diizeyin de bir sonucu olarak politikalarini
bilgi temeline dayandirmakta, bilgiye dayali ekonominin insasinda fikri hak korumasinin
onemini vurgulamakta ve bu konuyu mevcut hiikiimetin ekonomi politikasinin
onceliklerinden biri olarak ele almaktadir. Bu kapsamda, sayisal ortamda fikri haklarin
korunmasina yonelik tedbirleri belirlemek iizere 2004 yilinda “Fikri Miilkiyeti Koruma Plan1”

olusturulmustur.

2.3.Tiirkiye’de Ge¢mise Doniik Degerlendirme ve Cikarilan Dersler

Ulkemizde fikri haklar sisteminin temelleri, 1800°lii y1llara dayanmaktadir. Bu alandaki
ilk diizenlemeler 1850 tarihli Enclimen-i Danis ile 1910 tarihli Hakk-1 Telif Nizamnamesi,
1871 tarihli Alamet-i Farika Nizamnamesi ve 1879 tarihli Ihtira Berati Kanunu’dur. Bu
mevzuat, donemleri géz oniinde bulunduruldugunda oldukg¢a nitelikli diizenlemeler olarak
goriilmektedir. Cagdas anlamda ilk diizenlemeler ise 5 Aralik 1951 tarihli 5846 sayil1 Fikir ve
Sanat Eserleri Kanunu ve 12 Mart 1965 tarihli Markalar Kanunu’dur.

Tiirkiye’de 1994’ten itibaren, 6zellikle DTO ve Giimriik Birligi iiyeliginden sonra yasal
ve kurumsal atilimlar gergeklestirilerek diinyadaki gelismelere paralel bir gelisme
gosterilmistir.

Eser sahibinin haklar1 ve baglantili haklar alanimi diizenleyen 5846 sayili Kanun,
hazirlandig1 ve kabul edildigi tarih itibariyle oldukga ileri hiikiimlere sahip olmakla beraber
glinimiize dek oOnemli degisikliklere ugramistir. 1995 yilinda yapilan degisiklikler,
uluslararas1 ylikimliiliiklerimizi karsilamaya yonelik kapsamli diizenlemelerdir. Bunu
takiben, 2001 ve 2004 yilinda gerek uluslararasi mevzuata uyum ve gerekse korsanla
miicadeleye yonelik degisiklikler yapilmigtir. Ancak bu diizenlemeler de dahil olmak {izere
yapilan her degisikligin Kanunun sistematigini etkilemis olmasi ve Kanunun kendi icinde
terim birligi ve biitliinliiglinii kaybetmis olmas1 biiyiik dl¢tlide elestirilen bir konudur.

Benzer sekilde, sinai haklar sistemi 1995 yilinda bir dizi kanun hilkmiinde kararnamenin
ylriirliige girmesi ile giindeme taginan bir konu olma 6zelligini almistir. Bu tarih, faydali
model, tasarim ve cografi isaretlerin 6zel yasal diizenleme ile korunma altmma alimmasi

acisindan bir doniim noktasi olmustur. Bu dénemde kurumsal agidan en 6nemli gelisme, daha
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once Sanayi ve Ticaret Bakanligina bagh Sinai Miilkiyet Dairesi Bagkanliginin yerine dzerk
bir kurum olan Tiirk Patent Enstitiisii’niin kurulmus olmasidir.

1995 yili ve sonrasinda yapilan yasal diizenlemelerle tilkemizde TRIPS standartlarina
uygun ve AB iilkelerindeki diizenlemelerle biiylik 6l¢iide uyumlu bir fikri haklar sistemi
kurulmus, 6nemli uluslararas: s6zlesmelere katilim saglanmistir. 2005 yilinda mevcut yasal
diizenlemeler dikkate alindiginda eksikliklerine ve uygulamada yasanan aksakliklara ragmen
uluslararasi diizenlemelerle uyumlu bir yasal altyapi olusturulmus durumdadir.

Fikri haklar sisteminin yeterince gelisememesi ve istenen sosyal ve ekonomik
faydalarinin ortaya konulamamis olmasmin nedenlerinin baginda, fikri haklar sisteminin
anlaminin ve déneminin yeterince anlasilamamis olmasi ve buna bagl olarak genis katilimli
bir ulusal politika ya da strateji belgesi iiretilmemis olmas: gelmektedir.

Fikri haklar alaninda, {ilkemizin ekonomik tercihleri paralelinde, sektorel oncelikleri
gozeten, teknolojik ilerlemeyi hedefleyen ve sistemi belirli ilkelere gdre yapilandiran bir
politika ya da strateji belgesi olugturulamamustir. 1879 yilindan bu yana patent yasasi bulunan
ve 50 yila yakin bir stiredir planli kalkinma modellerini tercih eden Tiirkiye’de yillik ulusal
patent sayisinin iki haneli rakamin {izerine g¢ikamadigi bir gergektir. Benzer sekilde,
iilkemizde ne kadar fikir ve sanat eseri iiretildigi tam olarak bilinmedigi gibi, bu iirlinlerin
iilke ekonomisine sagladigi katkiya iliskin herhangi bir rakama ulasilmasi da s6z konusu
degildir. Diger taraftan, fikri haklara iliskin politikalarin belirlenmesinde; ekonomi, sanayi,
bilim ve teknoloji, kiiltiir, egitim, yatirim ve dis ticaret politikalari ile bir esglidiim saglanmasi
gerektigi halde bugiline degin bu bagin kurulamadigi ve o6zellikle de konjonktiirel
degisimlerden bagimsiz, ileriye doniik uzun vadeli bir strateji ortaya konulamadigi
goriilmektedir.

Ulkemizde bu sekilde biitiinlesik bir ulusal politikanin bulunmamasi, fikri haklar
sisteminin sadece kendi simirlari ¢ergcevesinde degerlendirilmesine neden olmus, sistemdeki
her gelisme ve degisim ise agirlikli olarak uluslararasi iligkiler geregi hukuki altyapimin
sekillendirilmesine yonelik bir bigime doniligsmiistiir. Glinlimiizde fikri haklar sistemi kendi
icinde belli bir olgunluga ulagmis; ancak {ilkemizin sosyal ihtiyaglari, ekonomik yaklasimu,
sanayilesme Oncelikleri, bilimsel ve teknolojik kapasitesi ile yeterli Olgiide
iligkilendirilemedigi ve biitinlesemedigi i¢in sistemden beklenen toplumsal faydaya
ulastlamamustir.

Fikri haklar politikasinin en énemli unsurlarindan biri egitimdir. Halen ilkemizde fikri
haklar egitiminin bagimsiz bir anabilim dali g¢er¢evesinde verildigi bir hukuk fakiiltesi
bulunmamaktadir. Konuya iligkin dersler genellikle lisans diizeyinde se¢imlik ders olarak
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veya yliksek lisans diizeyinde verilmekte olup bu tiir derslerin yer aldigi iiniversite sayisi
oldukca sinirhidir. Fikri haklar sistemi, hukukun yani sira edebiyat, giizel sanatlar, ekonomi,
isletme, mimarlik ve miihendislik gibi anabilim dallarin1 da ilgilendiren bir sistemdir. Bu
nedenle egitimin sadece hukuk fakiilteleriyle sinirlandirilmamasi, haklarin ilgili oldugu
alanlar dikkate alarak farkli fakiiltelerde ders verilmesi uygun olacaktir. Bu baglamda eser
sahibinin haklarina yonelik olarak edebiyat, giizel sanatlar, mimarlik fakiiltelerinde; buluslarin
temel bilimler ve miihendislik fakiiltelerinde; pazarlama faaliyetlerine yonelik haklar olan
markalar ve cografi igaretlerin isletme fakiiltelerinde, tasarimlarin mimarlik fakiiltelerinde,
yeni bitki ¢esitlerinin korunmasi konusunun da ziraat fakiiltelerinde ele alinmasi
diisiintilebilir. Yiksek o6gretim kurumlarinda verilen dersler bir baglangi¢c olmakla beraber
fikr haklar egitiminin daha kii¢lik yaslarda ilkogretim sirasinda verilmesi, cocuklarin ilgisinin
bu yone g¢ekilmesine ve bu konuda temel bir biling yaratilmasina hizmet edecektir. Bunun
yanisira; toplumda her bireyin fikri haklar konusunda bilgilendirilip bilinglendirilmesi ve
buna iligkin programlar olusturulmasi da iizerinde dnemle durulmasi gereken bir konudur.

Fikrl haklar politikasinin bir diger boyutunu da yenilik¢i faaliyetlerin 6zendirilmesi
konusu olusturmaktadir. Tiirkiye, halen teknolojiyi ithal eden bir iilke durumundadir.
Ulkemizde, AR-GE faaliyetlerine GSYIH’dan ayrilan pay, heniiz binde alt1 oraninda olup; bu
oranin 2010 yilinda yiizde ikiye artirilmasi hedeflenmektedir. Ulke olarak kendi teknolojimizi
gelistirebilmemiz i¢in her seyden once arastirma gelistirme faaliyetlerinin desteklenmesi ve
teknoloji tiretimi ile transferi alaninda c¢aligan belli basli merkezlerin kurulmasi
gerekmektedir.

Fikri haklar sisteminin amaca uygun isleyebilmesi i¢in bir diger kosul, yasal
diizenlemelerin sadece uluslararas: yiikiimliilikleri yerine getirmek amaciyla yapilmasi
gereken diizenlemeler olarak algilanmamasi, hukuki diizenlemelerin {ilkenin ekonomik
gergekleriyle bagdasip bagdasmayacagi ve toplum menfaatlerine yarar saglayip
saglamayacagi konusunun aragtirilmasi geregidir. Bu amaca ulagsmak igin, yasal
diizenlemelerin sekillenmesi asamasinda makro ve mikro diizeyde etki degerlendirmesi
yapilmasit Onemli bir adim olacaktir. Nitekim AB iilkelerinde, Ornegin bilgisayar
programlariyla baglantili buluslarin patentlenmesi gibi, belirgin ekonomik etki dogurabilecek
konular 6nce tiim kesimlerin tartigmasina sunulmakta ve yapilacak diizenlemeler farkli
boyutlariyla incelenmektedir. Ulkemizde ise yasal diizenlemeler, ¢ogu kez doguracagi
ekonomik sonuglar ve toplumsal kazang iizerinde ¢ok fazla durulmadan olusturulmaktadir.
Oysa ki etkili ekonomik sonuglar dogurabilecek alanlarda yapilacak yasal diizenlemelerin
sadece hukuksal ¢ergevede ele alinmasinin, bu diizenlemelerin toplumda kabul edilebilirligini
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biiyiik 6l¢iide engelleyecegi bir gergektir. Bu nedenle ulusal politikalarla belirlenen hedeflere
gore yapilandirilan hukuki altyapi, lgiilebilen etkileri dikkate alinarak diizenlenmelidir. Etki
degerlendirmesi makro diizeyde gerceklestirilebilecegi gibi igletmeler bazinda mikro diizeyde
de gergeklestirilebilecektir. Somut isletmeler diizeyinde fikri haklar sisteminin maliyetinin
hesaplanmasi, isletmelerin bu alanda gerceklestirecekleri faaliyetler agisindan da yol gosterici

olacaktir.
2.4. Tiirkiye’de Mevcut Durum ve Sorunlar

Bu baslik altinda eser sahibinin haklar1 ve baglantili haklar ile sinai haklar alani ile
mevcut durum degerlendirmesi yapilacak, ardindan sisteme iliskin ortak konular ele

alinacaktir.
2.4.1.Eser Sahibinin Haklar1 ve Baglantih Haklar

2.4.1.1.Mevzuata iliskin Sorunlar
Terim Sorunu
5846 sayili Kanunun en onemli sorunlarindan biri terim birliginin bulunmamasi ve

mevcut terimlerin uluslararasi: kavramlari tam olarak karsilamamasidir.

Omegin, Kanunun 80. maddesinde hem “komsu hak” hem de “baglantili hak” terimleri
kullanilmaktadir. Ancak, iki terim de ayni anlamdadir. Bir bagka 6rnek yayin konusundadir.
Yine Kanunda yayinla ilgili, es anlama gelen (ya da kanun koyucu tarafindan 6yle oldugu
farzedilen) bir ¢ok farkli terim kullanilmistir. Bir bagka ¢arpict 6rnek ise, umuma iletim,
umuma dagitim, umuma sunma, umuma arz terimleridir.

Ayrica, Kanunda gecen bazi terimlerin, tanimlar boliimiinde agiklanmamis olmasi
(6rnegin ek md. 4, “servis saglayic1” ve “bilgi igerik saglayici” terimleri gibi) da uygulamada
sorun yaratmaktadir.

Anonim / Derleme Eserler

Mevzuatimizda anonim eserlerle ilgili yapilan derlemeler iizerindeki haklar ve hak
sahipligi konusu son derece tartismalidir. Konu, uluslararasi alanda da ¢oziilebilmis degildir.
WIPO, son yillarda geleneksel bilginin korunmasi kapsaminda bir ¢ok ¢alisma yapmakta ve
bir standart olugturmaya c¢alismaktadir. Genel kabule gore, “geleneksel bilgi”, folklorik
eserler, ritiieller, seramoniler, biyolojik c¢esitlilik, genetik kaynaklar, tarim ve ilag yapimi gibi
bir toplumun nesilden nesile aktardigi, kiiltirel alt yapist ve deneyimleri ile olusturdugu

bilgilerinin toplamini anlatan genis bir kavramdir. 5846 sayili Kanunun konusunu
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olusturabilecek olanlar i¢in ise, “gelencksel kiiltiirel anlatimlar” ya da “folklorik eserler”
kavramu kullanilmaktadir.

Konunun ekonomik ©neminin anlasilmasi ile beraber, bu ydnde 0&zel hukuki
diizenlemeler yapilmasina yonelik c¢aligmalar artmakta ve bu diizenlemelerin genel olarak
fikri haklar sistemi i¢inde degerlendirilmesi yoniindeki goriisler agirlik kazanmaktadir.
Yapilacak diizenlemelerde, geleneksel bilgiden, asil sahibi olan toplumun yararlanmasinin
onlenmemesi, yaraticiliga engel olunmamasi, haksiz ¢ikar saglamaya yonelik hareketlerin
oniine gegilmesi oncelikli hedefler olarak kabul edilmelidir. Ayrica geleneksel bilginin gerek
kétiiniyetli kullanimlara kars1 korunmasi ve gerekse gelecek nesillere saglikli olarak aktarimi
icin kayit altina alinmasinin zorunlulugu kabul edilmektedir. Geleneksel bilgi agisindan ¢ok
az iilkenin sahip olabilecegi bir ¢esitlilige sahip olan ililkemiz, uluslararasi arenada haklarini
koruyacak bir sistemin olusturulmasina yonelik aktif bir ¢alisma iginde olmalidir.

Kanunda Atf Yapilan Yonetmeliklerin Bir Kisminin Halen Yayimlanmamis Olmasi

5846 sayil1 Kanunda atifta bulunulan baz1 Yonetmeliklerin halen yayimlanmamis olmasi
uygulamada sorunlar ¢ikarmaktadir.

Eser, lcra, Yapim ve Yaynlann Umuma Atk Mahaller ve Radyo Televizyon
Kuruluslarinca Kullanilmasi

5846 sayili Kanunun en tartigmali alanlarindan olan 41. ve 43. maddelerle ilgili
diizenlemeler uygulamada sorunlari ¢dzecek kapasitede goriillmemektedir.
Kanun Degisikliklerinde, Intikal Hiikiimlerinin Konulmamis Olmast

5846 sayil1 Kanunda bir ¢cok kez degisiklik yapilmistir. Ancak bu degisikliklerde, yeni
ortaya cikan hukuki duruma uyum i¢in diizenleme yapilmamis; yani intikal hiikiimleri
diizenlenmemistir. Ornegin, sinema eserlerindeki hak sahipligi ya da koruma siiresinin
uzamast sebebiyle yeni bir hukuki durum dogmustur. Ancak degisiklik sirasinda, mevcut
durumun uyumuyla ilgili hiikiim konulmadigindan, uygulama biiyiik 6l¢iide karigmustir.

Ceza Hiikiimleri

5846 sayili Kanunun ceza hiikiimleri son derece karigik oldugu gibi ceza politikasi
acisindan tartigmali bir yaklasim tagimaktadir.

5846 sayili Kanunun ceza hiikiimleri i¢inde yer alan “agir para” cezalari, 5237 sayili
Tiirk Ceza Kanunu hiikiimleri ¢ergevesinde yeni getirilen “adli para” cezasina doniistiiriilmeli,
FSEK. md. 74 ve md. 75 hiikiimleri 5237 sayili Kanun ile 5271 sayili Ceza Muhakemesi

Kanunu (5349 ve 5320 sayil Yiirtirlitk Kanunlari) ¢er¢evesinde gdzden gegirilmelidir.
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Istisnalar

Eser sahipleri ve baglantili hak sahiplerinin haklarina yonelik, kamu menfaati yoniinden
konulmus olan istisnalar, haklarin sayisal ortamda kullanilmasi halinde yeterli degildir.
Ozellikle sayisal ortamin 6zelligi dolayisiyla uluslararasi alanda kabul edilen istisnalar
Kanunumuzda bulunmamakta olup, uygulamada biiyiik bir sorun yaratmaktadir.
Iigili Mevzuat ile Uyumsuzluk

5846°da yer alan diizenleme ve tanimlar, tiim ilgili mevzuat icin de gecerli olmalidir.
Oregin Borglar Kanununda yer alan yayin sdzlesmesi ile FSEK’nun ilkeleri arasinda
geligkiler bulunmaktadir. Glimriikk Mevzuatinda fikri haklar alanina iliskin mevzuatta yer alan

tanimlar son derece karisik oldugu gibi temel mevzuatla da uyumlu degildir.

2.4.1.2.Toplu Hak Takibine / Meslek Birliklerine iliskin Sorunlar

Ulkemizde kurulmus meslek birligi sayis1 19°dur’. Bu rakam, yurtdisi drnekleriyle
karsilastirildiginda oldukga yiiksektir. Meslek birlikleri sayisindaki fazlalik ve halen kurulus
icin izin bekleyen meslek birlikleri diisliniildiigiinde, mevcut yapmin hak sahiplerinin
haklarimi koruma agisindan tercih edilir olmadig1 disiiniilmektedir. Bununla beraber, mevcut
diizene yasal degisikliklerle miidahale etmek de gerekli goriilmemektedir. Bu noktada
izlenecek yol, meslek birliklerinin géniillii birlikteligi ya da hak sahiplerinin en uygun meslek
birligini tercih etmesidir.

Yetki Belgeleri

Meslek birlikleri agisindan en 6nemli konulardan biri de yetki belgeleriyle ilgili yasanan
karmasadir. Yetki belgeleri, meslek birliklerinin {iyesi olan hak sahipleriyle iliskilerini ve
ayrica hak takibiyle ilgili olarak iicilincii sahislarla iligkilerindeki yetkilerini diizenleyen temel
dokiimandr.

Yetki belgeleriyle ilgili olarak yiiriirliikkteki diizenleme, 1986 tarihli Yo6netmeliktir. Bu
diizenleme, daha sonra yapilan yasal degisiklikler ile ve fikri hukuk alanindaki geligmelere

paralel diizenlemeleri icermediginden uygulamada biiyiik sorun yasanmaktadir. Ozellikle,

3 Edebiyat ve ilim Eserleri Sahipleri Meslek Birligi (EDISAM), Bilim ve Edebiyat Eseri Sahipleri Meslek Birligi (BESAM),
Tiirkiye [lim ve Edebiyat Eseri Sahipleri Meslek Birligi (ILESAM) , Bilisim ve Yazilim Meslek Birligi (BIYEM), Yazilim
Ureticileri ve Eser Sahipleri Meslek Birligi (YESAM), Tiirkiye Giizel Sanat Eseri Sahipleri Meslek Birligi (GESAM), BSB
Sinema Eseri Sahipleri Meslek Birligi (BSB), Tiirkiye Sinema Eseri Sahipleri Meslek Birligi (SESAM), Sinema ve
Televizyon Eseri Sahipleri Meslek Birligi (SETEM ), Tiirkiye Musiki Eseri Sahipleri Meslek Birligi (MESAM), Miizik
Eseri Sahipleri Grubu Meslek Birligi ( MSG), Radyo Televizyon Yayncilar1 Meslek Birligi (RATEM), MU-Y AP Baglantili
Hak Sahibi Fonogram Yapimcilari Meslek Birligi (MU-YAP) , Televizyon ve Sinema Filmi Yapimcilari Meslek Birligi
(TESIYAP ), Film Yapimcilart Meslek Birligi (FiYAP), Tiyatro Oyunculart Meslek Birligi (TOMEB), Seslendirme
Sanatgilar Meslek birligi (SES-BiR), Miizik Yorumculari Meslek Birligi (MUYOR-BiR), Oyuncular Meslek Birligi
(OYUNCU-BIR)
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meslek birlikleri tarafindan hukuki ve cezai yasal yollara bagvuruldugunda farkli yorumlar
sebebiyle, bir kisim yargi mercileri meslek birliklerini yetkili kabul etmekte, bir kismi ise
yetkisiz kabul ederek talepleri reddetmektedir. Ayrica bu konuda Yargitay’a giden dosyalarda
da baglayici bir karar heniiz ¢cikmamistir. Belirtilen sebeplerle, uygulamada yasanan sorunlari
¢ozebilmek i¢in, yetki belgeleri konusunda, meslek birliklerinin ihtiyaglar1 dogrultusunda yeni
bir yonetmelik yapilarak bir an dnce uygulamaya konulmalidir.

Dava ve Sikayet Hakki

Meslek birliklerinin dava ve sikayet haklari, yukarida belirtildigi gibi kendilerine verilen
yetki belgelerine dayanmaktadir. Ayrica 5846 sayili Kanunda, meslek birliklerinin haklar
acikga yer almigtir. Bununla beraber, uygulamada, yetki belgeleriyle ilgili sorunun da
etkisiyle, zaman zaman meslek birliklerinin yetkisi tartisma konusu yapilmakta ve hak
takibinde sorunlar yasanmaktadir. Bu sorunu asabilmek i¢in, meslek birliklerinin iiyeleriyle
ilgili konularda her tiirlii dava ve sikayet hakkina sahip olduklari agik¢a belirtilmelidir.
Yabanci Eser Sahiplerinin Temsili

FSEK'nun 42. maddesi ile bu yasa uyarinca yayimmlanan Meslek Birlikleri ve
Federasyonlar Tiiziigii'niin 6. ve Meslek Birlikleri Tip Statiisii'niin 10. maddeleri, yabanci
eser ve baglantili hak sahiplerinin tiyesi olduklar1 yurt disindaki meslek kuruluslari ile
Tiirkiye'deki meslek birlikleri arasinda yapilan sodzlesmeler ile yabanci sanatcilarm
ilkemizdeki  "haklarmin takibi yetkisi"nin devralindigi  hakkinda bir hiikiim
icermemektedirler. Bir baska anlatimla, iilkemizdeki meslek birliklerinin ayni alanda faaliyet
gosteren yabanct meslek kurulugsunun iiyeleri olan sanat¢ilar adina Tiirkiye'de dava agma
ehliyeti oldugu hususunda agik bir hitkiim mevcut degildir.

Ulkemizdeki meslek birliklerinin, yabanci meslek kuruluslariyla yaptiklar
sozlesmelere dayali olarak, kendi iiyesi olmayan ancak, sdzlesmenin tarafi olan yabanci
meslek kurulug iiyesi olan sanat¢ilar adina agtiklari muhtelif tecaviiziin dnlenmesi, tazminat
gibi davalarin halen derdest olduklar1 g6z Oniine alindiginda; mevzuatimizda bu konudaki
tereddiitleri giderici, yabanci meslek kurulusu iiyesi olan sanatgilari temsilen de dava
ehliyetinin varligina iligkin agik hiikiim getiren degisikliklerin yapilmas: zorunlu
goriilmektedir.

Umuma Acitk Mahaller ve Radyo-Televizyon Kuruluslar: ile Meslek Birlikleri Arasinda
Yasanan Sorunlar
Ozellikle 2001 yilindan sonraki siirece bakildiginda, ilkemizde toplu hak takibiyle ilgili

yasanan sorunlarin baginda, umuma ag¢ik mahaller ve radyo-televizyon kuruluglariyla meslek
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birlikleri arasindaki anlagsmazliklar gelmektedir. Anilan donemde, meslek birlikleri tarafindan
basta ceza davalari olmak flizere, yiizlerce davanin agilmis oldugu bilinmektedir. Agilan
davalara ragmen, umuma ag¢ik mahaller ile radyo-televizyon kuruluslarinin biiyiik cogunlugu,
kendilerinden istenen bedelleri ddememektedir.

Meslek birliklerine gore bu olumsuz durumun sebebi, Kanundan kaynaklanan haklarmin
halen anlasilamamis olmasi ve kullanicilarda haklarin kullanilmasi noktasinda bir hassasiyetin
olugmamis olmasidir. Yine meslek birlikleri, yargisal siirecin ¢ok yavas ilerledigini ve bu
sebeple yargisal siirecin caydirici olmadigini belirtmektedir.

Kullanicilar ise, istenen bedellerin uluslararasi alanda ongoériilen bedellerden daha
yiiksek olduguna dikkat ¢ekerek kullanima bagl bir ddeme yapilmasinin daha yerinde bir
uygulama olacagini belirtmektedirler. Bunun yanisira, ayn1 alanda bir ¢ok meslek birliginin
hak takibi yapmasinin ve tiim hak sahiplerine (eser sahipleri, yapimecilar, icraci sanat¢ilar ve
radyo televizyon kuruluslari) ayri ayri “izin ve yasaklama” hakki taninmasi nedeniyle
sorunlarin ¢dziimiiniin gliglestigini vurgulamaktadirlar.

Meslek birlikleri ile kullanicilar arasinda siiregelen uyusmazliklarin  mevcut
diizenlemeler ile ¢oziilemedigi goriilmektedir. Ciinkii, mevcut sistem bazi ilkeler getirmisse
de bunlarin uygulanmasi ve denetimiyle ilgili bir sistem kuramamustir.

Uygulamaya yonelik bir diger énemli konu, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’nin taraflar
arasindaki uyusmazliga yaklagimidir. Bakanligin taraflar arasindaki iliskiye miidahale etmek
istememesi genel olarak olumlu bir yaklasim olmakla beraber, tarifelerle ilgili ortaya ¢ikan
uyusmazliklarda, tarifelerin 42/A maddesine uygun tespit edilip edilmedigi noktasinda,
Kanunun verdigi yetkiye dayanarak aktif bir rol oynamasi gerektigi aciktir.

Ortak Veri Tabani

5846 sayili Kanunun 42/A maddesine gore, meslek birlikleri, temsil ettikleri eser, icra,
fonogram ve yapimlar ile iiyelerine iligkin tiim bilgileri Bakanliga bildirmek ve ilgili kisilere
acik bu bildirimi her {i¢ ayda bir giincellemekle yiikiimliidiir. Meslek birliklerince yapilan bu
bildirimler dogrultusunda, Bakanlik¢a ortak bir veri tabani olusturulacaktir.

Haklarin kullanilmast ve takibi konusunda etkili olarak c¢alisacak bir sistemin
olusturulmasi igin gerekli olan ortak veri tabani tiim ilgili taraflarca desteklenen bir konudur.
Sistemin yiiriirliige girmesiyle beraber, bir yandan meslek birlikleri arasinda hak sahipligi ile
ilgili zaman zaman yasanan sorunlar ortadan kalkacak ve diger yandan korsanla miicadele

konusunda yarginin ve ilgili kurumlarin daha hizli hareket etmesi saglanacaktir.
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Veri tabantyla ilgili nemli bir husus da meslek birliklerinin yabanci eserlerle ilgili hak
sahipliklerinin belirlenmesi noktasindadir. Bu konu uygulamada bir ¢ok tereddiidiin
dogmasina yol agmaktadir.

Veri tabaninin olusturulmasi ile, uygulamada anonim eserlerle ilgili hak sahipligi
konusunda yasanan sorunlarin ¢dziimii konusunda da adim atilmis olacaktir. Ayrica, ortak
veri tabaninin olusturulmasi, meslek birliklerine iiye olmayan hak sahiplerinin durumlarinin

tespiti agisindan da 6nemli olarak goriilmektedir.

Meslek Birligine Uye Olamayan Hak Sahiplerinin Durumu

5846 sayili Kanunun 41. maddesinde 2004 yilinda yapilan degisiklikle, umuma agik
mabhaller ile (43 iincii madde yollamasiyla) radyo ve televizyon kuruluslarindan ancak meslek
birliklerinin hak takibinde bulunabilecegi belirtilmistir. Ancak, zaman zaman, fikradaki
ifadenin net olmadig1 ve bireysel takip imkaninin devam ettigi de iddia edilmektedir. Aslinda,
umuma ag¢ik mahaller ile radyo ve televizyonlardan bireysel hak takibinin taninmas fiilen

miimkiin olmadigindan maddedeki ifade tarzina ragmen belirtilen sekilde yorumlanmalidir.

Gelirler

Fikri haklar sisteminin saglikli olarak islemesinde en 6nemli aktorler olan meslek
birliklerinin daha aktif olarak caligabilmesi i¢in mali destege ihtiyaglar1 bulunmaktadir. Bu
gergevede, FSEK md. 44 geregi Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’nca tahsil olunan bedellerin
kismen veya tamamen meslek birliklerine 6denmesi gerekmektedir.

Kanunda gecen; her tiirlii bos video kaseti, ses kaseti, bilgisayar disketi, CD, DVD gibi
tastyic1 materyaller ile, fikir ve sanat eserlerinin ¢ogaltilmasina yarayan her tiirlii teknik cihaz1
ticari amagl imal veya ithal eden gergek ve tiizel kisilerden, imalat veya ithalat bedeli
iizerinden pay alinmasinin gerekgesi, hak sahiplerinin muhtemel olarak sahsi kullanim amagli
cogaltmalar yoluyla bir zarara ugrayacaginin diisiiniilmesi ve bu zarar1 karsilamak amaciyla
hak sahiplerine bir bedel 6denmesini temin etmektir. Dolayisiyla, toplanan bedelin Kiiltiir ve
Turizm Bakanlig1 yerine meslek birliklerine 6denmesi, maddenin konulus amacina daha
uygun olacaktir.

Meslek Birlikleri Arasinda Koordinasyon ve Kiiltiir ve Turizm Bakanhgu ile Tliskiler

Uygulamada, meslek birlikleri arasinda yeterli koordinasyonun bulunmadigi
goriilmektedir. Ayn1 alanda ¢aligan meslek birlikleri arasinda dahi bu iletisim kurulamamustir.
Ozellikle, hak takibi yapan meslek birliklerinin ortak bir calisma yapamamasi hem

basarisizliga hem de gii¢ kaybina sebep olmaktadir. Meslek birlikleri ile kullanicilar arasinda
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saglikli olarak isleyen bir diyalog kurulamamasinin sebeplerinden biri de budur. Diger
yandan, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi ile meslek birlikleri arasindaki koordinasyon da
arttirilmalidir.

2.4.1.3. Sayisal Ortamda Eser Sahibinin Haklar1 ve Baglantih Haklar ile Haklarin

Yonetimi
Teknolojik gelismeler neticesi fikir tirlinlerinin sayisallagsmasi, bir yandan eserlerin ¢ok

kolay c¢ogaltilip dagitilmasina imkan saglayarak hak sahipleri agisindan ciddi bir tehdit
yaratirken, diger yandan hak sahiplerine, giderek biiyiiyen bir kapasiteyle, eserlerine erigimi
yasaklama veya sonraki kullanimlarda iicret talep edebilme imkanini saglamastir.

Gerek uluslararasi alandaki ¢esitli iilkelerin diizenlemeleri ve gerekse Avrupa Birligi
diizenlemeleri, WIPO biinyesinde 1996 yilinda hazirlanmis olan, WCT (WIPO Copyright
Treaty—Eser Sahibinin Haklar1 S6zlesmesi) ve WPPT (WIPO Performers and Phonograms
Treaty—icralar ve Fonogramlar Sozlesmesi) sozlesmelerine dayanmaktadir. Amnilan
sozlesmeler, eser sahiplerinin haklar1 ve baglantili haklar alanlarinda mevcut olan uluslararasi
kabullerin yeni teknolojik gelismeler sonucu yetersiz kaldigmin ve uluslararasi alanda yeni
standartlarin kabul edilmesinin gerekli goriilmesi lizerine WIPO tarafindan hazirlanmistir.

Bu Sozlesmeler, sayisal ortamda hakkin tanimi ve kapsami konulari ile on-line
uygulamalar ve lisans verme hususlarina agiklik getirmektedir. Sozlesmelerde cogaltma
hakki, sayisal ortam gbz Oniine alinarak genis olarak tanimlanmis, ayrica eserin elektronik
ortamda sayisal formda bulundurulmasinin ¢ogaltma olacagi kabul edilmistir. Yine her iki
sozlesmede eserin internet ortaminda bulundurulmasi 6zel bir hak kategorisi olarak
diizenlenmistir. Sozlesmelerde yer alan bu inhisari nitelikteki hak ile, kuskudan uzak, agik ve
anlagilmast kolay bir sekilde, hak sahiplerinin, eserlerinin sayisal formda dagitilmasin
yasaklama yetkisi oldugunu iddia etmesi saglanmistir.

Sozlesmelere taraf olan iilkeler, eser sahiplerinin, yorumcularin ve fonogram
yapimcilarinin haklarint korumak {izere kullandiklari teknolojik dnlemlere aykirt eylemleri
engellemek i¢in gerekli yasal diizenlemeleri yapmak zorundadirlar. Anlagmalara taraf olan
tilkeler ayrica; yetkisiz olarak elektronik hak yonetimi bilgisini kaldiran veya zarar veren,
elektronik hak yonetimi bilgisi kaldirilmig veya zarar verilmis eserleri, icralari veya
fonogramlar1 dagitan, dagitilmasma yardimct olan veya ileten kimselere karsi gerekli
yaptirimlari igeren yasal diizenlemeleri yapmak zorundadirlar.

Avrupa Birligi ise 2001/29 sayili ve 22 Mayis 2001 Tarihli Enformasyon Toplumunda

Eser Sahibinin Haklar1 ve Baglantili Haklarin Uyumlastiriimas: Hakkinda Parlamento ve
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Konsey Direktifi ile WIPO Soézlesmelerindeki hiikiimleri tiim tiye tilkelerce uygulanmasini
zorunlu kilmaktadir.

2001/29 sayili Direktifin esas amaci, WCT ve WPTT anlagmalariin Birlik icerisinde
uygulanmasini saglamaktir. Ancak Yonerge, igerik olarak her iki anlagsmaya gore daha detaylh
olarak kaleme alinmustir; Direktif hiikiimleri sadece teknolojik dnlemlerin korunmasina iligkin
olmakla kalmayip, teknolojik dnlemlerin detayli tanimlar1 yapilmis ve 6zel kullanima yonelik
cogaltma gibi hak kullanimina iligkin istisnalarla koruma arasinda ac¢ik bir ayrim yapmuistir.
Avrupa Birligi’nin konuyla ilgili bir diger Direktifi 2000/31 sayili Elektronik Ticaret
Direktifidir. Direktif, elektronik ticaretin sinir tesi yapisi sebebiyle Birlik igerisinde ortak bir
hukuki altyap1 olusturmak ve elektronik ticaretin temel elemanlar1 olan servis saglayicilarin
sorumluluklarini belirlemek amaciyla hazirlanmigtir. Direktifte “bilgi toplumu hizmetleri”nin
hukuki cergevesi belirlenmistir. Bilgi toplumu hizmetleri, ¢evrimici sayisal formatta eser
arzini da igerecek sekilde pek ¢ok gevrimigi hizmeti kapsamina almaktadir. Direktifin 12, 13,
14 ve 15. maddelerinde hizmet saglayicilarin sorumluluklarmin smirlandirilmasi ile ilgili
hiikiimler bulunmaktadir.

Sayisal Hak Yonetimi (DRM)

Eser sahibinin haklar1 ve baglantili haklar, {i¢ ana kisitmdan olusmaktadir: haklar (fikri
miilkiyet haklartyla korunabilen) ve istisnalar (6zel kullanim veya kamu kiitiiphaneleri i¢in
kopyalar gibi); haklarin uygulanmasi (izinsiz kullanima yonelik yaptirimlar gibi) ve haklarin
yonetimi (haklardan yararlanma).

Online diinyada, haklarin yonetimi, sayisal hak yonetimi sistemleri ad1 verilen teknik
sistemlerin kullanimryla kolaylagtirilabilmektedir. Sayisal Hak Yonetimi sistemleri yapisal
olarak iki temel bilesenden olusur; Fikri haklarin tamimlanmast (identification) ve kullanim
kisitlamalarinin uygulanmasi (restriction)

Teknolojinin hak sahipleri agisindan verimli olarak kullanimi ancak DRM ile ilgili
ilkelerin ve uygulamanin belirlenmesi ile miimkiindiir. Bu g¢er¢evede, endiistrinin
gereksinimleri, karsilikli islerlik, 6zel ve acik standartlarin tespiti, rekabetin tesisi, tiiketicinin
korunmasi, vergilendirme ve hak sahiplerinin korunmasi gibi ana basliklar altinda bir politika
olusturulmasi gerekmektedir.

Tiirkiye heniiz WIPO Sozlesmelerine taraf olmamigsa da konuyla ilgili temel
diizenlemeleri yapmustir. Bu ger¢evede, gogaltma hakki oldukga genis olarak belirlenmis, hak
sahiplerine umuma iletim hakki taninmis ve ayrica hak yonetim bilgileri ile teknolojik

yontemler hakkinda diizenleme yapilmistir. Ancak bu diizenlemelerin tam uyum i¢in yeniden
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gozden gegirilmesi ve Ozellikle Avrupa Birligi Direktifinde atif yapilan istisnalara yer
verilmesi gerekmektedir. Onemli bir konu da sorumluluklarin diizenlenmesidir. Bu konuyla
ilgili FSEK.md. Ek.4, hatali ve yetersiz bir hiikiimdiir. Benzer sekilde FSEK. md. 73’te yer
alan teknolojik 6nlemlerin korunmasina iligkin hiikiim de yeterli hukuki altyapiy1 saglamaktan
uzaktir.

Yukarida belirtildigi gibi bant genisliginin artmasi, mobil araglarin ve servis
saglayicilarin  ¢ogalmasi ile eserlerin kamuya sunulma imkanlar1 artacaktir. Bunlarin
gerceklesebilmesi ise, sayisal haklarin korunmasiyla ilgili diizenlemelerin uluslararasi
standartlarda yapilmasina baglidir.

Giintimiizde, miizik ve sinema sektoriine yonelik en onemli gelisme, eserlerin internet
iizerinden kullanilabilir hale gelmesidir. Gerek genis bant internet erisimi ve gerekse
depolama araglarinin gesitlenerek cogalmasi bu gelismeye imkan tamimustir. Internet
ortamindaki artan kullanim yaninda GSM’in de dahil oldugu mobil pazardaki kullanim da
ayn1 hizla gelismektedir.

Ancak bu olumlu gelismelerin siirekliligi iki temel sorunun c¢oziilmesine baglidir.
Bunlardan biri yukarida belirtildigi gibi DRM ile ilgili sorunlardir. ikinci konu ise hak
sahipleriyle olan iliskidir. Ozellikle Avrupa Birligi de son zamanlarda bu soruna bir ¢dziim
aramaktadir. Ulkemiz agisindan bakildiginda, anilan katma degerli hizmetleri sunan sirketler
ile hak sahipleri arasinda ciddi sorunlar bulunmaktadir. Uygulamada, gerek hak sahipligi ile
ilgili yaganan sorunlar ve gerekse talep edilen bedellerin yiiksekligi sebebiyle istenen seviyede
hizmetlerin uygulamaya konulamadig1 belirtilmektedir. Bu alanda tiim hak sahiplerinin de
lehine olan teknolojik kullanimin genisletilebilmesi i¢in meslek birlikleriyle kullanicilar

arasinda saglikli bir iliskinin kurulmas: gerekmektedir.

2.4.1.4.Devlet Destekleri

Fikri haklarin konusunu olusturan fikir ve sanat eserleri ile buna baglh sektorler gelismis
iilkelerde ekonominin ana dinamigi konumuna ulasmistir. Dolayistyla tiim tilkeler, yarattiklari
katma deger ile ekonomi agisindan oncii rolii olan bu sektorleri desteklemektedir. Ancak,
konuyu sadece ekonomik yoniiyle degerlendirmek son derece hatalidir. Konunun ayni 6lgiide

onemli olan bir diger yonii ise sosyal ve kiiltiirel etkilere yoneliktir.

20 http://ekutup.dpt.gov.tr/hukuk/6ik680.pdf



Dokuzuncu Kalkinma Plan1 Fikri Miilkiyet Haklar1 Ozel ihtisas Komisyonu Raporu

Konuyu birka¢ acidan degerlendirmek gerekmektedir. Oncelikle, fikir ve sanat
eserlerinin yayilmasinda en 6nemli etken olan “popiiler kiiltiir” tiim diinyay1 etkisi altina
almig durumdadir. Bu gelismenin en énemli sonucu ise yerel kiiltiiriin yavas yavas 6lmesidir.
Ulkemizde de 1980’lerden sonra, basta iletisim alan1 olmak iizere cesitli alt yapi
yatirimlarmin da etkisiyle bu stire¢ hizlanmustir.

Bu cercevede, eser sahibinin haklar1 ve baglantili haklar alaniyla ilgili yapilacak
desteklerde, konunun sadece ekonomik yani degil sosyal ve kiiltiirel sonuglar1 da dikkate
alinmal1 ve tiim destekler olusturulacak “kiiltiir politikasi” ¢ergevesinde degerlendirilmelidir.

Eser sahibinin haklar1 ve baglantili haklar alanina iligkin destekleri iki ana perspektif
icinde degerlendirmek miimkiindiir: Dogrudan destekler ve dolayli destekler.

Dogrudan destekler ile, fikir ve sanat eserlerinin iiretimine yonelik destekler
kastedilmektedir. Dolayli destekler ise, basta vergi avantaji olmak iizere, fikir ve sanat
eserlerini tlireten, dagitan veya topluma ulagmasina herhangi bir sekilde aracilik yapan
kurumlara taninan avantajlarin timiidiir.

Mevzuatimizda eser sahibinin haklar1 ve baglantili haklar alaniyla ilgili desteklerin yer
aldig1 belli bash diizenlemeler soyledir :193 sayili Gelir Vergisi Kanunu, 5422 sayili
Kurumlar Vergisi Kanunu, 5224 sayili Sinema Filmlerinin Degerlendirilmesi ve
Siniflandirilmas: ile Desteklenmesi Hakkinda Kanun ve 5225 sayilh Kiiltir Yatirim ve
Girisimlerini Destek Kanunu.

Bu diizenlemelerle ilgili olarak uygulamanin yaygin olmadigin1 sdylemek
gerekmektedir. Eser sahiplerine taninan vergi istisnalar1 disinda, diger desteklerin kullanim
orani oldukga diisiik oldugu gibi uygulamada da sorunlar bulunmaktadir.

Eser sahipleri ve baglantili haklar alanina yapilacak desteklerle ilgili diizenlemelerde
esnek bir yap1 ongoriilmelidir. Ayrica, yapilacak desteklerin geri doniisii sadece mali agidan
disiiniilmemeli, verilen destegin yaratacagt toplumsal fayda da g6z Oniinde

bulundurulmalidir.

2.4.1.5.Yazihm Destekleri

Bilgi toplumunun en dnemli iiretim ve tiiketim dinamigi yazilimdir. Yazilim sayesinde
ag erigimi, terminaller ve diger iiretim ve tliketim araglar1 kullanilabilir, degistirilebilir ve
ihtiyact karsilamaya uygun hale getirilebilir kilinmaktadir. Bilgi toplumu evrimini

gerceklestirmek igin bir iilkenin gergeklestirmesi gereken en 6nemli kriterlerden biri yazilim
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iretim ve tiiketim seviyesinin optimal diizeye getirilmesidir. Yazilim tiiketimi politikasi
olusturulurken, yerel girisimcilerin piyasada uluslararasi firmalarla rekabet edebilecek
durumda bulunmasia ve kayit dis1 yazilim tiiketiminin engellenmesine o6zellikle dikkat
edilmelidir.

Giliniimiiz kosullarinda iilkemiz yazilim sektoriiniin iiretken ve gelisen bir sektdr
oldugunu soylemek olduk¢a gii¢ olacaktir. Oysa Tirkiye geng niifusu, bilgisayar okur
yazarlig1 ve internet kullanim oranlar1 gbz oniine alindiginda basarili bir yazilim iireticisi
olmak icin gerekli kosullara sahiptir. Yazilim konusunda yeterli iiretimin saglanamamasinin
sebepleri arasinda, sektorde yazilim AR-GE ile ilgili gerekli yatirimin yapilmamasi ve
yazilima 6zel istihdam i¢in gerekli ortamin yaratilmamis olmasi sayilabilir.

Bu nedenleri ortaya ¢ikaran en dnemli etkenlerden biri, korsan yazilim kullaniminin
yiiksek oranlarda olmasi ve yazilim pazarinin rekabetci bir pazar seviyesine ulasamamis
olmasidir.

Tiirkiye’deki korsan yazilim kullanim oraninin diinya ortalamasinin iizerinde oldugu
belirtilmektedir. Yiiksek oranda korsan kullanim, 6zellikle piyasadaki kiigiik ve orta Slgekli
yazilim iireticilerinin gerekli kar1 elde etmesini ve yazilima yatirim yapmasini engellemekte
ve yeni oyuncularin piyasaya girisini durdurmaktadir. Korsan kullanimi engelleme konusunda
gerekli yasal diizenleme FSEK’da yapilan degisikliklerle ortaya konulmus olmasina ragmen
organizasyonel anlamda bazi eksikliklerin bulundugu gézlemlenmektedir.

Ulkemizdeki yazilim sektdriiniin gelismesinin saglanabilmesi i¢in ikinci énemli etken,
yazilim pazarinin rekabetci bir pazar haline getirilmesidir. Ulkemizde 6zellikle yerli yazilim
iireticilerinin mevcut kosullarda pazarda yer edinebilmesi oldukca giigtlir. Bu durum ancak
yazilim iireticilerine AR-GE, istihdam, egitim gibi kendilerini gelistirebilecekleri ve farklilik
yaratabilecekleri alanlarda devlet eliyle destek olunmasi sayesinde ortadan kaldirilabilecektir.

Ulkemizde yazilim konusunda devlet destekleri teknoloji gelistirme bdlgeleri igerisinde
yer alan kuruluslara saglanan destekler ve ilgili kamu kurumlar1 tarafindan saglanan destekler
olmak {izere ikiye ayrilmaktadir. Yazilim konusunda saglanan en Onemli tesvikler
Teknoparklarin kurulmasiyla ilgili 4691 sayili Teknoloji Gelistirme Bolgeleri Kanunu ‘nda
bulunan hiikiimlerle getirilmektedir.

Uygulamada Teknoloji Gelistirme Bolgeleri Kanunu’ndan gerekli faydanin elde
edilebilmesi icin bazi 6nlemlerin alinmasi1 ve konuyla ilgili gerekli ¢aligmalarin yapilmasi

gerekmektedir. Bu dogrultuda &zellikle yazilim {iretimi ile ilgili gelismenin saglanabilmesi
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icin yazilim sektoriine 6zel bir teknopark kurulmali ve bu teknopark, pazarlama, egitim,
tamitim ve kiimelesme esaslar1 Onceliginde yapilanacak bir yonetim politikasina sahip
olmalidir. Ayrica Kanun’da gerekli degisiklikler yapilarak AB’nin konuya iliskin politikasina
uyumlu olacak sekilde mali desteklerin sadece yazilim iiretimi ve AR-GE ¢aligmalarina degil
tim inovatif temelli siireglere uygulanmas: gerekmektedir. Burada onemli olan husus
inovasyonun taniminin mevzuatta yapilmasi gerektigidir; tanim yapilirken bilimsel,
teknolojik, organizasyonel, finansal ve ticari faaliyetler inovasyon kavrami altinda yer
alabilmelidir.

Teknoloji Gelistirme Bolgeleri Kanunu’nda belirtilen tesviklerin yani sira iilkemizde
KOSGEB, Dis Ticaret Miistesarligi, Hazine Miistesarligi ve TTGV tarafindan AR-GE,
istihdam, egitim, sinal haklarin tescili ve yurtdisindaki faaliyetlerle ilgili olarak yazilim
firmalarina destek saglanmaktadir. Dig Ticaret Miistesarlig1 da iilkede yazilim ihracatinin
arttirllmasi ve sektoriin giiclendirilmesi i¢in baz1 ¢aligmalar yapmaktadir.

Ancak, tim desteklere baktigimizda dagmik bir yapida oldugu goriilmektedir. Bu

nedenle bu alanda da belirlenen dnceliklere uygun bir politika olusturulmalidir.

2.4.1.6.Acik Kaynak Kodlu Yazilimlar

Kisa bir tanimla, agik kaynak kodlu yazilimlar, kaynak kodlar1 herkesin incelemesine ve
kullanimima agik olan yazilimlardir. Bu tiir yazilimlarin ayirt edici 6zelligi kullaniciya
yazilim degistirme Ozglrliigii saglamasidir. Bu 0Ozelligi sebebiyle acik kaynak kodlu
yazilimlar, kullaniciya uyarlanabilir ve giivenli bir ¢er¢eve sunmaktadir.

Bununla beraber, agik kaynak kodlu yazilimlarin énemi, E-devlet projeleriyle daha da
artmistir. Bagta Almanya, Ispanya, Meksika, Brezilya, Cin, Kore, Hindistan olmak {izere bir
cok iilke, kamu kurumlarinda agik kaynak kod yazilimlarinin kullanimini benimsemis ve bilgi
toplumu stratejilerinin bir pargasi yapmuslardir. Avrupa Birligi, UNESCO, Diinya Bankasi
gibi kuruluslar giivenlik ve tasarruf gibi gerekgelerle agik kaynak yazilimlarini 6nermektedir.
Diinya iizerindeki hemen her tilke, kendi gereksinimlerine gore acik kaynak kodlu bir Linux
dagitimi gelistirmistir. Ulkemizde de TUBITAK'n girisimi ile bu yénde ULUDAG: Ulusal
Dagitim Projesi baglatilmis ve bir Linux dagitimi olan Pardus Ulusal Isletim Sistemi
hazirlanmistir.

Acik kaynak kod yazilimlar, uyarlanabilir ve gilivenilir olma gibi 6zellikleri yaninda
ekonomik yonden de son derece 6nemlidir. Ag¢ik kaynak kod yazilimlarin kullanimi, biligime

yapilacak yatirim agisindan bakildiginda biiyiik tasarruf saglamaktadir ve bu tasarruf akile1 bir
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politikayla yeni yazilimlarin iiretiminde kullanilabilecektir. Ayrica agik kaynak kodlu
yazilimlar, dogalar1 geregi daha diisiik kapasitedeki donanimlarla ¢aligma yetenegine de
sahiptir.

Yine iilkemiz i¢in agik kaynak kodlu yazilima yatirim yapilmasi gereginin 6nemli bir
gostergesi de gen¢ niifusun yogunlugudur. Herkes tarafindan kabul edildigi iizere, bilgi
toplumu yolunda ilerleyebilmek, teknoloji ve ozellikle bilgi teknolojisi iiretmeye baglidir.
Acik kaynak ortamlari ise teknoloji iiretebilecek gengleri yetistirmenin etkin yollarindan biri
olarak kabul edilmektedir.

Dolayisiyla, iilkemiz igin fikri haklar alaninda bir politika olustururken agik kaynak
kodlu yazilimlar konusuna 6zel bir 6nem verilerek bu konuda farkindalik yaratilmasi igin
gerekli destekler saglanmali ve 6zellikle egitim, saglik gibi alanlar basta olmak iizere e-devlet
projeleri icinde acik kaynak kodlu yazilimlarin kullanimi tesvik edilmelidir.

2.4.2. Sinai Haklar
2.4.2.1. Sinai Haklar Sisteminin Gelisimi

Yukarida da belirtildigi gibi, sinai haklar alanindaki mevzuat caligmalari 6nemli bir
gelisim gostermistir. Uyelik siirecinde oldugumuz Avrupa Birligi basta olmak iizere
uluslararas1 platformdaki dinamizmi yakalamak amaciyla ve 11 yillik uygulamalardan
¢ikarilan dersler dogrultusunda s6z konusu mevzuatta revizyon ¢aligmalart siirdiiriilmekte
olup bu calismalar sonucu hazirlanan taslaklar yasalagsma siirecine girmistir. Bilimsel ve
teknolojik alanda yasanan hizli gelismelere paralel olarak Avrupa Birligi tarafindan
hazirlanan ve Birlige liye olmamiz durumunda gegerli olacak yeni direktifler de yakindan
takip edilmektedir. AB iyeligi acisindan gelinen noktada iilkemizin en uyumlu oldugu
alanlarin basinda sinai haklar gelmektedir.

Sinai haklar sisteminin temel kurumsal altyapis1 olan TPE’nin teknik ve fiziki acidan
giiclendirilmesinde hizli bir gelisim saglanmigs olup kurumsallasma ¢alismalart devam
etmektedir. Bu kapsamda 5000 sayil Tiirk Patent Enstitiisii’niin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda
Kanun ile ilgili revizyon calismalari siirdiiriilmektedir. TPE, o6zellikle son donemde
gerceklestirdigi calismalarla personel sayisi, bagvuru, islem miktar1 ve etkinlik bakimmdan
Avrupa’nin orta-biiyiik, iyi ofisleri arasinda yer almistir. Patent, marka ve tasarim bagvurulari
2000-2004 yillar1 arasindaki bes yillik donemde %60 oraninda bir artig géstermistir. Ancak,
TPE’nin artan iglem sayis1 ve is yiikiine ragmen insan kaynaklarmin 6zellikle say1 bakimmdan

ihtiyaca cevap veremedigi goriilmektedir
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Tescil bagvurularinin igerik agisindan arastirilmasi ve incelenmesi konularinda biiyiik
olciide yurt dist otoritelerine bagimli durumda olmamiz, siai haklar sisteminin énemli bir
altyap1 sorunudur. Uzman ve teknik altyapi yetersizligi olmak {izere iki boyutu bulunan bu
sorun nedeniyle inceleme gereken alanlarda maliyet yiikselmektedir. Bu konuda 2004 yilinda
atilan 6nemli bir adim Tiirk Patent Enstitiisii’niin 2005 yilindan itibaren bazi alanlara iligkin
olarak patent arastirma ve inceleme raporu diizenlemeye baslamis olmasidir. Arastirma
yapilan alanlar, IPC smiflandirma sistemine gore belirlenen smiflarm % 40’1
olusturmaktadir. Bu alanlar1 genisletecek sekilde uzman ve personel sayisinin arttirilmasi
gerekmektedir. Aymi sorun, yeni bitki cesitleri iizerinde yapilan aragtirmalarda da
yasanmaktadir. Islah¢1 haklar1 uygulamasinin yapilabilmesi i¢in degisik iklim 6zelliklerine
sahip alanlarda farklilik, yeknesaklik ve durulmusluk denemelerin yapilmasina ydnelik
laboratuar ve teknik calisma ihtiyacinin yapilacagi bolgesel yapilar heniiz kurulamamuistir.
Dokuzuncu Kalkinma Plani ¢erg¢evesinde atilacak adimlarla {ilkemizin sinai haklar alaninda
bagimsiz teknik altyapiya sahip olabilmesi i¢in gerekli ¢aligmalarin yapilmasi gerekmektedir.

Ozel yasal diizenlemelerin yapilmasindan bu yana 10 yillik bir siire gegmis olmasina
ragmen sinai haklara iligkin kavramlar yeni yeni anlasilmaya baslanmis olup toplumunun
biiyiik kesimi halen konuya iliskin bilgiye sahip degildir. Uyusmazlik konusu davalarda sinai
hak konusu {irliniin ne oldugu ve sahip olunan hakkin niteliginin bilinmedigi
gozlemlenmektedir. Patenti oldugunu iddia eden bir isletmenin aslinda faydali model veya
tasarim belgesi sahibi oldugu, marka sahibi oldugunu iddia eden kisilerin ise aslinda sadece
cografi bir isareti kullanmaya yetkili oldugu gergegiyle uygulamada oldukca sik
karsilasilmaktadir. Konuya iliskin bilgisizlik sadece kavramlara iligskin olmayip ayn1 zamanda
sistemin gerekliligi konusunda da mevcuttur. Bir baska ifade ile sinal haklar sisteminin
bireylerle isletmeler (mikro diizey) ve iilke ekonomisi bazinda (makro diizey) ne gibi yararlar
saglayacagi konusu tam olarak anlagilamamustir. Bazi ¢evrelerde 6zellikle patent sisteminin
sadece yabanci menfaatlerine hizmet ettigi seklindeki goriisler yaygindir. Bu nedenle sinai
haklar sisteminin gelismekte olan iilkeler agisindan anlami ve 6zellikle kiiciik ve orta 6lgekli
isletmelerin sistemden nasil yararlanacaklar1 konularmin anlasilir hale gelmesi gerekmektedir.

Smnai haklar konusundaki bilinirligin az olmasinin bir diger boyutu, tescilli sinai
haklarin niteligi konusundadir. Sinai haklar sisteminin taninir hale gelmesiyle birlikte tescil
basvurularinin arttigi gézlemlenmektedir. Tescil bagvurusunun 6zendirilmesi sinail haklar

sisteminin gelismesi i¢in 6nemli bir stratejidir. Ancak bu stratejinin sinai haklar sisteminin
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amacina uygun olarak teknik, ekonomik ve dolayisiyla toplumun sosyal ilerlemesine katkida
bulunacak sonuglar dogurabilmesini temin edecek diger politikalarla desteklenmesi gerekir.
Sistemin giderek yayginlagsmasina ve artan Onemine ragmen toplumda ve ilgili
kesimlerde biling ve bilgi diizeyi yeterli seviyede degildir. Toplumda artan sinai haklar
bilincinin, TPE’nin 06zellikle son donemlerde yiiriitmekte oldugu tamitim faaliyetleri
sonucunda daha da arttig1 gézlemlenmekle birlikte hala ii¢ diizeyde (kamu oyu, kullanicilar,
entelektiiel kesim) biling ve bilgi diizeyinin yeterli seviyeye ulasamadigi, ortak kiiltlir ve
degerlerin olusturulamadig1 ve sinai haklar basta tiniversiteler olmak iizere egitim sistemimize

hala entegre edilemedigi gériilmektedir.

2.4.2.2. Temel Gostergeler
Sinai haklar alanindaki baslica temel gostergeler, bagvurusu yapilan ve tescil edilen sinai
hak sayilari, arastirma-gelistirme faaliyetlerine iliskin veriler ile teknolojik yenilik

gelistirmeye iliskin istatistiklerdir.

Grafik 1:1995-2004 Yillar1 Arasinda Patent Basvuru ve Tescilleri
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Kaynak: TPE

551 Sayili KHK nin yiiriirlige girdigi 1995 yilindan 2004 yili sonuna kadar gegen 10
yillik siirecteki istatistiklere bakildiginda, yerli bagvuru sayilarinin siirekli arttig1 ve 6zellikle

son iki yilda yiiksek artis orani yakalandigi gortilmektedir. Yerli bagvuru sayisinda 1995-2003
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yillar1 arasinda yillik ortalama %15 artis yasanirken son iki yilda ortalama %38 artis
gerceklesmistir. Yabanci bagvurularda 2002 yilindan itibaren baglayan diisiisiin nedeni, 1
Kasim 2000 tarihinde Tiirkiye’nin EPC’ye katilimi ile birlikte yabanci bagvuru sahiplerinin
PCT yolunu kullanmak yerine dogrudan Avrupa patenti alarak Tiirkiye’de koruma elde etmek
istemeleridir. Yapilan Avrupa patenti basvurularmin sonuglanmasinin ortalama 40-44 ay
aldig1 ve 2002-2005 yillar1 arasindaki artis géz oniine alindiginda Tiirkiye’de koruma talep
etmek isteyen yabanci bagvuru sahiplerinin sayisinda her yil biiyiik oranda artig yasanacaktir.
Grafik 1’den anlasilacag iizere yerli patent tescilleri agisindan 1995-2004 yillar arasinda iki

haneli rakamlarin {izerine ¢ikilamamustir.

Grafik 2: 1995-2004 Yillar1 Aras1 Faydah Model Basvuru ve Tescilleri
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Kaynak: TPE

Faydali modellerle ilgili istatistiklere bakildiginda bu korumadan neredeyse tamamen
yerli bagvuru sahiplerinin yararlandigi goriilmektedir. Yerli bagvuru sahiplerinin 2003 yilina
kadar genellikle diisiik maliyeti ve kisa silirede sonuclanmasi nedeniyle faydali model
korumasini tercih ettikleri, ancak bazi smiflarda patent bagvurularinin aragtirma ve inceleme
islemlerinin TPE’de de yapilmaya baslanmasiyla, patent maliyetindeki azalma ve siireglerdeki

kisalma ile birlikte yerli bagvuru sahiplerinin patent korumasina yoneldigi goriilmektedir.
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Tiirkiye ile karsilagtirilabilecek Avrupa iilkelerinde 2004 yilinda yapilan yerli bagvuru
sayilar1 ve bagvuru sayilarinin bir 6nceki yila gore degisimleri incelendiginde (Ek Tablo 3),
basvuru sayisi diisiik olmakla birlikte iilkemizin %37.3’lik artis ile bu alanda Avrupa’da Cek
Cumbhuriyetinden sonra ikinci sirada yer aldig1 goriilmektedir.

Endiistriyel tasarimlarla ilgili 6zel yasal diizenleme, 1995 yilinda yiiriirliige girmistir.
Diger sinai haklara gore iilkemiz igin yeni bir sinai hak alani olan endiistriyel tasarimlar igin
yapilan basvurularin sayisi, geride kalan 10 yillik siirecte siirekli olarak artmistir. 2002 yilina
kadar ortalama %15 oraninda artan basvuru sayilari, ¢coklu basvurularda yer alan toplam
tasarim sayilar1 dikkate alindiginda 2002 yilinda %45 oraninda artig gdstermis ve bu artis

egilimi takip eden yillarda da devam etmistir.

Grafik 3: 1995-2004 Yillar1 Arasinda Endiistriyel Tasarim Basvuru ve Tescilleri
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Kaynak: TPE

Endiistriyel tasarim gelistirme konusunda yiiksek miktarlarda yatinm ve AR-GE
harcamasina gerek duyulmamasi ve sanayimizin KOBI agirlikli olmas: dikkate alindiginda,
iilkemizdeki tasarim potansiyelinin yeteri kadar ortaya ¢ikarilamadigi ve bu alanin ekonomik
kalkinmada bir ara¢ olarak kullanilamadigi sOylenebilir. Tasarim korumasindaki etkinlik

arttirildiginda, tescil basvurularinda da gok biiyiik artis olabilecektir. Boliim 2.5, Grafik 10°da
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goriildiigii iizere tilkemizin, 2003 yilindaki endiistriyel tasarim bagvuru sayilar1 bazinda;
Avrupa’da Almanya ve Fransa’dan sonra {igiincii sirada yer aldig1 goriilmektedir. Bu siralama
toplam tasarim sayisi baz alinarak yapildiginda Tiirkiye Fransa’nin da 6niinde yer almaktadir.
Ancak kiyas yapilan tilkelerin gelismislik diizeyi ve ekonomik yapilari gibi diger parametreler
de dikkate alindiginda, sayisal olarak gosterilen bu basari, tasarim koruma sisteminin katma
deger yaratmada etkin bir sekilde kullanimi1 konusunda gosterilememistir.

Markalarin Korunmasina dair 556 Sayili KHK’ nin yiiriirliige girdigi 1995 yilindan
itibaren marka tescil bagvurularinda siirekli bir artis gozlemlenmektedir. Ulkemizde smai
haklar arasinda en yaygin olan marka korumasi alaninda yasanan artig 6zellikle son iki yilda
hiz kazanmustir. 2003 yilinda bir dnceki yila oranla %6,2 olan basvuru artig oran1 2004 yilinda
%23’e ulagsmistir. 2005 yilinin ilk yarisinin verileri referans alindiginda ise 2004 yilinin ilk
yarisina oranla %39’luk bir artis yakalanmig bulunmaktadir. Bu oran diger iilkelerle
karsilastirildiginda, tilkemizdeki artisin, oldukca yiiksek bir artis oldugu goriilecektir (Bolim
2.5, Grafik 11). Yillik bagvuru sayis1 20.000’in iizerinde olan bazi {ilkeler baz almarak yapilan
inceleme sonucu, 2003 ve 2004 yillar1 kiyaslandiginda, ekonomi ve niifus agisindan
iilkemizden ¢ok daha ileri seviyede olan bazi iilkelerin bagvuru sayilarinda diisiisiin bile
yasandig1, bazi iilkelerde ise yasanan artisin iilkemiz rakaminin g¢ok gerisinde kaldigi, Avrupa
iilkelerinde marka basvurularinda yasanan bu artis oranlarmin yaninda AB {iyesi iilkelerde
gegerli bir koruma saglayan Topluluk Markasi1 (CTM) basvurularinda da sadece %2.1’lik bir
artis elde edildigi goriillmektedir. Gerek TPE marka islem siireglerinin kisaltilmasi, gerekse
basvuru sayisindaki bu biiyiikk artis oranlari goz Oniine alindiginda son iki yilda markalar
alaninda biiylik bir atilmin gergeklestirilmis oldugu goriilmektedir. Ayrica 2005 yili Kasim
ay1 itibariyle marka tescil bagvurusu sayist 50.000’in {izerine ¢ikarak bu alanda bir ilk

gergeklestirilmistir.
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Grafik 4: 1995-2004 Yillar1 Arasinda Marka Basvuru ve Tescilleri

Kaynak: TPE
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igaret basvurusu yapilmisken, son iki yilda yapilan cografi isaret bagvurularinin sayisi, 8 yillik

donemdeki rakamin %36’sina ulagmustir.

Grafik 5: 1996-2004 Yillar1 Arasinda Cografi Isaret Bagvurular
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Yeni bitki ¢esitlerine ait 1slah¢1 haklarinin korunmasi, 2004 yilinda yasal diizenlemeye
kavusmustur. Bu nedenle bu alan, diger sinai hak tiirlerine oranla gelismekte olan bir alandir.

2005 yili itibariyle yapilan 1slah¢1 hakki bagvurulariin 84’1 kabul edilmistir (Ek Tablo 6).

2.4.2.3. Simai Haklar Sisteminin Altyapis1 Olarak Arastirma-Gelistirme ve Yenilik¢ilik

Ulusal Yenilik Sistemi ve Sinai Haklar

1990’11 yillardan itibaren teknoloji ve yenilik politikalariin gelistirilmesine iliskin
olarak ortaya ¢ikan “Ulusal Yenilik Sistemi” kavramu iilkelerin teknolojik performans ve
politikalarmin belirlenmesinde uygulanan yontemlerin yetersizligi nedeniyle kullanilmaya
baslanmistir. Konuya iliskin olarak OECD tarafindan yapilan tespitte” klasik olarak teknolojik
performansin 6l¢iilmesinde birtakim girdi (AR-GE harcamalari gibi) ve ¢iktilara (patent sayisi
gibi) dayanildigi, bu yaklasimin teknolojik gelismenin kapsamini ve yoniinii belirlemede etkin
olmasma ragmen bir ekonominin genel yenilik¢ilik (innovativeness) diizeyini Slgmede
yetersiz kaldig1 vurgulanmaktadir. Klasik yaklagimdan farkli olarak ulusal yenilik sisteminde,
teknolojik performansin gelistirilmesi siirecinde, yenilik¢i faaliyetlerde bulunan aktorler
arasindaki iliskinin anlasilmasi gerektigine dikkat cekilmektedir. Buna gore bir iilkenin
yenilik¢ilik performans: biiylik Slgiide bu aktorler arasindaki etkilesimle agiklanabilir. Bu
aktorler ise basta 6zel isletmeler olmak {izere iiniversiteler, kamu arastirma kurumlar1 ve
buralarda calisan insanlardan olusan kompleks bir sistemdir. Bunlarin birbirleriyle etkilesimi
ortak arastirma projeleri, karsilikli personel degisimi, karsilikli patentleme (cross-patenting)
gibi farkli sekillerde ortaya ¢ikabilir. OECD’nin belirlemis oldugu bu unsurlardan hareketle
ulusal yenilik siirecinin sadece AR-GE ve yenilikgi faaliyetleri degil, teknolojinin gelistirilip
yayllmasina hizmet eden tiim unsurlart kapsadigi anlasilmaktadir. Bu baglamda sistem,
teknolojinin iretiminde yayilmasinda etkinligi saglayacak hukuki, idari, kurumsal ve mali
altyapinin tiimiine iligkin olup sistemde yer alan unsurlar etkilesim halindedir. Sinal haklar
sistemi de bu altyapiy1 olusturan zincirin bir pargasini olusturmaktadir. Yapilan arastirmalar,
ozellikle AR-GE destekleri ve faaliyetleri ile sinai hak basvurular arasinda iliski oldugunu
gostermektedir. AR-GE destekleri AR-GE faaliyetlerini tesvik etmekte, AR-GE faaliyetleri
teknolojik yeniliklere altyapr hazirlamakta ve gelistirilen teknolojik yeniliklerin korunmasi ve

lisanslama gibi yontemlerle yayilmasi asamasinda da sinal haklar sistemi glindeme

4 National Innovation Systems, OECD 1997, www.oecd.org/dataoecd/35/56/2101733.pdf.
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gelmektedir. Dolayisiyla sinai haklar sisteminin gii¢lendirilmesinde AR-GE faaliyetleri tek

olmamakla birlikte 6nemli bir etken olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
AR-GE ve Teknolojik Yenilik Faaliyetleri

Tirkiye’de AR-GE faaliyetlerine iliskin sayisal verilerin toplanmasina ilk kez 1993
yilinda baglanmistir. AR-GE faaliyetlerinin genel profiline bakildiginda son yillarda
gozlemlenen atilima ragmen tilkemizdeki AR-GE ve teknolojik yenilik faaliyetlerinin diger
iilkelerle kiyaslandiginda oldukea diisiik diizeyde kaldigi goriilmektedir. Tiirkiye Istatistik
Kurumu® (TUIK) tarafindan yapilan 2001 ve 2002 yillar1 Arastirma ve Gelistirme Faaliyetleri
Anketi sonuglarma gore Tiirkiye’de AR-GE harcamalarmin GSYIH igindeki paymnm 2001
yilinda % 0.72, 2002 yilinda ise % 0.67 oldugu tesbit edilmistir. OECD iilkelerinde 2001
yilinda % 4.27 ile Isveg, 2002 yilinda ise % 3.46 ile Finlandiya GSYIHdan AR-GE igin en
cok pay ayiran iilkelerdir (Ek Tablo 7). Ulkemizde AR-GE harcamalariin paymin arttirilmasi
yoniinde uzun siiredir ¢aligmalar yapilmaktadir. Bu kapsamda Bilim ve Teknoloji Kurulu’nun
2004 yilinda aldig1 bir karar ile 2010 yili i¢in AR-GE harcamalarinin GSYIH igindeki
oraninin % 2’ye yiikseltilmesi hedeflenmistir. Bu hedefe ulasilabilmesi i¢in 2005 yilt
biitcesinden baslayarak TUBITAK biitcesine 416 milyon YTL. ek kaynak aktarimi yapilmasi
da karara baglanmis olup bu kaynak tahsisinin 6niimiizdeki yillarda artarak devam edecegi

kararlagtirilmigtir.

Grafik 6:0ECD Ulkelerinde AR-GE Harcamalari, 2002
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Kaynak: OECD

5 Devlet statistik Kurumu’nun (DIiE) ismi Tiirkiye istatistik Kurumu (TUIK) olarak degistirilmistir.
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Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) tarafindan gerceklestirilen “1998-2000 Yillar1 imalat
Sanayii Teknolojik Yenilik Faaliyetleri Anketi” sonuglarma gore 1998-2000 yillarinda imalat
sanayii isyerlerinin % 29.4'linilin teknolojik yenilik faaliyetlerinde bulundugu tespit edilmistir.
Bu sonuglar, 1995-1997 tarihlerinde yapilmis anket sonuglartyla karsilastiriidiginda
teknolojik yenilik yapma faaliyetinin % 4.8 oraninda artti1 goriilmektedir. Benzer sekilde
Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) tarafindan gergeklestirilen “1998-2000 Yillar1 Hizmet
Sektorleri Teknolojik Yenilik Faaliyetleri Anketi” sonuglarina gore hizmet sektoriine ait
secilmis 5 alt sektdorde 1998-2000 yillarinda isyerlerinin % 38.5’inin teknolojik yenilik
faaliyetlerinde bulundugu tespit edilmistir. Bu sonuglar, bir 6nceki anket (1995-1997)
sonuglart ile karsilastirildiginda teknolojik yenilik yapma faaliyeti % 9.7 oraninda azaldigi
ortaya ¢ikmaktadir.

Tiirkiye’deki teknolojik yenilik orani ve arastirmaci kapasitesi gelismis OECD
iilkelerindeki teknolojik yenilik oram1 ve arastirmaci kapasitesinin oldukca altindadir (Ek
Tablo 8, 9). Bin ¢aligan kisi basma diigsen arastirmaci sayist 2001 yilinda OECD ortalamasi
2.4 civarinda iken iilkemizde 1.7 civarindadir (Grafik 7). Yiiksek teknoloji iiriinlerinin
iriinlerin OECD iilkelerinde ihracat igindeki paymna bakildiginda 2001 yilinda % 58.2 ve
2002 yilinda % 57.9 ile irlanda’nimn ilk sirada yer almakta oldugu, Tiirkiye’nin ise ayni
yillarda sirasiyla % 6.6 ve % 6.2 ile % 25 civarinda olan OECD ortalamasinin ¢ok altinda
kaldig1 goriilmektedir (Grafik 8).

Grafik 7:OECD Ulkelerinde Arastirmaci Sayisi, 2001
(1000 cahsan kisi basina)
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Kaynak: OECD
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Grafik 8: OECD Ulkelerinde ileri Teknoloji Uriinlerinin Thracat icindeki Yeri, 2002
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Kaynak: OECD

AR-GE destekleri ve faaliyetleri teknolojik yenilik yaratilmasinda 6nemli bir etken
olarak kabul edilmekle beraber gergeklestirilen biitiin teknolojik yeniliklerin AR-GE
faaliyetlerine bagl oldugu sdylenemez. Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) tarafindan yapilan
Teknolojik Yenilik Anketinde teknolojik yenilik yaptigini belirten firmalarin 6nemli bir
kisminda formel AR-GE bdoliimiiniin olmadig1 ortaya ¢ikmistir. Teknolojik yeniliklerin bir
kismi  {iretim  siireci  igersinde veya kullanim  sorunlarina ¢6ziim  aranirken
gergeklestirilmektediré. Ozellikle kiiciik firmalar, bu asamada teknolojik yenilik
tiretebilmektedir. Bilimsel arastirmalar, KOBI’lerin esnek yapilar1 nedeniyle yenilik¢i
faaliyetlere daha agik oldugunu kanitlamaktadir.

Teknolojik yeniliklerin gelistirilmesinden sonra uygulanma asamasi gelmektedir. Bu
asamada ozellikle smai haklarin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir. Gelistirilen yenilikler, bu haklar
sayesinde koruma altma almmaktadir. Ulkemizdeki patent basvuru istatistiklerinin gelismis
tilkelerle karsilastirildiginda diisiik diizeyde kaldigr goriilmektedir (Boliim 2.5, Tablo 1, 2,
Grafik 9). Teknolojik yenilik irettigini belirten firmalarin biiyiik ¢ogunlugu tescil
basvurusunda bulunmamaktadir. Ornegin iiriin veya siire¢ yeniligi yaptigimi iddia eden
firmalardan patent bagvurusunda bulunanlarin oraninin % 25’ten az oldugu tespit edilmistir.
Bagvuruda bulunmayan firmalarin 1/3’iniin patent konusunda bilgi sahibi olmadiklart,
1/3’uiniin ise patent korumasini 6nemsemediginin tespit edilmis olmasi oldukgea ilgi ¢ekicidir.

Dikkat cekici bir diger husus ise, teknolojik yenilik kaynaklari olarak iiniversite veya diger

® Taymaz, E.: Ulusal Yenilik Sistemi, 213 vd.
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ogretim kurumlari kamu ya da 6zel amagli olmayan 6zel kuruluslar ile patent en az onemli

goriilen bilgi kaynaklar olarak gosterilmis olmasidir (Ek Tablo 10)’.
AR-GE ve Teknolojik Yenilik Destekleri

Tiirkiye’de ulusal yenilik sisteminin kurulmasinda dnemli bir etken 1990’11 yillarin
ortasinda uygulanmaya baslayan AR-GE destekleri olmustur. Bu destek programlarmdan
birincisi 1991 yilinda Diinya Bankasi ile Tiirkiye Cumhuriyeti arasinda imzalanan antlagsma
cergevesindeki teknoloji gelistirme programi kapsaminda Tiirkiye Teknoloji Gelistirme
Vakfi'nm (TTGV) kurulmasi olmustur. TTGV tarafindan verilen AR-GE destegi, AR-GE
kredisi seklindedir. AR-GE Destek programlar1 kapsamindaki bir diger 6nemli adim da Para
Kredi ve Koordinasyon Kurulu’nun 1995 tarihli “Arastirma-Gelistirme Yardimma iliskin
Karar1” ile TUBITAK-TIDEB tarafindan AR-GE bagislar1 verilmesine baslanmasi ile
atilmistir. AR-GE, teknoloji gelistirme ve sinai haklar alaninda 6nemli bir diger katki da
KOSGEB’in farkli programlar gergevesinde ¢ogu geri 6demesiz olarak verdigi desteklerdir.
AR-GE kredisi veya bagisi seklindeki bu desteklerin yani sira Maliye Bakanlig1 tarafindan
uygulanan AR-GE faaliyetlerine vergi ertelemesi uygulamasi da bu alanda onemli bir
destektir. Teknoloji gelistirme projeleri destegi ve AR-GE igin devlet destegi adi altinda Dis
Ticaret Miistesarhginca Destekleme ve Fiyat Istikrar Fonu’ndan ayrilan kaynaklar
kullanilmaktadir. Ayrica Hazine Miistesarligi’'nca AR-GE yatirimlarina 6zel olarak destek
verilmektedir. Sanayi ve Ticaret Bakanligi’'nca Teknoloji Merkezleri ve Teknoparklar

seklinde AR-GE faaliyetlerinin desteklenmesine yonelik 6zel kuruluslar olusturulmaktadir.

Sinai haklara 6zel destekler arasinda ise ilk olarak KOSGEB tarafindan patent, faydali
model, endiistriyel tasarim ve entegre devre topografyalari tescil belgesi alinabilmesi icin
KOBI’ler tarafindan yapilan harcamalarin desteklenmesi hususu sayilabilir. Para-Kredi ve
Koordinasyon Kurulu’nun 2000/2 sayili Egitim Yardimi: Hakkinda Teblig buna 6rnek olarak
verilebilir. Buna gore sinai haklarin desteklenmesine iligkin olarak dis ticarete iligkin alanlarla
sinirli olmak iizere, isletmelerin moda-marka tasarimi konularinda verdikleri yurt i¢i ve yurt
dis1 egitim programlar1 belli oranlarda destek gormektedir. Benzer sekilde, Para-Kredi ve
Koordinasyon Kurulu’nun “Tiirk Uriinlerinin Yurtdisinda Markalasmas1 ve Tiirk Mah

Imajinin  Yerlestirilmesine Yonelik Faaliyetlerin Desteklenmesi Hakkinda 2003/3 sayili

"Taymaz, E.: Ulusal Yenilik Sistemi, 216 vd. Bu konuda yapilan teknolojik yenilik istatistikleri igin bkz.
www.die.gov.tr/konularr/teknollojik Yenilik.htm.
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Teblig” ve “Yurtdisinda Ofis-Magaza A¢ma, Isletme ve Marka Tamitim Faaliyetlerinin
Desteklenmesi Hakkinda 2005/4 sayili Teblig” ile sirketlerin yurt disinda marka tescili ile

ilgili harcamalar1 belli oranlarda desteklenmektedir.

2.4.2.4.Smafi Haklar Sisteminin Yasal Altyapisi
Genel Olarak

Sinai haklar sisteminin 2005 yili itibariyle en az sorunlu alani, konuya iligkin yasal
diizenlemelerin gelmis oldugu nokta ve bunlarin uluslararasi sozlesmeler ve AB hukuku ile
uyumu konusudur. 1995 yilinda ¢ikarilan bir dizi Kanun Hilkmiinde Kararname®, konuya
iligkin yasal altyapmin temelini olusturmaktadir. Bu kapsamda kabul edilen yasal
diizenlemeler 544 sayili Tiirk Patent Enstitiisii’niin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda KHK’, 551
sayili Patent Haklarmm Korunmas: Hakkinda KHK'®, 554 sayili Endiistriyel Tasarimlarin
Korunmas1 Hakkinda KHK, 555 sayili Cografi Isaretlerin Korunmast Hakkinda KHK, 556
sayili Markalarin Korunmas1 Hakkinda KHK’dir. Bu kanun hiikmiinde kararnamelerin ceza
hiikiimleri 4128 say1li Kanun'' ile eklenmis, son olarak 2004 yilinda kabul edilen 5194 sayili
Kanun'? ile de bazi maddeler degisiklige ugramistir. Sinai haklar alanindaki mevzuat
¢aligmalari ¢ergevesinde atilan yeni adimlar ise 2004 yilinda kabul edilen 5147 sayili Entegre
Devre Topografyalarinin Korunmasi1 Hakkinda Kanun ile 5042 sayili Yeni Bitki Cesitleri
Uzerinde Islahgi Haklarinin Korunmasma iliskin Kanun’un yiiriirliige girmesi olmustur.
Boylelikle sinal haklar alaninda yapilmasi gereken 6zel yasal diizenlemeler tamamlanmis
bulunmaktadir. Mevzuat ¢aligmalarina iligskin bir sonraki adim, 1995 yilinda ¢ikarilmis olan
Kanun Hiikmiinde Kararnameleri yiiriirlilkten kaldiracak yasalarin ¢ikarilmasidir. TPE’nin
kurulus ve isleyisine iligkin diizenlemeler agisindan bu agamaya gelinmis, 2004 yilinda 5000
sayih Tiirk Patent Enstitiisii’niin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda Kanun yiiriirliige girmistir.
Patent ve faydali modeller, markalar, endiistriyel tasarimlar ve cografi isaretler hakkinda da
yasalagtirma caligmalar1 baglatilmis ve taslak metinler hazirlanarak yasalasma siirecine

girmistir.

8 544 sayili KHK disindaki KHK ler 27. 6. 1995 tarih ve 22326 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige girmistir.
%24, 06. 1994 tarih ve 21970 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige girmistir.

19551 sayili KHK 'nin ilag patentlerine iliskin gegici 4. maddesi 22. 09. 1995 tarih ve 22412 sayili Resmi Gazetede
yayimlanarak yiiriirliige giren 566 sayili KHK ile degistirilmistir.

107, 11. 1995 tarih ve 22456 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige girmistir.
'226. 06. 2004 tarih ve 25504 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige girmistir.
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Sinal hak korumasi kapsaminda yer alan ticaret unvanlar1 ve agiklanmamis bilgilerin
korunmasi ise Tiirk Ticaret Kanunu’nun ilgili hiikiimlerine gore gerceklesmektedir. Bu
baglamda tescilli ticaret unvanlart TTK md. 52 vd.’na gore 6zel olarak koruma gérmekte,
ticaret sirlarinin korunmasi ise agirlikli olarak TTK md. 56. ve devamindaki maddelerde
diizenlenmis olan haksiz rekabet hiikiimleri ¢ercevesinde gergeklesmektedir. Ticaret sirlari,
farkli yasal diizenlemelerde yer alan ticari sirlarin agiklanmasmi'® ve belli yontemlerle ele
gegirilmesini'® yasaklayan diizenlemeler, sir saklama yiikiimleri'> ve rekabet yasagma'®
iligkin hiikiimler c¢ercevesinde dolayli olarak korunmaktadir. TRIPS Anlasmasi’nin 39.
maddesinin ticlincii fikrasi geregi, liye devletlerin yeni kimyasal maddelerin kullanildigi
farmasotik veya tarimsal kimya iiriinlerinin pazarlanmasini onaylamanin kosulu olarak test
veya diger verilerin sunulmasini talep etmeleri halinde, bu verilerin haksiz ticari kullanima
kars1 korunmasi gereginin yerine getirilmesi i¢in de Saglik Bakanligi’nin 2.3.1995 tarihli
Tibbi Farmasétik Uriinler Ruhsatlandirma Yonetmeligi’ni yiiriirliikten kaldiran 2005 tarihli
“Beseri Tibbi Uriinler Ruhsatlandirma Yonetmeligi”'” kabul edilmistir. Yeni Yonetmeligin
hazirlanmasinda 2001/83/EC sayili Avrupa Parlamentosu ve Konsey Direktifi'® hiikiimleri
esas alinmigtir. Yonetmeligin veri imtiyazi hiikiimlerini igeren 9. maddesi 1 Ocak 2005 tarihi
itibariyle yiiriirliige girmistir.

5194 sayili Kanun ile sinal haklar alanindaki kanun hiikmiinde kararnamelerin ceza
hiikiimleri ile ihtisas mahkemelerinin yapisina iliskin hiikiimleri ve ihtiyati tedbirlere iligkin
hiikiimlerinde degisiklik yapilmistir.

5194 sayili Kanunu ile ilgili KHK’lerin ceza hiikiimlerinde yapilan degisiklikle sinai
haklara tecaviiz durumunda 6ngériilen cezalarin kiimiilatif olarak uygulanmasi zorunlulugu
kaldirilarak alternatif olarak uygulanmasi olanag taninmustir.

Ihtisas mahkemelerinin yapisina iliskin olarak 5194 sayili Kanun ile getirilen degisiklik

ihtisas mahkemelerinin tek hakimli olarak gdrev yapacaklarinin hilkkme baglanmis olmasidir.

13 Tiirk Ceza Kanunu’nun 239. maddesi sifat veya gorevi, meslek veya sanati geregi elde edilmis olan ticari sirlar ile
bankacilik sirlarinin ve miisteri sirlarinin agiklanmasini yasaklamaktadir.

' Tiirk Ceza Kanunu’nun bilisim alaninda suglara iliskin 243. maddesi bilisim sistemlerine hukuka aykir1 olarak girilmesini
ve bu sekilde sistemde yer alan verilerin yok edilmesini cezai yaptirima baglamaktadir.

15 Ornegin TTK md. 358, Ser.PK md. 47/A (insider islemleri).

!¢ Rekabet yasagmna iliskin diizenlemeler Borglar Kanunu’nun 348. maddesi ile Tiirk Ticaret Kanunu'nun sirketler hukukuna
iligkin farkli maddelerinde yer almaktadir, 6rnegin TTK md. 172, 335.

1719.01.2005 tarih ve 25705 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirliige girmistir.

'8 Directive 2001/83/EC of the European Parliament and of the Council of 6 November 2001 on the Community code relating
to medicinal products for human use, OJ L 311, 28. 11. 2001, p. 67.
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Ihtiyati tedbdirler konusunda da kanun hiikmiinde kararnamelerin “delil tespiti davasi“ni
diizenleyen maddeleri “delillerin tespiti” olarak, “tespit davalarin1” diizenleyen maddeleri de

“tespit talepleri” olarak degistirilmistir.
Patentler

Patentler alaninda mevcut yasal diizenlemeler TRIPS standartlariyla genel olarak
uyumlu olmakla birlikte mevcut Avrupa Patent Sozlesmesi ile uyumsuz olan hiikiimlerinin
degistirilmesi planlanmaktadir. Bu konuda bir Taslak calismasi yapilmistir. Her ne kadar
Avrupa Patent S6zlesmesi, liye devletlere ulusal hukuklarini Avrupa sistemi ile uyumlagtirma
ylkiimliligiini getirmese de bir iilkenin sinirlart iginde birbirinden farkli iki ayri patent
sisteminin bulunmasi sonucunu engellemek amaciyla iiye devletler Avrupa Patent
Sozlesmesi'nin ilkelerini i¢ hukuklarina de facto aktarmislardir. Hazirlanan patent yasa
taslaginda da Tiirk patent mevzuatinin Avrupa Patent Sozlesmesi’nden farklilik gosteren
noktalarmin uyumlastiriimasi planlanmaktadir. Bunun yani sira incelemesiz patent sisteminin
kaldirilmasi yoniinde ¢alismalar devam etmektedir.

Patentler alaninda yapilacak diizenlemelerde g6z Oniinde bulundurulmasi gereken
onemli bir nokta, dzellikle patent verilebilir buluslarin belirlenmesinde ekonomik kosullarin
dikkate alinmasidir. Ozellikle biyoteknolojik buluslar konusuna hassasiyet gosterilmesi
gerekmektedir. Biyoteknolojik buluslar konusunda Tiirkiye’nin ulusal ve uluslararasi diizeyde
Biyolojik Cesitlilik Sozlesmesi’nde kabul edilen ilkelere paralel diizenlemeler yapmasi
yoniinde caba gdstermesi gerekmektedir. Ulkemizin sahip oldugu genetik kaynak, geleneksel
bilgilerin envanterinin ¢ikarilmasi ve bu tiir bilgi kaynaklarimi koruyucu yasal diizenlemeler
yapilmast, ilkemiz menfaatine olacaktir.

Patentlerle ilgili olarak Doha Bakanlar Konferans’mmda TRIPS Anlasmasi ve Kamu
Sagligina Dair Deklarasyon’da goriisiilen 6nemli konulardan biri, Anlagmanin zorunlu lisansi
diizenleyen 31. maddesinin degistirilmesi yoniinde alinan 30.08.2003 tarihli aykirilik
kararidir. Bu karara dayanarak yapilacak degisiklik kapsaminda, acil ve kamu sagligimi
ilgilendiren durumlarda ihtiya¢ sahibi iilkelere jenerik ila¢ ihracatina imkan saglanmasi
diistiniilmektedir. Dolayisiyla, TRIPS Anlagmasi’na aykir1 olmakla birlikte, 6zellikle Afrika
iilkeleri 6zel durumlarda ucuz olan jenerik ilaglara ulagabilme hakkina kavusmuslardir. TRIPS
Anlagmasi’nin ilgili maddesinde yapilmasi Ongoriilen degisiklik gerceklesene kadar
yiiriirlilkte kalacaktir. Ilaglarda zorunlu lisans konusu, iilkemiz agisindan da &nem

tasimaktadir. Yiiriirlikteki 551 sayili KHK ’nin “Ihracat Gerekgesiyle Zorunlu Lisans” baslhikli
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102. maddesi, patent konusu bulusun ihra¢ amaciyla kullanilmasini zorunlu lisansin gerekgesi
olarak kabul etmemektedir. Dolayisiyla, DTO Karari ile getirilen sistemden ihracatci iilke
olarak yararlanmamiz, ancak ilgili maddede degisiklik yapilmasiyla miimkiin olacaktir.

Mevzuatin bu yonde degistirilmesi ¢aligmalari devam etmektedir.
Faydah Modeller

Sekizinci Kalkinma Plani déneminden bu yana faydali modeller alaninda yasanan bir
gelisme, 5194 sayili Kanun ile faydali model hakkina tecaviiz halinde cezai yaptirimlarin
diizenlenmis olmasidir. Bu diizenleme yapilmadan once faydali model hakkina tecaviiz
durumunda sadece hukuki yaptirnm uygulanabilmekte, ceza hukuku alanindaki kiyas yasagi
nedeniyle patent hakkina tecaviiz durumunda uygulanan cezai yaptirimlar faydali modeller
hakkinda uygulama alan1 bulamamaktaydi. 5194 sayili Kanun’un yaptig1 degisiklik ile faydali
modeller hakkinda cezai hiikkiimler getirilmis durumdadir.

Faydali modellere iligkin olarak yasanan bir diger gelisme, 2004 yilinda, 551 sayili
KHK’nin, faydali model belgesinin hiikiimsiizliigiinii talep edecek olan kisilerin, faydali
model belgesinin verilmesine 161. maddeye gore itiraz etmis olmalar1 sartina baglayan 165.
maddesinin iglincii fikrasinin  Anayasa’ya aykiriliginin  iddia edilmesidir. Anayasa
Mahkemesi, yaptig1 inceleme sonucunda 551 sayili KHK’nin 165. maddesinin Anayasaya
aykiriligr  gerekgesiyle iptaline hiilkmetmistir. Dolayisiyla faydali model belgesinin

hiikiimsiizliigiinii talep edebilmek icin 6nceden bagvuruya itiraz etme sart1 ortadan kalkmaistir.
Endiistriyel Tasarimlar

Endiistriyel Tasarimlarin Uluslararas1 Tesciline Iliskin Lahey Anlasmasi’nin Cenevre
Metni’ne Katilmamizin Uygun Bulunduguna Dair 5117 Sayili Kanun 14/04/2004 tarihinde
yiiriirliige girmis ve 01/01/2005 tarihi itibariyle uygulamaya girmismis olmasi endiistriyel
tasarimlarla ilgili olarak yaganan dnemli bir gelismedir. Bu tarih itibariyle {ilkemiz, Cenevre
Metni’ne gore yapilan uluslararas1 bagvurularda secilebilmekte ve Tiirkiye’den de bagvuru
yapilabilmektedir. Endiistriyel tasarimlar alanindaki bir diger dnemli gelisme de 5000 sayili
Kanunla TPE biinyesinde “Endiistriyel Tasarimlar Daire Baskanligi’nin kurulmus olmasidir.

554 Sayili KHK ile endiistriyel tasarimlar i¢in itiraza dayali incelemesiz tescil sistemi
getirilmistir. Incelemesiz sistem nedeniyle korunabilirlik sartlarii tasimayan tasarimlarin
tescil edilmesi sonucu agilan hiikiimsiizlik davalarmin sayisinda artis olmustur. 554 sayili

KHK kapsaminda tescilli tasarimlarin korunacagi, tescilsiz tasarimlarin genel hiikiimlere tabi
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oldugu diizenlenmektedir. Tescilsiz tasarimlar i¢in en ¢ok uygulama alani bulan hiikiimler,
TTK’nun haksiz rekabete iliskin 56. ve devamindaki maddeleridir. Ancak bu hiikiimlerin
uygulanmasinda yargi makamlari oldukg¢a genis yorumlar yapmis ve bazi kararlarda tasarimin
taklidi, baska higbir nedene gerek olmaksizin haksiz rekabet kabul edilmistir. Boyle bir
uygulama, tescilli tasarimlari tescilsiz tasarimlar karsisinda dezavantajli duruma diisiirme
tehlikesini beraberinde getirmektedir. Tescilsiz tasarimlar hakkindaki bu belirsizlik goz
onlinde bulundurularak Tasarimlara iliskin Yasa Taslagi’'nda tescilsiz tasarimlara iliskin
diizenlemelere de yer verilmistir. Ulkemizde tescile dayal tasarim koruma sisteminin etkin
islememesi nedeniyle tasarim tescilinin tercih edilmemesi sorunu da, sistemin

giiclendirilmesiyle giderilebilecektir.

Markalar

Markalar alaninda uluslararasi gelismeler de dikkate alinarak, ulusal sistemimizi
zamanin ihtiyaglarina cevap verecek sekilde yorumlayabilmek ve verilen marka tescil
kararlarinda birliktelik saglayabilmek amaciyla bir takim kriterler olusturulmustur.
Tanmmigligin belirlenmesi, cografi yer adlarinin marka olarak tescili gibi konular acikliga
kavusturulmusgtur Olusturulan bu kriterler, basvuru sahipleri ya da vekillerine yol gosterici
olmast amaciyla TPE web sayfasinda (www.tpe.gov.tr) yaymlanmaktadir. Bu kriterlerin
taninmishiga iligkin olanlar1 uygulamaya gegirilerek, bes yildir islem gdérmeyen taninmis
marka basvurularinin tamami degerlendirmeye alinmis ve degerlendirme sonucu verilen
kararlar Resmi Marka Biilteni’nde ilan edilmeye baslanmigtir. Markalar hakkinda hazirlanan
yasa taslaginda Marka Kanunu Andlagmasi ile uyum saglanmasi yoniinde birtakim

diizenlemeler yapilmasi 6ngdriilmektedir.

Cografi isaretler

Cografi isaret korumasi zengin dogal kaynaklara sahip iilkemiz agisindan 6zel bir nem
tasimaktadir. Ulkemizin bu alandaki zenginliginin ortaya ¢ikarilarak bundan yararlanilmasina
hizmet edecek faaliyetler cergevesinde iilkemizin “geleneksel 06zellikli iiriinlerinin
korumasi”ni1 saglayacak diizenlemeler iizerinde ¢alismalar devam etmektedir.

555 sayili KHK’de yer alan ve basvuru sahiplerine agir maddi yiik getiren, “cografi
isaretlerin Resmi Gazetede, yiiksek tirajli giinliik gazetelerden iki tanesinde ve bir de yerel
gazetede ilan1” sartinin AB mevzuat1 da dikkate alinarak sadece Resmi Gazetede ilan yeterli
sayilacak sekilde degistirilmesi amaciyla s6z konusu KHK’de degisiklik dngoren bir Kanun

Taslag1 hazirlanarak yasalasma siirecine girmistir.
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Cografi isaretler alaninda meydana gelen gelismeler nedeniyle cografi isaretlere iliskin
mevzuatin yeniden yapilandirilmasi zorunlu hale gelmis ve bu amagla bir kanun taslag:
hazirlanmistir.

Tescil edilen cografi isaretlerin hem yurt iginde hem de yurt disinda hak ettigi
korumadan yararlanabilmesi i¢in, tescile konu firiinlerin AB 45011 sayili standarda gore
akredite olmus, tamamiyla bagimsiz ve tarafsiz bir kurulus tarafindan denetlenmesi
zorunlulugu getirilmelidir. Ancak bdyle bir denetim gdrevini yerine getirebilecek akredite bir
kurulug iilkemizde halihazirda mevcut degildir. Bu konudaki acigin kapatilmasi igin ilgili
kurumlarin acilen bir araya gelerck, gerekli altyapiyr hazirlamasi, ortak bir politika
olusturmas1 ve denetim gorevini ifa edebilecek yapilar olusturmasi iilkemiz menfaatine
olacaktir.

Cografi isaretler alaninda uluslararasi diizeyde Tiirkiye’yi de yakindan ilgilendiren
gelismeler yasanmaktadir. Doha IV. Bakanlar Konferansi’nda cografi isaretler ile ilgili alinan
iki temel karar bulunmaktadir. Bunlardan ilki sarap ve alkollii igeceklerle ilgili ulusal
nitelikteki cografi isaret korumasinin ¢ok tarafli bir koruma bigimine doniistiiriilmesi ve bu
amagla cok tarafli bir bildirim ve kayit sisteminin olusturulmasi i¢in TRIPS Konseyi’nde
miizakerelerin baslatilmasi, ikincisi ise sarap ve alkollii igeceklere saglanan bu ek koruma
sisteminin diger Uriinlere de genisletilmesi yoniinde calisiimasidir. Tiirkiye bu iki karar1 da
desteklemektedir.

Yeni Bitki Cesitleri Uzerinde Islah¢1 Haklar

Yeni bitki ¢esitleri izerinde 1slah¢1 haklar1 konusu, tarimin Tiirkiye ekonomisindeki yeri
nedeniyle 6zel bir 6neme sahiptir. Uluslararas: diizeyde yeni bitki ¢esitlerinin korunmasina
yonelik en 6nemli diizenleme, 1slah¢1 haklarinin sui generis bir sistem olarak korunmasini
ongoren UPOV Sozlesmesi’dir. Yeni Bitki Cesitlerine Ait Islah¢i Haklarinin Korunmasina
Iliskin 5042 sayili Kanun' hazirlanirken UPOV Sézlesmesi’nin 1991 yilt metni ile Avrupa
Birligi’nin 2100/94/EC, 1768/95/EC ve 2470/96/EC sayili Tiiziikleri esas alinmistir.
Tirkiye’nin UPOV f{iyeligi i¢in Ekim 2004 tarihinde yaptig1 bagvuru kabul edilmistir. Yeni
bitki cesitleriyle ilgili islemler halen Tarim ve Koy Isleri Bakanligi’nin Koruma ve Kontrol
Genel Miidiirligii biinyesinde yiiriitilmektedir. Bu alandaki en biiyiik sorun, 1slah¢1 haklar
islemlerini yiiriiten, finansman ihtiyacinin bir kismin1 kendi biinyesinden karsilayan dogrudan

Bakanliga bagli bir Daire Bagkanlig1’nin bulunmamasidir.

1915.01.2004 tarih ve 25347 sayih Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirlige girmistir.
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Ticaret Unvanlar

Ticaret unvanlar1 alaninda yasanan baslica sorunlar, ayn1 veya birbirine ¢ok benzeyen
ticaret unvanlari ile uzun ticaret unvanlarmin uygulamada neden oldugu karmasadir. Tiirk
Ticaret Kanunu hiikiimlerine gore sermaye sirketlerinin ticaret unvanlarinda sirketin faaliyet
konusunun yer almasi zorunlu oldugundan farkli alanlarda faaliyet gosteren sirketlerin
olduk¢a uzun ve karmasik ticaret unvanlart kullandiklari goriilmektedir. Ticaret unvanlari
konusunda benzer unvanlarin kullanilmasi ve Ticaret Sicil Memurluklarinda tescilli
unvanlarin kayitlarmim tutulmamasi nedeniyle yasanan sorunlarin ¢6ziilmesi amaciyla
altyapisal ve yasal diizenlemelerin yapilmasi yoniinde ¢alismalar siirmektedir. Bu ¢aligmalar
kapsaminda Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi nezdinde ticaret sicilinde tescil ve ilana tabi
kayitlarin diizenli olarak depolandigt ve elektronik ortamda sunulabilen bilgi bankasi

kurulmasi hedeflenmektedir.

Entegre Devre Topografyalar:

Entegre devre topografyalarmin korunmasi olduk¢a &zel ve yeni bir alan olmasi
nedeniyle iilkemizde bu alanda bilgilenme ihtiyact diger sinai hak tiirlerine oranla daha
fazladir. Konuya iliskin yasal diizenlemenin {izerinden yaklasik iki yi1l ge¢mis olmasina
ragmen TPE’ye herhangi bir tescil bagvurusu yapilmadigi goriilmektedir. Bu nedenle sanayiyi
yakindan ilgilendiren bu alana yonelik egitim ve bilgilendirme faaliyetlerine 6zel bir 6nem
verilmesi gerekmektedir.

2.4.2.5.Smai Haklar Sistemi ve -Rekabet Iliskisi
Sinai haklar sisteminin yasal altyapisinda 6nemli bir nokta, sinai hak korumasinin

piyasadaki rekabet ortamina etkisinin ve piyasada saglikli bir rekabet ortamini teminat altina
alan hukuk kurallariyla iliskisinin belirlenmesidir. Hukukumuzda piyasadaki rekabet
iliskilerini farkli yonlerden koruma altina alan iki grup hiikiim bulunmaktadir. Tiirk Ticaret
Kanunu'nun 56. ve devamindaki maddelerde diizenlenmis olan haksiz rekabete iliskin
hiikiimler ile haksiz rekabetin Onlenmesi amaclanmaktadir. Ancak bu hiikiimlerin
uygulanabilmesi, her seyden 6nce kisilerin ve isletmelerin birbirleriyle rekabet edebildikleri
bir ortamm bulunmasina baghdir. Piyasada serbest rekabet sisteminin kurulup islemesine
yonelik kurallar ise 4054 sayili1 Rekabetin Korunmasi1 Hakkinda Kanun’da bulunmaktadir.
Sinai haklar sisteminin haksiz rekabet hukukuyla ilgisi, 6zellikle tescilsiz haklarda 6nem
kazanmaktadir. Hukukumuzda 6zel korumadan yararlanabilecek smnai haklar, kural olarak

tescilli olanlardir. Ancak bu kural, tescil edilmemis bir tasarim veya marka hicbir sekilde
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korunmayacag1 anlamina da gelmemektedir. iktisadi rekabet hakkmin diiriistliik kurallar:
cergevesinde kullanilmasini amaglayan haksiz rekabet kurallari, sartlar1 varsa tescilsiz sinai
haklarin kullanilmasi agisindan da uygulanacaktir. Bir diger olasilik tescil edilmis bir hakkin,
daha sonra hiikiimsiizliigiine karar verilmesi durumunda haksiz rekabet kurallarindan
yararlanmasidir. Hukukumuzda faydali modellerin ve tasarimlarin esasa iliskin inceleme
yapilmaksizin verildigi ve itiraz mekanizmasiin da etkin bir sekilde kullanilmadig1 dikkate
alindiginda, bu tescillerin aslinda yargi agamasinda hiikiimsiiz kiliabilecek bir hak sagladig:
goriilmektedir. Hak sahibinin agtig1 tecaviiz davasinda davalinin karsi dava olarak tescilin
hiikiimsiizliiglinii talep etmesi uygulamada olduk¢a sik karsilagilan bir durumdur.
Hiikiimsiizliik kararinin verilmesiyle birlikte ¢ok Onemli bir soru giindeme gelmektedir:
Tescili iptal edilmis bir smai hakkin haksiz rekabet hiikiimleri ¢ercevesinde ne Olgiide
korunabilecegi sorusu, ozellikle tasarimlar agisindan biiyiikk Onem tasimaktadir. Haksiz
rekabet hiikiimlerinin, sartlar mevcutsa, haksiz rekabet fiili devam ettigi siirece uygulanmasi
mimkiin oldugundan siire ile smirli olmaksizin ileri siiriilebilir. Bu olanak, tescil edilerek
sinirh bir siire ile 6zel korumadan yararlanmasi dngdriilen haklarin sinirsiz siire korunmasi
tehlikesini de beraberinde getirmektedir. Bu nedenle sinail haklarin haksiz rekabet kurallar
cergevesinde korunmasina iligkin sartlarin somut olayda 6zenle belirlenmesi gerekmektedir.

Sinai haklar sisteminin rekabet hukuku ile iligkisine bakildiginda ise temel sorun, bu
haklarin sahiplerine tanidiklari tekelci yetkiler nedeniyle nitelikleri geregi rekabeti
smirlandirmalar1 nedeniyle iki sistemin birbiriyle ¢atisma halinde olup olmadigidir. Tekelci
hakkin serbest rekabet ortamini sinirlandirdigi agik olmakla beraber smai haklar sisteminin
arastirma, gelistirme ve yenilikgilik faaliyetleri alaninda rekabeti tesvik etmesi nedeniyle iki
sistemin birbirini dengeleyerek ortak bir amaca hizmet ettigi kabul edilmektedir. Sinai haklar
sistemi ile rekabet hukukunun bu ortak amaca ulasabilmesi i¢in sinai haklar sisteminin
amacinin fazla sayida iriin tescili degil, yaratici ve yenilik¢i faaliyetlerde bulunmanimn asil
arzulanan husus oldugunun altinin ¢izilmesi ve tescilin yaratici faaliyet ile yeniliklerin
korunmasi i¢in bir arag¢ oldugunun anlasilmasi gerekmektedir. Aksi halde sistem, yenilikleri
ve yaratic ¢aligmay tesvik etmeyecek, aksine sadece rakiplerin engellenmesini saglayan bir
arag olarak kullanilmasi yoluyla rekabet ortamin1 sinirlandiracaktir.

Sinai haklar sisteminin rekabet hukukuyla baglantili oldugu alanlardan ilki teknoloji
transfer anlagsmalarinda yer alan rekabeti sinirlandiran hiikiimlerdir. Konuya iliskin olarak AB

hukukunda, 240/96 sayili Teknoloji Transfer Anlagmalart Grup Muafiyeti Tizigi’ni
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yiiriirliikten kaldiran 772/2004 sayili Tiiziik uygulanmaktadir. Tiirkiye’de ise konuya iliskin
ozel bir diizenleme bulunmamaktadir. Yirirliikteki sinal haklar mevzuatina gore inhisari
olmayan lisanslar yaninda hak sahipleri tarafindan inhisari lisans verilmesi de miimkiindiir.
S6z konusu lisans anlagmalari ise 4054 sayili Kanun’un 4 {incii maddesi kapsaminda rekabeti
kisitlayicr nitelikte anlagmalar olarak kabul edilmektedir. Bununla birlikte bu anlagmalarin
Kanun’un 5 inci maddesinde diizenlenen kosullar1 saglamalar1 kaydiyla 4 tincii maddedeki
yasaklamadan muaf tutulmalar1 imkani bulunmaktadir (bireysel muafiyet). 4054 sayili Kanun,
rekabeti kisitlayici nitelikte bu tiir anlagsmalara bireysel olarak muafiyet tanimak yerine benzer
nitelikteki anlagmalarin olusturacagi bildirim yiikiinii ortadan kaldirmak amaciyla Kurul’a
grup muafiyeti ¢ikarma yetkisini tanimistir. Bu amagla onceki yillarda teknoloji transferini
saglamak icin kullanilan patent ve know-how lisansi anlagmalarina yonelik olarak bir taslak
teblig hazirlanmis ancak bazi nedenlerle yayimlanmamustir. Her ne kadar teknoloji transfer
anlagsmalarinin Kurum’a bildirilmesi halinde Kanun’un 5 inci maddesi c¢ergevesinde
degerlendirilerek bireysel muafiyet taninmasi imkani bulunmakta ise de konusunun biitiin
yonlerinin ele alindig1 bir yasal diizenleme yapilmasi daha iyi olacaktir.

Rekabet hukukuyla sinai haklar sisteminin baglantili oldugu bir diger nokta ise sinai hak
sahiplerinin tekelci yetkilerine sinir getiren “hakkin tiiketilmesi” ilkesidir. Hakkin tiiketilmesi
ilkesinin belirlenmesinde ulusal (iilkesel), bolgesel ve uluslararasi tiikenme olmak iizere ii¢
olasilik bulunmaktadir. Bir iilkede bu sistemlerden hangisinin seg¢ilmis oldugu iilke
ekonomisiyle yakindan ilgili bir konudur. Zira haklarin ulusal olarak tiikendigi bir sistemde,
smai hak konusu iirlinin yurt digindan ithali (paralel ithalat) hak sahibi tarafindan
engellenebilmekte, boylelikle de rekabeti sinirlayici bir etki dogmaktadir. Buna karsilik
Haklarin uluslararasi tilkenmesi durumunda hak sahibinin koruma konusu {iirlinleri diinyanin
herhangi bir yerinde piyasaya sunmasi ile birlikte bu iirlinler {izerindeki hakki tiikenmekte,
bunun sonucu olarak da yurt disindan yapilacak paralel ithalati engelleyememektedir. AB
iilkelerinde ise bolgesel tiikenme ilkesi uygulanmaktadir. Buna gore Birlige iiye iilkelerin
birinden digerine yapilacak paralel ithalat engellenememekte, buna karsilik Birligin sinirlari
disindaki iilkelerden yapilan paralel ithalat engellenebilmektedir. Goriildiigii gibi haklarin
tiikkenmesinde secilen sistem uluslararasi ticareti ve rekabeti yakindan ilgilendirmektedir.
Tiirkiye’de smai haklara iliskin mevcut mevzuatta uluslararasi tilkenme ilkesinin kabul
edildigi Entegre Devre Topografyalarinin Korunmasi Hakkinda Kanun disinda “ulusal

tikenme” ilkesi benimsenmistir. Sinal haklarin tiikenmesi konusunda hangi sistemin
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secilecegine karar verilirken bunun ekonomik sonug¢larmin dikkate alinarak iilke ¢ikarlarina
en uygun kararin verilmesi gerekmektedir.

Sinai haklar sisteminin toplum menfaatine isleyebilmesi igin rekabet hukukunun 6nem
tasidig1 bir diger nokta, rekabet hukukunun sinai haklarin kétiiye kullanilmasini engellemede
bir ara¢ olarak kullanilmasi olanagidir. Hak sahibinin lisans vermeyi reddetmesi veya hakim
durumunu kétiiye kullanmasi gibi durumlarda Rekabet Kurumu’nun izleyecegi politika, sinai

haklar sisteminden beklenen yararlara ulagilmasinda etkin rol oynayacaktir.

2.4.3. Eser Sahibi Haklar1 ve Baglantih Haklar ile Sinai Haklar Acisindan Ortak
Sorunlar
2.4.3.1. Egitim ve Bilin¢lendirme Eksikligi

Fikri haklar sisteminin arzulanan fayday:1 saglayabilmesi igin gerek hak sahipleri ve

ilgili sektorler ve gerekse toplum tarafindan sahiplenilmesi gerekmektedir. Bu ise ancak
egitim ile saglanabilecektir. Fikri haklar sistemi bir biitiin olarak incelendiginde, fikri haklarin
konusunu olusturacak iriinlerin yaratilmas: ve hatta buna uygun ortamin saglanmasi
siirecinden baglayarak, ortaya ¢ikan haklarin tescili, kullanilmasi ve korunmasi siireglerini
kapsamaktadir. Uygulamada bu siireglere yonelik karsilagilan sorunlar incelendiginde
onceligin biling ve egitim eksikligi oldugu goriilmektedir. Bu nedenle, lilkemizdeki fikri
haklar sistemindeki temel sorunun egitim ve bilin¢len(dir)me eksikligi oldugunu séylemek

mimkiindir.

2.4.3.2. Bilgiye Erisimin Kolay Olmamasi

Fikri haklar sisteminin ortak sorunlarindan bir digeri, mevcut sistemde bilgiye erisimin
kolay olmamasidir. Gerek teknik gerekse hukuki bilgiye erisimi saglayacak altyapi heniiz
olusturulamamigtir. Bu kapsamda bagvurusu yapilmis veya tescil edilmis haklara erisimin
saglanmast ve yargi kararlarmin yaymlanmasi gerekmektedir. Teknik anlamda bilgiye
erisimin saglanamamas1 sorunu gerek TPE’de tescil basvurusu yapilan haklar agisindan,
gerekse yeni bitki ¢esitleri lizerinde 1slah¢1 haklarmin tescili konusunda yetkili olan Tarim ve
Koy Isleri Bakanligi’nin islemleri ile Ticaret ve Sanayi Odalar1 nezdinde faaliyet gdsteren
Ticaret Sicil Memurluklari’nin yetkili oldugu ticaret unvanlarinin tescili agisindan mevcuttur.

TPE® ve Sanayi ve Ticaret Bakanligi*' biinyesinde on-line sorgulama sistemine gegilerek bu

20 TPE biinyesinde on-line bagvuru sisteminin teknik altyapist olusturulmus olup elektronik imza konusunun netlesmesi ve
idari altyapidan kaynaklanan sorunlarin ¢oziimlenmesi beklenmektedir.

2! Sanayi ve Ticaret Bakanligi’nin web sitesinde on-line unvan sorgulama sistemi kurulmusgtur. Sisteme Tiirkiye ¢apinda
tescilli biitiin ticaret unvanlarmin kaydedilmesi hedeflenmektedir. Halen sorgulama sistemi etkin olmakla beraber tescilli
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sorunun agilmasi amaglanmaktadir. Konuyla ilgili ¢aligmalar kismen tamamlanmis ve bazi
veriler TPE tarafindan on-line kullanima agilmistir. Fikri haklar sisteminin teknik altyapisinin
ihtiyaca cevap veren sekilde kurulmasi, her seyden 6nce bu veri tabanlariin tamamlanmasina
ve bu kurumlar ile ihtisas mahkemeleri arasinda bir bilgisayar ag1 kurulmasina baglidir.
2.4.3.3. Taklit ve Korsanla Miicadelede Yasanan Sorunlar

Genel olarak, korsan tanimi ile fikir ve sanat eserlerinin izinsiz olarak ¢ogaltilarak
satilmasi, taklit tanimiyla ise smai haklarla korunan iiriinlerin izinsiz olarak {iretilerek
satilmasi ifade edilmektedir. Son zamanlara kadar bu iki hak alanina tecaviiz eylemleri ayr1
ayr1 distintiliip degerlendirilmekte idi. Ancak Avrupa Birligi’nin 2004/48 Direktifinde de
oldugu gibi diinya ticaretini tehdit eder boyuta ulasan korsan ve taklite karsi benzer
diizenleme ve uygulamalarla miicadele geregi ortaya ¢ikmustir. Ozellikle giimriik &nlemleri,
yargi siiregleri gibi konular hem korsanin hem de taklitin 6nlenmesi i¢in ayni 6neme sahiptir.

Korsan ve taklitin boyutu hakkinda kesin bilgilere ulagabilmek miimkiin degilse de
korsan ve taklit Giriinlere dayali ticaretin diinya ticaretinin %10’una kadar ulastig1 ve ortaya
¢ikan kaybin 250 milyar dolar1 astig1 ve hatta bazi kaynaklarda 500 milyar dolara ulastig1
tahmin edilmektedir. Bu rakamlar, uluslararasi alanda ortak diizenlemeler yapmanin
gerekliligini ortaya koymaktadir. Bunun yanisira giiniimiizde korsan ve taklitin uluslararasi
nitelige sahip organize bir su¢ niteligi kazanmis olmasi nedeniyle miicadeleden sonug
alinabilmesi ortak hareket etmeyi zorunlu kilmaktadir.

Konuya iilkemiz agisindan bakildiginda ¢esitli uluslararas: raporlarda da ifade edildigi
gibi korsan ve takliti 6nleme konusunda yeterli basar1 saglanamamis oldugu goriilmektedir.
Taklit ve korsanla miicadelede istenen seviyeye ulasilamamis olmas: farkli sebeplere
dayanmaktadir. Genel bir tespit yapmak gerekirse bu konudaki eksikligin mevzuattan ¢ok
uygulamadan kaynaklandig1 séylenebilir. Ozellikle bu miicadeleyle ilgili yetkililerin bilgisi ve
kararlilig: belirleyici olmaktadir.

Korsanlikla ve taklitle miicadele, temelde hak sahiplerinin takibine baglidir. Bununla
beraber, devletin de vergi kayiplarini 6nleme ve organize suglarla miicadele agisindan konuya
taraf oldugu bir gergektir.

5846 sayili Kanun agisindan, 2004 yilinda yapilan degisiklikle bandrollenmesi zorunlu

olan miizik eserleri, sinema eserleri ve kitaplar i¢in bandrolsiiz satilmasi durumunda kolluk

ticaret unvanlarinin sadece bir boliimii kayith durumdadir. Sanayi ve Ticaret Bakanligi’nin bu hizmetinden ticaret
unvanlarinin tescilinde yetkili kurum olan Ticaret Sicil Memurluklar da yararlanmaktadir.
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kuvvetlerine re’sen hareket etme yetkisi taninmistir. Yine fikir ve sanat eserlerinin kapali
mekanlar diginda cadde, meydan gibi yerlerde satimi bandrollii olsun ya da olmasin
yasaklanmis ve bu konuda kolluk kuvvetlerine re’sen harekete ge¢me gorevi verilmistir.
Kanunun yiiriirliige girmesinden sonra, Igisleri Bakanligi Emniyet Genel Miidiirliigii’nce
uygulama tebligleri ¢ikarilmistir. Tebliglerin amaci, fikri haklara iligkin korsanlik suglar ile
miicadele etmek igin biiylik sehirlerde 6zel arastirma ve kolluk birimleri olusturmaktir. Bu
birimler gerekli hallerde, kagak¢ilik ve organize suglarla miicadele birimleriyle koordineli ve
isbirligi icinde caligacaktir. Bu amacla ilk olarak Ankara’da Giivenlik Dairesi Baskanligi
altinda “Fikir ve Sanat Eserleri Biiro Amirligi” kurulmus ve ¢alismaya baslamigtir. Bunun
sonucunda ise, Ankara’da goriilen korsan kitap, CD ve DVD’lerde azalma meydana gelmistir.

Mevzuatta mevcut hiikiimlere ve uygulamada goriilen olumlu gelismelere ragmen bu
alanda yeterli bagarinin saglanamamis olmasiin sebepleri olarak; korsanlikla miicadeleden
sorumlu kurumlarin sorunun ¢oziimiine yonelik yeterli irade ve kaynaga sahip olmamasi,
korsanin zararlari konusunda toplumsal biling olusturulamamasi, hak sahiplerinin ve meslek
birliklerinin haklarini arama konusundaki yetersizligi, uzman personelin yetersizligi, gerekli
teknik altyapinin kurulamamis olmasi, yargisal siirecin etkin ¢alisamamasi ve miicadeleye
yonelik gerekli kaynagin yaratilamamis olmasi sayilabilir.

Ulkemizde, korsan kullanima yonelik olarak istatistik bilgi istenen seviyede olmamakla
beraber son donemde olugmaya baglamistir. Bu alanda Emniyet Genel Miidiirliigii tarafindan
gerceklestirilen operasyonlar sonucunda ele gecirilen materyaller ile sinir &nlemlerinin
uygulanmasina iliskin olarak giimriik idarelerinde yapilan iglemler bulunmaktadir.

Emniyet Genel Miidiirligiince 2000 yilindan itibaren yapilan operasyonlarda, yilizde 70’1
2004 yilinda yapilan yasa degisikliginden sonra olmak iizere toplam 9.954.003 korsan
materyal ele gecirilmis ve 8.943 zanhi yakalanmistir. Bu materyaller arasinda en fazla
bandrolsiiz CD/VCD/DVD ile bandrolsiiz kitap bulunmaktadir (Ek Tablo 13, 14).

Giimriiklerde yapilan islemlerde ise 2000-2005 déneminde hak sahibinin basvurusu®
iizerine ve giimrilk memurunca re’sen olmak {izere toplam 633 korsan ve sahte egya olayi ile
karsilasilmistir. Bu olaylarin 5’1 2000 yilinda, 22’si 20001, 55’1 2002, 85’1 2003, 189’u 2004
ve 277’s1 2005 yilinda meydana gelmistir. Bu kapsamda 2000 yilinda 3 re’sen el koyma 2 hak
sahibince bagvuru, 2001 yilinda 14 re’sen el koyma ve 8 bagvuru, 2002 yilinda 30 re’sen el

koyma ve 25 basvuru, 2003 yilinda 57 re’sen el koyma ve 28 bagvuru, 2004 yilinda 89 re’sen

22 Bu bagvurularin tiimiinde esyaya el konulamamustir.
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el koyma ve 100 basvuru, 2005 yilinda ise 96 re’sen el koyma ve 181 basvuru
gerceklestirilmistir (Ek Grafik 1, 2). S6z konusu 633 olaym 366’sinda egyaya el konulmus ve
bunlarin 182’sinde hak sahibince konu mahkemelere intikal ettirilmistir. Toplam 354
basvurudan 252’sinde konu hak sahibince mahkemeye intikal ettirilmistir.

Yukarida verilen istatistiklerden goriildiigii iizere bu alandaki mevzuat degisiklikleri ve
uygulama 2000 yilindan sonra gergeklesmistir. Dolayisiyla, lilkemizdeki korsan ve taklit
iirtinlere iliskin rakamlar bu alana iliskin bir degerlendirme yapmak igin heniiz yeterli degildir.
Genellikle yurtdisindaki kuruluglar tarafindan Tiirkiye’deki yabanct yatirimcilar ya da meslek
birliklerince agiklanan oranlar esas alinarak bazi degerlendirmeler yapildigi goriilmektedir.
Ancak, bu rakamlarin tespit yontemi ve dayandigi bulgular genel olarak aciklanmadigi gibi
ortaya konan rakamlar arasinda da zaman zaman biiylik farklar bulunmaktadir. Ayrica ifade
etmek gerekir ki, isin dogast geregi, korsanla ilgili degerlendirmeler tahmini degerleri ortaya
koymaktadir.

Bu agiklamalar dogrultusunda, {ilkemizle ilgili uluslararasi kuruluglarca agiklanan korsan
kullanim oranlarina iliskin verilerin bazilari $6yledir :

Miizik yapimeilarin uluslararast birligi olan IFPI tarafindan agiklanan ¢aligmaya gore,
miizik alaninda korsan kullanim orani (yapilan ¢alismada en ist smifi olugturan) %50’nin
tstiindeki sinif i¢indedir. Bu oran MUYAP tarafindan %70 olarak belirtilmektedir. Amerika
Birlesik Devletleri’nin degerlendirmesini yansitan 2004 IIPA Special 301 raporunda ise,
sinema alaninda %45, miizik alaninda %70, is yazilimlar1 alaninda %70 oranlar1 tespit
edilmigtir. 2005 tarihli Special 301 raporunda ise, ABD’nin 2004 yilinda Tiirkiye’deki korsan
yayimlar yiiziinden fikri haklar endiistrisindeki kaybinin 187 milyon dolar oldugu ifade edilmis
ve Tirkiye diinyanin en biiylik korsan kitap pazarlarindan biri olarak nitelendirilmistir.
Ulkemizdeki meslek birliklerince agiklanan korsan kullanim oranlar1 da yukarida belirtilen
oranlarla benzerdir. Bu rakamlar her ne kadar daha once belirtildigi gibi, gegerliligi
tartigilabilir nitelikteyse de uluslararasi degerlendirmelerde esas alinmakta oldugundan
onemlidir.

Taklit alaninda uygulamada en fazla eylemin marka konusunda yasandig: goriilmektedir.
Bunu tasarim konusundaki eylemler takip etmektedir. Taklitin en yaygin oldugu alanlarin
baginda ise tiitiin, tekstil, parfiim, kozmetik, gozlik, elektronik, gida gibi sektorler
bulunmaktadir. Bu iiriinler iilkemizde iiretilebildigi gibi ayni zamanda diger iilkelerden ithal

edilmektedir. Konuya iligkin giimriik islemlerinde, bu firlinlerin iilkemize daha ¢ok Uzak
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Dogu, Orta Dogu ve Avrupa iilkelerinden ithal edildigi goriilmektedir. Sahte ve taklit {iriinlerle
ilgili olarak, konunun ekonomik yonii bir tarafa birakilip kamu saglig1 acisindan bakildiginda,
ozellikle gida ve ilag gibi saghk sektorii ile ilgili taklit dmekleri son derece tehlikeli sonuglar dogurmaktadir.
2.4.3.4.Yargisal Siirece iliskin Sorunlar

Yargisal siirecin uzunlugu

Yasanan sorunlarin basinda yargisal siirecin uzunlugu gelmektedir. Mevcut durum
degerlendirildiginde, yargisal siirecin uzunlugu karsisinda, yargidan beklenen etkin
korumanin saglanamadigi goriilmektedir.

Bu olumsuz durumun temelindeki en 6nemli neden, mahkemeler Oniindeki dosya
sayisinin ¢oklugudur (Ek Tablo 11, 12). Davalarin uzamasinda diger etkenler, aslinda tiim
yargi sistemine ait olan, personel yetersizligi, delillerin toplanma siirecinin uzunlugu, bilirkisi
miiessesesinin yetersizligi, temyiz agamasinin uzunlugu gibi nedenlerdir.

Yargisal siirecin uzunlugu, hak sahiplerinin haklarimin korunmasinda etkinligi
kaybettirmekte ve uygulamada istikrar olusmasinin gecikmesine sebep olmaktadir.

Egitim

Fikri haklar alaninda ihtisas mahkemelerinin kurulmus olmasimnin sebebi, fikrl haklarin
onemi ve kendine 6zgii hiikiimleridir. Dolayistyla, fikri haklar konusunda calisacak hakim ve
savcilarin, konuya iliskin yeterli bilgiye sahip olmalari gerekmektedir. Ulkemizde fikri
haklara iligkin davalar, ihtisas mahkemelerinin bulunmadigi yerlerde asliye hukuk ve asliye
ceza mahkemeleri tarafindan goriilmektedir. Uygulamada, ihtisas mahkemeleri diginda, hakim
ve savcilarin konu hakkinda yeterli bilgiye sahip bulunmadiklar gézlemlenmektedir. Bu
durum, davalarin uzamasinin yanisira yanlis kararlarin verilmesine de yol agmaktadir.

Fikri haklar alanindaki davalarda gdrev alan savcilarin. konu hakkinda yeterli bilgi ve
deneyime sahip olmalari da bir zorunluluktur. Uygulamada savcilarin, hemen her olayda dava
acilmas1 yoniinde kanaat kullandiklar1 goriilmektedir. Oysa ki, sorusturma asamasinin daha
6zenli yiriitiilmesi durumunda, agilan dava sayisinda azalma olabilecektir.

Bilirkisilik

Bilirkisilik miiessesesi, tiim yargi sistemimiz agisindan onemli bir sorundur. Fikri
haklar agisindan bakildiginda; zaman zaman uzmanlik agisindan yeterli olmayan bilirkisilerin
gorev yaptigl, dosyanm bilirkiside kalma siiresinin beklenenden uzun oldugu ilk yapilan
tespitlerdir. Bunun yanisira dosyalarin bilirkisilere tevdii sirasinda, mahkemelerin bilirkisiden

hangi hususta goriis talep ettigini agiklamiyor olmasi da onemli bir sorundur. Ciinkii, bu

49 http://ekutup.dpt.gov.tr/hukuk/6ik680.pdf



Dokuzuncu Kalkinma Plan1 Fikri Miilkiyet Haklar1 Ozel ihtisas Komisyonu Raporu

sekilde bilirkisilik kurumu adeta bir hakemlik sekline doniismektedir. Uygulamada
bilirkisilerin hukuki konularda dahi yorumlarda bulundugu ve hakimin vermesi gereken
“karar” gibi raporlar verdikleri goriilmektedir. Ozellikle ihtisas mahkemeleri disindaki
mahkemeler, dosyayla ilgili bir ¢ok konuyu bilirkisinin takdirine birakmaktadirlar.

Kararlarin Gerekgeli Olmayisi

Mahkemelerin kararlarinda gerek¢e kisminin yeterli olmadigi, o6zellikle ilk derece
mahkemelerinin kararlarinda hukuki gerekge yerine bilirkisi raporuna atif yapilmakta oldugu
goriilmektedir. Yargitay da dosya ylikiiniin agirligi nedeniyle bir ¢ok olayda kararlarini
gerekcesiz olarak vermektedir. Bu durum uygulamaya istikrar kazandirilmasmin 6niinde
onemli bir engel olusturmaktadir.

Hukuk Yarguamasinda Karsilagilan Sorunlar
Delil Tespiti

Yukarida belirtilen genel sorunlar yaninda, hukuk yargilamasinda nemli bir sorun delil
tespitleri konusudur. Uygulamada, ihtisas mahkemesi bulunan yerlerde, kimi sulh ve asliye
mahkemeleri kendilerinin yetkisiz oldugunu belirterek tespit taleplerini reddetmektedir.
Ihtisas mahkemeleri ise mevcut is yiikii nedeniyle tespit taleplerini yeterince hizli olarak
kargilayamamaktadir.

Ceza Yargilamasinda Karsilasilan Sorunlar
Ceza Hiikiimlerindeki Karisiklik

Fikri haklarla ilgili ceza uygulamasinin istikrar kazanmamis olmasinda g¢esitli
diizenlemelerdeki ceza hiikiimlerindeki karigikligin etkisi bulunmaktadir.

Ornegin, 5846 sayili Fikir ve Sanat Eseleri Kanunu’nun sug tipleri ve cezalarla ilgili
maddelerinde karmagik ifadeler bulunmaktadir. Ozellikle 5101 sayili yasa ile yapilan
degisiklikten sonra, kanunda birden fazla sug tiirli olusturulmus, bir¢ok sug igin ayni cezalar
ongoriildiigii halde birbirine yakin bazi sug tiirleri i¢in farkli cezalar kabul edilmistir. Ornegin
81. maddede belirtilen koprii, yol, meydan vb gibi mahallerde eser sahibinin izni olmaksizin
satim ile bandrolsiiz satim ve ayrica 80. maddedeki baglantili hak sahibinin hakkini ihlal eder
sekilde ayni mahallerde satimin cezalari ayni olmakla birlikte yine 81. maddede yazili
mahallerde bandrolsiiz satim ile diikkan gibi fikri hakka tabi iiriinlerin satisinin yapildigi
yerlerde satim ile olusacak suclarin cezalar1 arasinda fark yaratilmagtir.

Ceza Politikast Acisindan
Fikri haklarla ilgili ceza hiikiimlerinin, fikri haklarin yarattigi toplumsal fayda goz

online almarak agir yaptinmlar seklinde diizenlendigi goriilmektedir. Ancak, yapilacak
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diizenlemelerde ceza politikasi agisindan saglanacak uyum goz ardi edilmemeli ve konu
toplumsal boyutuyla beraber degerlendirilmelidir.

Bu c¢ergevede 5846 sayili Kanun’da elestiri konusu yapilabilecek bazi noktalar
bulunmaktadir. 5846 sayili Kanunun ceza hiikiimlerinde, korsan ile diger tecaviiz halleri arasinda
bir ayrim yapilmamus, tiim tecaviiz eylemleri ayni seviyede degerlendirerek, olduk¢a agir cezalar
Ongoriilmiistir. Ancak, tecaviiz olunan hakkin niteligi, olusan zararin boyutu gibi ceza
hiikiimlerinin takdirinde dikkate alinmasi gereken kriterler belirlenmemistir. Ornegin, milyonlarca
eseri korsan olarak ¢ogaltan kisinin karsilagtigi ceza hiikmii ile bir eserin i¢inde izinsiz bir resim
kullanmis kisinin karsilastigi ceza hiikkmii aymidir. Oysa ki iki fiilin dogurmus oldugu sonuglar
arasinda kiyaslanmayacak derecede fark vardir. Ayrica, sadece korsan i¢in uygulanmasi gereken,
is yeri kapatma, meslekten men gibi ¢ok agir cezalar tiim ihlallerde uygulanmaktadir.

Bu yasal diizenlemeler, sorunlarin ¢oziimiine fayda getirmekten ziyade, sorunlari
arttirmakta, ceza maddelerin adeta bir tehdit unsuru olarak kullanilmasi tehlikesini
dogurmaktadir.

Tanimlardaki Karisikltk

Ceza hukukunda, uygulamanin istikrar kazanabilmesi i¢in, ilgili diizenlemeler i¢inde yer
alan hiikiimlerin son derece acik ve anlagilir olmasi gerekmektedir. Fakat, ilgili
diizenlemelerin biitiiniinde goriilen tanim birliginde yasanan sorunlar ceza hiikiimleri igin de
gecerlidir.

5846 sayili Kanunda yer alan ve korsanla miicadelede son derece onemli olan, 81.
maddenin 8. fikrasmin 1. bendinde “Bandrol almaksizin ¢ogaltan ve yayan” ibaresi
geemektedir. Bu durumda sug tipinin olusmasi i¢in, hem “cogaltma” hem de “yayma”
fiillerinin beraber yapilmasi gerektigi gibi anlamsiz bir sonu¢ dogabilmektedir. Mevcut
hiikiim uygulamada cesitli karisikliklara sebep oldugundan en kisa zamanda diizeltilmeli,
maddedeki “ve” ibaresi “veya” olarak degistirilmelidir.

Yine 5846 sayili Kanun’un 75. maddenin son fikrasinda kanunda belirtilen suglara,
unsurlarini tasimasi halinde 4422 sayili Cikar Amach Sug Orgiitleriyle Miicadele Kanununun
ilgili hiikiimlerinin uygulanacag: belirtilmektedir. Oysa ki 4422 sayili Kanun, 5320 sayili
Kanun ile yiiriirliikten kaldirtlmistir.

Adli Emanetler
Yargilama siirecinde en ¢ok sikintt duyulan sorunlardan biri de ¢esitli baskinlarda

toplatilan korsan ve taklit iiriinlerin muhafazasi igin gerekli yerin bulunamamasidir.
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5846 sayili Kanunun, ele gegen flirlinlerin imhasi ile ilgili 75. maddenin 3. ve 4.
maddelerinde son derece karisik ve geliskili bir diizenleme yer almaktadir. Bu diizenlemenin
tekrar ele alinarak daha agik ve anlasilir hale getirilmesi gerekmektedir.

Delil Sunulma Siiresi

5846 sayili Kanun agisindan énemli bir sorun da FSEK. md. 81 ile sikayet sahibine hak

sahipligini kanitlayan belgeleri alti ay i¢inde sunmasi sartinin getirilmis olmasidir. Bu

diizenleme ceza hukuku mantigina aykir1 oldugu gibi uygulamada sistemi yavaslatmaktadir.

2.4.3.5. Sektoriin Ekonomik Boyutunun Tespiti

Fikri haklarin ekonomik boyutunun &l¢limii son derece dnemlidir. Bu konuda iilkemizde
bugiine kadar belli sektorlere yonelik yapilan bazi caligmalar disinda tiim sektorleri
degerlendiren bir ¢aligma yapilmamig oldugu bilinmektedir. Ancak Oniimiizdeki déneme
iliskin stratejileri belirleyebilmek i¢in bu dl¢limiin yapilmasi kaginilmazdir.

Fikri haklarin ekonomik sonuglarindan bahsedebilmek icin Oncelikle bir fikri haklar
koruma sistemi mevcut olmalidir. Buna bagl olarak da once fikri haklarin diizenlendigi
mevcut hukuki ¢ergevenin ¢izilmesi gerekmektedir zira fikri haklar korumasi, fikri haklara
dayanan endiistrilerin ortaya c¢ikmasinda ve gelisiminde vazgecilmez bir unsur teskil
etmektedir. Boylelikle dogru igerigin saptanmasi, incelemeye konu olan hususlarin
belirlenmesi ve tanimlanmasi, istatistiklerin toplanmasi ve bunlarin analizi i¢in ¢ikis noktasi
mevcut hukuki alt yap1 olacaktir. Bundan sonra, incelemenin metodolojisi ortaya konmali,
gostergelerin neye gore ve neden secildigi belirtilmeli, nitelikleri tanimlanmali ve 6l¢iime
yonelik mevcut yaklasimlar agiklanmalidir.

Sonucun giivenilir olmasi i¢in, bilginin ulagilabilir olmasi ve profesyonel deneyimlere
dayanmasi kacinilmaz olup, uluslararasi ortak ¢alisma ve isbirligi de bu anlamda ¢ok yararh
olacaktir. Kurumsal ve mali destek de diger gereklilikler arasinda dnemini korumaktadir.

Ancak uluslararasi alanda da uygulanan standartlarin ve temel alinan gostergelerin
incelemeden incelemeye degismesi ve bu anlamda genel bir sistematik icerisinde ortaya
cikartilmig ortak kriterlerin yaygin olarak kullanilmamasi, kullanilan terminoloji ve
istatistiksel yontemlerin iilkeden iilkeye farklilik gostermesi yapilacak caligmayr ve bu
calismanin sonuglarinin karsilastirilabilir olmasini giiglestirmektedir.

Bu baglamda yapilacak incelemeler i¢in basta hukukgular olmak iizere, ekonomistler,

istatistikgiler, sosyologlar ve ilgili diger meslek mensuplarinin dahil olacagi bir inceleme
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grubu olusturulmali; gerek uluslararasi kuruluglardan gerekse devlet kuruluslarindan ve sivil
orgiitlerden katki alinmalidir.
Bu ¢alismanin periyodik olarak yapilmasi ise inceleme sonuglarinin bu alandaki degisim

ve gelisimleri yansitabilmesi nedeniyle siiphesiz ¢ok daha faydali olacaktir.

2.4.3.6. Uluslararas1 Muhasebe Standartlar1 ve Degerleme

Fikri haklar alaninda yer alan sektorlerin gergek boyutunun ortaya konmasi agisindan
onemli bir konu da maddi olmayan duran varliklarin muhasebelestirilmesidir.

Uygulamada uzun zamandir, maddi olmayan duran varliklarin degerlemesi {izerindeki
cesitli caligmalar yapilmaktadir. Ancak, ¢ogu subjektif nitelikte olan bu c¢aligmalar yerine,
seffaf ve karsilastirilabilir standartlarin varligmma gereksinim duyulmaktadir. Bu gercevede
gliniimiiz sermaye piyasalarinda finansal muhasebe ve raporlama standartlarinin
uyumlastirilmasi, 6nem tagimakladir.

Halihazirda, diinya c¢apinda kabul gormiis muhasebe ve finansal raporlama
standartlarinin olusmasina yonelik olarak Amerika Birlesik Devletlerinde gecerli olan ve
Finansal Muhasebe Standartlar1 Kurulu (FASB) tarafindan olusturulan genel kabul gérmiis
muhasebe ilkeleri (US GAAP) ile Uluslararast Muhasebe Standartlari Kurulu (IASB)
tarafindan olusturulan Uluslararas1 Muhasebe Standartlar1 (IAS) olmak {izere, muhasebe ve
finansal raporlama sistemleri ile ilgili iki temel diizenleme ekolii bulunmaktadir.

Yeni Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisi ile Uluslararasi Muhasebe Standartlart esas alinmis
ve gercek ve tilizel kisi tacirlerle her dlgekteki isletmelerin, ticaret sirketlerinin ve sirketler
topluluklarinin ticarl defterleri ile miinferit ve konsolide finansal tablolarma dogrudan
dogruya uygulanacak Tiirkiye Muhasebe Standartlarinin hazirlanmasi gerektigi hiikme
baglanmustir.

Yapilacak diizenleme, yazilim, patent, marka gibi fikri haklarin konusunu olusturan
maddi olmayan duran varliklara uygulanacaktir. Maddi olmayan duran varliklarin
muhasebelestirilebilmesi i¢in tanimlanabilir olmasi, {izerinde kontrol saglanmasi, varliktan
gelecekte ekonomik fayda saglama ihtimalinin bulunmasi ve gelecek maliyetlerin
hesaplanabilmesi gerekmektedir.

Maddi olmayan duran varliklarin muhasebelestirilmesi, fikri haklar alaninda caligan
sirketler i¢in ciddi agilimlar getirecek nitelikte goriildiigiinden bu konudaki caligmalarin

zaman gegirilmeden tamamlanmasi gerekmektedir.
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2.5.Uluslararasi Karsilagtirmah Olarak Tiirkiye I¢in Temel Gostergeler
2.5.1. Eser Sahibinin Haklar1 ve Baglantih Haklar

Eser sahipleri ve baglantili haklar alaninda Tiirkiye i¢in temel gosterge olarak
belirlenecek en 6nemli konu, sektoriin iiretim miktart ve bu iiretimin (ilgili sektorlerle
beraber) ekonomik degerine iligkin tespitlerdir.

Eser sahipleri ve baglantili hak sahiplerinin olusturmus oldugu sektdrlerin boyutunun
Olciilmesi son derece 6nemlidir. Bu 6l¢lim, hem iiretilen, kullanilan, satilan, ihrag¢ edilen veya
ithal edilen toplam eser miktar1 yoniinden hem de gerek bu sektorler ve gerekse bu sektorlerle
ilgili sektodrler tarafindan yaratilan toplam ekonomik boyutun, bu boyutun GSYIH igindeki
paymin, bu sektorlerin yarattigi katma degerin ve anilan sektorlerde g¢alisan toplam kisi
sayisinin tespit edilmesi yoniinden yapilmalidir. Ancak, bu noktada saglikli bir degerlendirme
yapilabilmesi i¢in gerekli istatistik bilgilerin tamamina sahip durumda bulunmamaktayiz.

Uluslararasi alanda da bu konu oldukga yeni olup, gerek 6l¢limiin yapilmasia yonelik
standartlarin tespiti ve gerekse bu standartlar yoniinde giincel istatistik verilerin tespiti giictiir.
Bununla birlikte konuya iligkin baz1 ¢aligmalar yapilmaktadir.

Amerika’da 2004 yilinda yapilan bir aragtirmanin sonuglarina gére; sadece Temel Fikri
Hak Endiistrilerinin 626.2 milyar Dolar ciro ile toplam Amerikan endiistrisinin %6’sina
ulastig1 ve bu rakamin tiim fikri hak endiistrileri toplaminda 1.254 trilyon Dolar GSYIH ile
toplam Amerikan ekonomisinin %12’sini buldugu vurgulanmistir. Istihdam olarak da Temel
Fikri Hak Endistrileri 5.48 milyon is¢i istihdam ederek Amerikan isgiicliniin %4.02’sini
teskil etmistir. Bu rakam tiim fikri hak endiistrilerinde 11.47 milyon is¢i ile Amerika’daki
toplam istihdamin %8.41’idir.

Avrupa Birligi iilkeleri i¢inde 2003 yilinda yapilan bir arastirmaya—¢alismada ABD’den
farkli simiflandirma standartlart kullanilmistir—gore; sadece 2000 yilinda fikrl haklar
endiistrilerinin Avrupa Birligi ekonomisine katkis1 1.2 trilyon Euro’dan fazla olmus, 450
milyar Euro katma deger {iretilmis ve 5.2 milyon insan istihdam edilmistir. S6z konusu veriler
1s1ginda fikri hak endiistrileri, Avrupa Birliginin toplam katma degerinin %5.3’{in{i, toplam

istihdaminin ise %3.1 ini karsilamaktadir.
2.5.2. Sinai Haklar

Eser sahibinin haklar1 ve baglantili haklar alaninda istatisitk veri ve gdstergelere

ulasmak hem uluslararast hem de ulusal olarak oldukg¢a giic olmasma karsin; sinai haklar
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alaninda daha somut veriler iiretilebilmekte ve karsilastirmali degerlendirme yapmak miimkiin
olabilmektedir. Bu bolimde iilkemizin durumu, uluslararasi kuruluslar tarafindan
olusturulmug istatistikler gézoniine alinarak ve karsilagtimali olarak asagidaki tablolarda
verilmektedir.

Tablo 1: OECD Ulkelerinde Uglii Patent Sayilari, 1990-2000
(Basvuru sahibinin ikametgahina gore)

1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000
Avustralya 186 156 181 192 228 226 222 299 301 304 321
Avusturya 171 174 146 173 209 217 211 248 267 262 274
Belcika 223 239 291 329 346 369 351 395 387 366 359
Kanada 285 275 269 300 353 382 420 525 557 539 519
Cek Cum. 7 9 7 8 5 3 10 10 11 9 9
Danimarka 127 105 135 159 174 188 216 221 227 250 254
Finllandiya 149 161 222 245 336 312 342 416 426 419 489
Fransa 1919 1783 1646 1695 1865 1905 2103 2200 2276 2081 2127
Almanya 4112 3676 3865 3989 4346 4815 5473 5634 5988 5867 5777
Yunanistan 4 5 6 3 4 1 12 9 10 4 6
Macaristan 30 22 19 23 20 25 24 31 19 30 33
izlanda 1 3 0 1 3 6 7 4 4 5 4
Irlanda 27 27 23 18 28 31 28 37 46 56 45
italya 646 659 575 628 620 610 682 711 716 740 767
Japonya 9929 8895 8165 8459 8206 9428 | 10575| 11207 11196 11726 | 11757
Kore 65 93 119 168 213 327 324 387 462 459 478
Liiksemburg 17 9 9 14 7 13 15 16 19 19 17
Meksika 7 6 5 6 5 12 8 11 12 11 15
Hollanda 591 568 612 596 644 724 778 840 829 833 857
Y.Zelanda 9 19 26 11 23 20 31 39 37 33 36
Norveg 52 58 73 70 80 86 74 94 109 108 109
Polonya 5 9 5 12 4 5 9 9 7 8 10
Portekiz 1 3 4 4 2 2 3 6 8 5 8
Slovak Cum. 1 1 1 2 1 4 3 3 4
Ispanya 73 70 65 73 84 87 87 108 111 120 113
Isvec 430 391 516 501 631 700 790 853 882 838 811
Isvicre 788 723 714 706 709 746 796 790 812 792 753
Tiirkiye 1 0 0 2 2 2 2 3 6 5 6
Ingiltere 1452 1250 1308 1356 1459 1516 1581 1589 1812 1767 1794
ABD 11165 | 10217 | 10568 | 10531 | 11095| 12312 | 14726 | 14763 | 14810| 15079 | 14985
ABI5 9942 9122 9423 9784 10754 | 11489 12672 | 13283 | 14004 | 13627 | 13699
OECD toplam 324751 29607 | 29575| 30274 31701 | 35070 | 39902 | 41459| 42350| 42738 | 42739

Kaynak:OECD
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Grafik 9: OECD Ulkelerinde Uclii Patent Sayilari, 2000 (Milyon kisi basina)
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Kaynak: OECD
Tablo 2: WIPO Patent Istatistikleri, 2002
Ulke Yerli Yabanci Toplam Yerli Yabanci Toplam
Basvuru Basvuru Basvuru Patent Patent Patent
Cezayir 42 88 839 88 881 8 103 111
Avustralya 10 823 96 434 107 257 1675 12 821 14 496
Avusturya 3313 250719 254 032 1581 18 809 20 390
Azerbaycan 89 337 89 337 - - -
Brezilya 6521 95 225 101 746 674 4066 4740
Bulgaristan 306 158 051 158 357 124 252 376
Cin 40 346 140910 181256 5868 15 605 21473
Danimarka 3875 250103 253978 486 15983 16 469
Misir 627 798 1425 117 640 757
Finlandiya 2941 248 668 251 609 183 11 406 11589
Fransa 21959 160 056 182 015 10 899 42516 53415
Almanya 80 661 230 066 310 727 22 637 38516 61153
Yunanistan 614 162 387 163 001 327 12 908 13235
Macaristan 962 91 497 92 459 209 1177 1386
israil 2323 94 961 97 284 233 1241 1474
italya 4086 159 865 163 951 1285 33614 34 899
Japonya 371495 115411 486 906 108 515 11503 120018
Kazakistan 2 89 421 89423 - - -
Kirgizistan 123 89 357 89 480 51 14 65
Meksika 627 94116 94743 138 6478 6616
Hollanda 7 496 158 485 165 981 3010 24 472 27 482
Norveg 504 90 712 91 216 - - -
Polonya 2324 92 176 94 500 834 1437 2271
G. Kore 76 860 126 836 203 696 30175 15123 45 298
Rusya 24 049 96 315 120 364 15 140 2974 18114
Giiney Afrika 184 90 471 90 655 - - -
ispanya 4330 251260 255590 1181 25 445 26 626
Isveg 9443 246 886 256 329 2825 21721 24 546
Isvigre 7977 246 451 254 428 2033 19 819 21852
Tiirkiye 550 250 492 251 042 44 1841 1 885
Tirkmenistan - 89 333 89 333 - - -
ingiltere 33671 251239 284910 5211 47 382 52593
Ozbekistan 717 89902 90 619 419 96 515
ABD 198 339 183 398 381737 86 976 80 358 167 334
Avrasya Patenti | 549 88 857 89 406 102 834 936
Avrupa Patenti 67 677 97 737 165414 25452 21932 47 384
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Yukaridaki tabloda yer alan Tiirkiye bagvurulari i¢in agiklama agagida verilmektedir.

Tiirkiye

Toplam 550 250 492 251 042 44 1841 1885

Tiirkiye

Ulusal 388 91 479 44 1841 1885

Tiirkiye

Uluslararast 74 89608 89682 - 1354 1354

Tiirkiye

Avrupa Patenti 12 50198 50210 - 109 109

Tiirkiye

Uluslararast 76 110595 110671 - 7 7

Avrupa Patenti

Ulke Yerli Yabanct Toplam Yerli Yabanct Toplam
Bagvuru Bagvuru Bagvuru Patent Patent Patent

(N) — Ulusal, (P) — PCT — Ulusal, (RE) - EPO, (RPE)- PCT - EPO
Kaynak®: WIPO, http:/www.wipo.int/ipstats/en/statistics/patents/pdf/patents_02.pdf

Grafik 10: 2003 Yilinda Endiistriyel Tasarim Basvuru Sayilari

2003 YILINDA ULKELERE GORE TASARIM BASVURU SAYILARI
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Kaynak:TPE

2 Ankara Patent Biirosu tarafindan derlenmistir.
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Grafik 11: 2003-2004 Yillar1 Arasinda Marka Basvurularinda Yasanan Artis Oranlari
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Kaynak:TPE

2.6. Uluslararasi Yiikiimliiliikler

Diinya Ticaret Orgiitiine iiyeligimizden kaynaklanan yiikiimliiliiklerimiz sonucu taraf
oldugumuz TRIPS Anlasmasi, iiye iilkelerde fikri haklar alaninda uygulanmasi gereken
minimum standartlar1 belirlemesi agisindan 6zel 6neme sahip bir uluslararasi anlagmadir.
Tiirkiye’de fikri haklar alanindaki yasal diizenlemelerin yapilmasi sirasinda TRIPS
Anlagmasi’ndan kaynaklanan ylikiimliiliikler géz oniinde bulundurulmus olup ytiriirlikteki
fikri haklar mevzuatt TRIPS standartlar1 ile uyumludur.

TRIPS Anlagmasi’nin belirledigi standartlarin yani sira Tiirkiye, Avrupa Birligi ile
iligkiler cercevesinde fikri haklar alaninda AB standartlarina uygun diizenlemeler yapma
ylkimliliigi altina da girmistir. Bu yiikiimliilikk, temelde Avrupa Toplulugu ile imzalanan 6
Mart 1995 tarih ve 1/95 sayili Ortaklik Konseyi Karari’nin 29. maddesinden
kaynaklanmaktadir. Bu maddede fikri, smail ve ticari miilkiyet haklarmin etkin bigimde
korunmasi konusuna taraflarin 6nem verdikleri ve Glimriik Birligi’nin iyi islemesi icin her iki
tarafta da es dilizeyde bir fikrl hak korumasinin olmasi gerektigini kabul ettikleri ifade
edilmektedir. Bu amaca ulasabilmek i¢in Tirkiye, Konsey Karari’nin 8 numarali Ekinde

ongoriilen yiikiimliiliikkleri yerine getirmeyi taahhiit etmistir. Bu yiikiimliiliikklerin bir kismi
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uluslararasi anlagsmalara katilim seklinde iken diger bir kism1 Avrupa Toplulugu standartlarina
uygun yasal diizenlemeler yapilmasi seklindedir.

Tiirkiye’nin fikri haklar alaninda katilmakla yiikiimlii oldugu uluslararasi ve bdlgesel
nitelikteki anlagsmalar ile bu anlasmalardan kaynaklanan yiikiimliiliikleri eser sahibinin haklari

ve baglantili haklar ile sinai haklar agisindan ayr1 ayr1 degerlendirilmelidir.
2.6.1.Eser Sahibinin Haklar1 ve Baglantih Haklar

Eser sahibinin haklar1 ve baglantili haklar alaninda bes temel uluslar arasi sézlesme
bulunmaktadir: Edebiyat ve Sanat Eserlerinin Korunmasina fliskin Bern Sozlesmesi (BERN),
fcrac1 Sanatgilar, Fonogram Yapimcilari ve Yaymn Kuruluslarinin Korunmasina Dair Roma
Sozlesmesi (ROMA), Ticaretle Baglantili Fikri Miilkiyet Haklar1 Anlagmasi (TRIPS), WIPO
Eser Sahibinin Haklari Sozlesmesi (WCT), WIPO Icralar ve Fonogramlar Sozlesmesi
(WPPT).

Tiirkiye, Bern, Roma ve TRIPS’e taraf olmakla beraber heniiz WCT ile WPPT’e taraf
degildir. Ancak 5846 sayili Kanunda degisiklik yapan 4630 ve 5101 sayili Kanunlarla bu
sozlesmelere de genel olarak uyum saglanmistir. Sozlesmelere katilim calismalar: halen
devam etmektedir.

Bern Sozlesmesi

Bern Sozlesmesi, eser sahiplerine tanman haklarin asgari standartlarini
diizenlemektedir. Tiirkiye, uzun bir siireden sonra, S6zlesmenin son tadil eden metnini de
kabul etmis ve mevzuatini bu yonde diizenlemistir.

Eser sahiplerinin mali ve manevi haklarin1 en genig sekilde tanimig olan 5846 sayili
Kanun hiikiimleri Bern S6zlesmesi ile uyumludur.

Roma Sozlesmesi

Bern Sozlesmesi eser sahipleriyle ilgili uluslararasi standartlar1 belirlerken, Roma
Sozlesmesi de baglantili haklarla ilgili standartlar1 belirlemektedir. Ancak, baglantili haklar
alaninda uyum, eser sahipleri alaninda oldugu diizeyde saglanabilmis degildir.

Roma Soézlesmesi, icraci sanatgilarin, fonogram yapimcilarinin ve radyo televizyon
kuruluglarinin haklarini diizenlemektedir. S6zlesmenin kabul edildigi 1961 yilinda heniiz film
yapimcilarinin  haklar1 konusunda uzlagma bulunmadigindan Soézlesme kapsamina film
yapimcilari alinmamustir.

Genel olarak degerlendirildiginde, mevzuatimizin baglantili hak sahiplerine tanidig

haklarn Roma Sézlesmesindeki standartlarin Stesinde oldugu goriilmektedir. Ornegin,
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Sézlesmenin 12. maddesine gore, “Ticari amaglarla yayimlanmis olan bir fonogram veya
bunun c¢ogaltilmis niishalari, dogrudan radyo ve televizyon yaymnlar1 veya umuma arz igin
kullanilmissa, kullanan tarafindan, icraci sanatgilara veya fonogram yapimcilarina veyahut her
ikisine bir defaya mahsus olmak iizere makul bir {icret 6denir. Sozedilen ilgililer arasinda
anlasma mevcut olmadigr takdirde, bu iicretin taksimi sekli ulusal mevzuat ile tayin
edilebilirler.” Oysa ki FSEK.md. 80’de, icraci sanat¢ilarla fonogram yapimecilarina ticret
hakki degil, izin ve yasaklama hakki tanmmuistr.

Soézlesmenin 7’inci maddesinde icract sanatcilarin haklari sayilmis,19. maddede ise bir
icraci sanatcinin, icrasinin goriintii veya ses ve goriintiiye iligkin bir tespit i¢ine alinmasini
kabul etmesi durumunda 7. maddenin uygulanmayacagi 6ngoériilmektedir. Sinema sektoriiniin

ihtiyaglar1 dogrultusunda konan bu hiikiim de mevzuatimizda yer almamaktadir.
2.6.2. Siai Haklar

2005 yili itibariyle Tiirkiye’nin smai haklar alaninda taraf oldugu uluslararasi
anlagmalara bakildiginda, tilkemizin Avrupa Toplulugu ile imzalanan 1/95 sayilt Ortaklik
Konseyi Karari’'nin 8 numarali ekinde ongoriilen yiikiimliiliiklerini biiylik Olciide yerine
getirmis oldugu goriilmektedir. Birkag anlagsma disinda sinal haklar ile ilgili temel nitelikteki
uluslararas1 anlagmalara taraftir. UPOV Sozlesmesi gibi, liyeligin heniiz ger¢eklesmemis
oldugu anlagmalara katilim i¢in caligmalar ise slirmektedir. Avrupa Birligi diizeyindeki
bolgesel uyumlastirmaya yonelik Topluluk Tasarimi ve Topluluk Markasi ve Topluluk
Patentine iliskin diizenlemeler, sadece Birlik iiyelerinin sinirlar1 dahilinde gegerli oldugundan
Tiirkiye’nin bu diizenlemeleri i¢ hukuka aktarmast su an i¢in zorunlu degildir. Bununla
birlikte Avrupa Birligi’ne tam {iyelik durumunda bu Tiiziik hikkiimleri Tiirkiye sinirlari i¢inde
de dogrudan uygulanabilirlik etkisini yaratacagindan Avrupa Birligi’nin diizenlemeleri takip
edilmekte ve yasa taslaklarinin hazirlanmasinda degerlendirilmektedir.

Tiirkiye’nin uluslararasi yilikiimliiliiklerinin belirlendigi bir diger metin olan ve 2003
yilinda gozden gegirilip yeniden olusturulan Tiirkiye Ulusal Programi’nin 5.3.2 sayili
Oncelikler Listesine gore Tiirkiye nin katilmas1 gereken Markalar Kanunu Andlasmasi (TLT)
ve Endiistriyel Tasarimlarmn Uluslararast Tesciline Iliskin Lahey Anlasmasi 01.01.2005
tarihinde ylrtirliige girmistir.

Tiirkiye Ulusal Programinda yer alan sinai haklarla dogrudan iliskili bir diger konu,

rekabet politikalar1 kapsaminda AB mevzuati ile uyumu 6ngoriilen, 6.1.1 sayili 6ncelikler
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listesinde yer alan “Belirli Kategorideki Teknoloji Transfer Anlagsmalart Hakkinda 240/96
sayilit Grup Muafiyet Tiiziigii ne uyumlu diizenlemeler yapilmasidir.

Uluslararasi yiikiimliiliiklerimiz arasinda olmamakla beraber Tirkiye Kasim 2000
tarithinde Avrupa Patent Sozlesmesi’ne taraf olarak Avrupa patent sistemine entegrasyon

hususunda 6nemli bir adim gerceklestirmistir.

2.7. Tigili Taraflar, Rolleri ve Mevcut Kapasite

Ulkemizin gelecegi agisindan son derece dnemli bir yere sahip olan fikri haklar sistemi
ancak ilgili tiim taraflarin ortak ¢abasi ile istenen seviyeye taginabilecektir. Bu ¢ercevede ilgili

taraflar ve bunlara taninan roller soyledir:
2.7.1. Kamu
Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 / Telif Haklari ve Sinema Genel Miidiirliigii

Eser sahipleri ve baglantili haklar alaninda temel yap1 Kiiltiir ve Turizm Bakanligi
Telif Haklar1 ve Sinema Genel Midiirliigii’diir. Ancak, tiim ilgililerce daha bagimsiz yeni bir
yapinin olusturulmasi gerektigi ifade olunmaktadir.

Bakanligin fikri haklar alaninda rolii, genel olarak bu alani ilgilendiren mevzuatin
uluslararas1 gelismeler c¢ergevesinde diizenlenmesini saglamak, fikri haklarin konusunu
olusturan {irlinlerin iretimini tegvik etmek ve haklarin korunmasi igin gerekli ortami
saglamaktir. Bunun yamisira Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Tegskilat ve Gorevleri Hakkinda
Kanunda belirlendigi iizere; 5846 sayili Kanun ile verilen gorevleri yiirlitmek; meslek
birliklerinin idari ve mali yonden denetimini saglamak; eser sahipleri ile meslek birliklerinin
Bakanlikla iligkilerini diizenlemek; fikir ve sanat eserlerinin isaretlenmesi ile ilgili ¢aligmalari
yiriitmek, kontrol etmek ve denetlemek; eser sahibinin haklar1 ve baglantili haklar alaninda
uluslararas1 kuruluslarla isbirligi yapmak ve gerekli ¢aligmalart yiiriitmek gorevleri de

bulunmaktadir.

Yukarida sayilan bu gorevler Telif Haklar1 ve Sinema Genel Miidiirligli biinyesinde
yer alan Telif Haklar1 Daire Baskanliinca yiiriitilmektedir. S6z konusu birim, mevzuat
hazirlama ve uygulama; korsanlikla miicadelede etkili koordinasyon saglama; meslek
birliklerinin kurulmasi, kontrolii ve denetimi; eserlere iliskin veri tabani olusturma ve
uluslararasi1 kuruluslarla iligkileri yiiriitme caligmalarini yapmaktadir. Daire Baskanliginin

mevcut fiziki mekani, teknik donanimi ve uzman sayist bu gorevlerin yerine getirilmesi i¢in
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yeterli goriilmemekte ve yeniden yapilanma ihtiyaci bulunmaktadir. S6z konusu yapinin;
diizenleyici ve denetleyici fonksiyona sahip etkin ve verimli ¢alisma kosullarini dngoren;
uzmanlagmay1 esas alan; uluslararasi standartlarla uyumlu; eser ve baglantili hak sahiplerinin
haklarini daha etkin koruyan; fikri haklar1 koruma alt yapisimi bu alandaki gelismelere paralel
olarak giincellestirebilen; teskilat yapist ve personel alt yapisi ihtiyaglarini karsilayabilen

Ozelliklerde olmasi hedeflenmektedir.
Tiirk Patent Enstitiisii

Ulkemizde sinai haklar sistemi iginde temel gorevleri iistlenen kurulus olan Tiirk Patent
Enstitiisii 24 Haziran 1994 tarihinde 544 sayili Kanun Hitkmiinde Kararname ile kurulmus,
19/11/2003 tarih ve 25294 sayili Resmi Gazete’de yayinlanarak yiiriirliige giren 5000 sayil
Kanun ile kurumun ihtiyaglari dogrultusunda yeniden yapilandirilmistir. Bu Kanunun 1.
maddesinde Tiirk Patent Enstitlisii’niin kurulus amaci, Tiirkiye'nin teknolojik ilerlemesine
katkida bulunmatk, iilke icinde serbest rekabet ortamini olusturmak ve aragtirma gelistirme
faaliyetlerinin gelismesini saglamak fiizere, cesitli kanunlarla diizenlenmis olan patent ve
markalar ile diger kanunlarla diizenlenen sinai miilkiyet haklarmin tesisi, bu konudaki
korumanin saglanmas ve sinai miilkiyet haklarina iliskin yurt ici ve yurt disinda varolan bilgi
ve dokiimantasyonun kamunun istifadesine sunulmas: olarak belirlenmistir. Ad1 gecen hitkkme
gore TPE tiizel kisilige sahip, bu Kanunda belirtilmeyen hallerde 6zel hukuk hiikiimlerine
tabi, Sanayi ve Ticaret Bakanligina bagli, 6zel biitgeli bir kurulustur.

TPE, kurulusundan bugiine hizli bir gelisim gostermis, bu siiregte teknik ve fiziki altyapi
giiclendirilmis, Avrupa’nin sayili Ofisleri arasinda gosterilen yeni bina hizmete girmis,
uluslararas1 fonlardan yararlanilarak gesitli projeler yiiriitiilmiis, islem siiregleri kisaltilmus,
hizmet i¢i egitimlerle personelin is odakli kisisel gelisimlerine katkida bulunmak amaciyla
profesyonel danismanlik firmalar1 tarafindan yogun egitim programlari diizenlenmistir. Ancak
artan is yiki goz Oniine alindiginda, TPE’nin personel sayisinin yetersiz kaldigi
goriilmektedir. TPE’nin yeni bir kurum olmasi1 ve gelismekte oldugu donemin cesitli kriz
dénemlerine rastlamasi nedeniyle personel ihtiyaci tam olarak karsilanamamistir. Ozliik
haklarinin yetersiz olmasi nedeniyle TPE, yetismis kalifiye elemanini elde tutmakta bir hayli
zorlanmaktadir. Bu ihtiyaclar dogrultusunda 5000 Sayili Kanunda degisiklik yapilmasina
iliskin bir taslak hazirlanmistir.

TPE’nin uluslararasi alanda etkinliginin belirgin olarak artmasi neticesinde bir ilgi ve

glic odagi olma yoniinde gelismeler kaydedilmis, cesitli ulusal ofislerle ikili isbirligi
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anlagmalart imzalanmistir. Patentlerle ilgili olarak bazi alanlarda aragtirma ve inceleme
raporlarinin TPE uzmanlarinca hazirlanmaya baslanmasi da 6nemli bir adimdir.

Sinal haklar konusunda yapilacak arastirmalara altyapr olusturulmasi amaciyla TPE
biinyesinde yazili ve elektronik ortamda dokiimanlara erisilebilir bir dokiimantasyon merkezi
kurulmus olup, yeni yayinlar takip edilerek kiitiiphane zenginlestirilmektedir. Bunun yani sira
uiniversiteler biinyesinde hizmet veren dokiimantasyon merkezleri de kurulmustur. Bu sekilde
kurulan “TPE Bilgi ve Dokiiman Merkezleri”nin sayist 2005 yil1 itibariyla 24’e ¢ikarilmustir.
Bu sayi ile iilkemiz, Avrupa’da ilk sirada yer almaktadir.

Sinai haklarin tanitimi konusunda KOSGEB’le isbirligine gidilmis, KOSGEB’in tekno
merkezleri ve biirolar;, enformasyon tanitim birimleri olarak kullanilmaya baglanilarak
bilgilendirme biirolarimin sayisi fiilen yaklagik 100’e ulagmustir.

TPE’de tescil islemlerinin tam otomasyonla yiiriitiilebilmesi i¢in yeni uygulama
yazilimlarinin hazirlatilmasi ¢aligmalar1 tamamlanmis ve 2005 yilinda uygulamaya geg¢ilmis
ancak tam randimanli olarak devreye alinamamistir. Kagitsiz ortamda islemlerin
yiiriitiilebilmesi ve islem siireglerinin kisaltilabilmesi agisindan, otomasyonun tamamlanmasi
biiylik 6nem arzetmektedir.

TPE’nin yiiritmis oldugu c¢alismalar sonucunda, toplam iicret miktari i¢inde 6nemli bir
meblagi olusturan Maliye Bakanliginin aldig1 harglarin miktar1 %50-70 oraninda azaltilmistir.
Gergek kisilerin yapmis oldugu patent, faydali model ve endiistriyel tasarim tescili
bagvurularina yonelik harcamalarin Dig Ticaret Miistesarlig1 tarafindan desteklenmesi
uygulamasi 2004 yilinda kaldirilmigtir. Buna mukabil KOSGEB tarafindan kiiciik ve orta
Olgekli isletmelerin yapmis oldugu patent, faydali model ve endiistriyel tasarim tescili
basvurularina yonelik harcamalar desteklenmektedir. Gergek kisilerin yapmis oldugu
basvurulara yonelik harcamalarin tekrar destek kapsamina alimmasina iligkin ¢aligmalar ise

devam etmektedir.
Tarim ve Koyigleri Bakanhgi

Tarim ve Koy Isleri Bakanlig1 yeni bitki cesitleri {izerinde 1slah¢1 haklarmin tesciline
iligkin islemleri yiiriitmekle gorevlidir. Bakanligin yeni bitki g¢esitleri iizerinde 1slahg1
haklarinin korunmasi konusundaki iglemleri geregi gibi yiiriitebilmesi icin her seyden once
gerekli idari ve teknik altyapmin olusturulmasi gerekmektedir. Idari altyapmnin olusturulmasi
kapsaminda yeni bitki ¢esitlerinin tesciline iliskin islemleri yiiritmek tizere Bakanlik

blinyesinde yart bagimsiz bir sube midirligi kurulmasi yoniinde c¢alismalar
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siirdiirilmektedir. Teknik altyapinin olusturulmas: konusunda en 6nemli konular ise tescil
basvurusunda bulunulan ve tescil edilen haklara iligkin bir veri tabani olusturulmasi ve tescil
basvurusu yapilan bitkilerin korunabilirlik sartlarini tasiyip tagimadigmin tespiti i¢in yapilan
arastirmalarin Bakanlik biinyesinde yiiriitiilmesinin saglanmasidir.

Tarim ve Koyisleri Bakanligi’nin yeni bitki ¢esitleri iizerinde 1slahg¢1 haklari alaninda bir
diger sorumlulugu, AB ve uluslararasi yiikiimliiliikklerimiz ¢ergevesinde mevzuat ¢alismalari
yapilmasi konusundadir. Bu kapsamda bitki ¢esitlerine ek sertifika verilmesini dngéren AB
mevzuatinin degerlendirilmesi gerekmektedir.Yeni bitki ¢esitleri iizerinde 1slahg¢1 haklarinin
korunmasi konusunda uluslararasi gelismelerin takip edilerek Tirkiye’nin uluslararasi
platformda temsil edilmesi de Tarim ve Kdyisleri Bakanligi’nin sorumlulugundadir.

Ulkemizin yeni bitki cesitleri alaninda oldukga zengin oldugu bilinmektedir. Ancak bu
alanda somut verilere ulasilmasi belirlenecek politikalar1 yonlendirme agisindan Onem
tagimaktadir. Bu nedenle Tarim ve Koyisleri Bakanligi’nmin Tiirkiye’nin sahip oldugu
korunabilir nitelikteki bitki envanterinin ¢ikarilmas:t yoniinde c¢aligmalari desteklemesi
gerekmektedir.

Yeni bitki cesitleri iizerinde 1slah¢i haklar1 alaninda yetkili kurum olarak Tarim ve
Koyisleri Bakanligi’nin bu konuda ilgili kesimlerin ve kamuoyunun bilinglendirilmesi i¢in

faaliyetlerde bulunulmasi yoniinde sorumlulugu da bulunmaktadir.
Sanayi ve Ticaret Bakanhg

Sanayi ve Ticaret Bakanligi, ticaret unvanlariin tescilinde yetkili merciler olan ticaret
sicili memurluklarmin kurulmasi, ticaret sicili memurluklar ile ticaret ve sanayi odalar
arasinda igbirliginin saglanmasi konularinda yetkilidir. Tescil edilmis ticaret unvanlarma
erisimin saglanmasi yoniinde Sanayi ve Ticaret Bakanligi’nin ¢aligmalar1 bulunmaktadir. Bu
kapsamda Bakanligin web-sitesinde on-/line unvan sorgulama sistemi kurulmustur. Sisteme
Tiirkiye capinda tescilli biitiin ticaret unvanlarinin kaydedilmesi hedeflenmektedir. Halen
sorgulama sistemi etkin olmakla beraber tescilli ticaret unvanlarinin sadece bir boliimii kayitl
durumdadir. Hedef, biitiin ticaret unvanlarini kapsayan bir veri tabani1 olmakla beraber gelinen
nokta da basarili bir asamadir. Sanayi ve Ticaret Bakanligi’nin bu hizmetinden ticaret
unvanlarinin tescilinde yetkili kurumlar olan ticaret sicil memurluklar1 da yararlanmaktadir.
Teknik altyapmin ihtiyaca cevap veren sekilde kurulmasi, anmilan veri tabanmin
tamamlanmasina ve ticaret sicil memurluklari ile arasinda bir bilgisayar ag1 olusturulmasina

baglidir.
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Adalet Bakanligi ve Ihtisas Mahkemeleri

Fikri haklarin etkin korunmasinin en 6nemli aktorleri arasinda Adalet Bakanligi ve
mahkemeler yer almaktadir. Adalet Bakanli§i ve mahkemelerin rolii, bu haklara tecaviiz
halinde yarg:i yolu ile korunmalar1 giindeme geldiginde baglamaktadir. Fikri haklarin etkin
sekilde korunmasi i¢in yasal diizenlemeler tek basina yeterli olmayip idari ve adli altyapinin
giiclendirilmesi garttir.

Adli altyapmin giliglendirilmesinde ilk adim fikrl haklar konusunda ihtisas
mahkemelerinin kurularak bu alanda egitim almis hakim ve savcilarin bu mahkemelerde
gorev almasmin saglanmasidir. Toplam sekiz hakim, 2002-2003 yillarinda 10 ay siireyle,
cesitli Avrupa iilkelerinde fikri ve sinal haklar alaninda 6zel egitim almis olup, iilkemizde
2005 yili itibariyle dokuz adet ihtisas mahkemesi kurulmustur®*. Bu gelisme, fikri haklarin
adli altyapisinin giiglendirilmesi yoniinde énemli bir adim olmakla birlikte, bu alanda agilan
dava sayisi dikkate alindiginda kurulan mahkeme ve egitilen yargi mensubu sayisinin yetersiz
oldugu gériilmektedir. Ihtisas mahkemelerinde gériilen davalar sirasinda edinilen deneyimler,
bu mahkemelerde calisan hakimlere verilen egitimin davalarin ¢oziime ulastirilmasinda
oldukc¢a olumlu etkisi oldugunu géstermektedir. Bu nedenle ihtisas mahkemelerinin sayisinin
arttirilmas1 ve bu alanda c¢alisacak hakim ve savcilarin 6zel egitim almalar1 yoniinde
¢alismalarin devam etmesi gerekmektedir. Benzer sekilde Bolge Adliye Mahkemelerinin®
ilgili dairelerinde gdrev yapacak hakimler ile Bolge Adliye Mahkemesi Cumbhuriyet
Savcilarinin ve Yargitay’in fikri haklarla ilgili davalarina bakan ceza ve hukuk dairelerinde
gorev yapan liye ve tetkik hakimleri ile Yargitay savcilarinin bu konuda egitilmesi de yargi
stirecinde 6nemli kolayliklar saglayacaktir.

Hakim ve savci adaylarinin egitimi konusunda 6zel egitim programlart yapilmasimin
yanisira mevcut ihtisas mahkemelerinin staj mahkemesi olarak belirlenmesi ve bu sayede
adaylarin bu mahkemelerde ¢alisan hakimlerin bilgi ve deneyimlerinden yararlanmalarinin
saglanmasi olduk¢a onemli bir katki olacaktir.

Fikri haklar alanindaki adli altyapinin gii¢lendirilmesinde bir diger 6nemli nokta, ihtisas

mahkemeleri ile bu alandaki ilgili kurumlar (Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, Tiirk Patent

2% Son olarak istanbul’da kurulan 3 nolu Fikri ve Smai Haklar Hukuk Mahkemesi, Raporun hazirlandig: tarihte
faaliyete gegmemistir.

% 1 Haziran 2005 tarihinde yiiriirliige giren 26.09.2004 tarihli ve 5235 sayili “Adli Yarg: Ilk Derece Mahkemeleri Ile Bélge
Adlive Mahkemelerinin Kurulus, Gérev Ve Yetkileri Hakkinda Kanunun Gegici 2 nci maddesi geregince, Kanunun
yiriirliige girdigi tarihten itibaren en geg iki y1l iginde Bolge Adliye Mahkemelerinin kurulmasi 6ngoriilmiistiir.
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Enstitiisii, Giimriik Miistesarlhig1 gibi) ve dokiimantasyon merkezleri (Ankara Universitesi
Fikri ve Sinai Haklar Arastirma ve Uygulama Merkezi-FISAUM gibi) arasinda bilgi
aligverisini saglayacak bir sistemin kurulmasidir.

Adalet Bakanligi’nin fikrl haklara iligkin adli altyapinin gii¢lendirilmesine yonelik
sorumlulugunun yanisira bu alanda faaliyette bulunan kisilerin ve kamuoyunun fikri haklar
konusunda bilgilendirilmesi konusunda da rolii bulunmaktadir.

Icisleri Bakanlig

Ozellikle korsanlikla miicadelede Igisleri Bakanhgi biinyesinde kolluk kuvvetlerine
biiyiik rol diismektedir. Bu gorevi etkin bir sekilde yerine getirmek amaciyla, Emniyet Genel
Midirliigi  Giivenlik Dairesi Baskanligt Basin Yayin Sube Miidiirliigii biinyesinde
29.10.2003 tarihinde “Fikir ve Sanat Eserleri Biiro Amirligi” kurulmustur. Korsan yayinlarla
daha etkin miicadele kapsaminda tasra teskilatinda yapilan islemlerin takibini yapmak
amactyla kurulan bu Biironun temel gorevi; fikri haklar ile ilgili mevzuat kapsaminda
ongoriilen islemlerle ilgili olarak kurum, kurulus ve birimleri yonlendirmek ve koordinasyonu
saglamak; gorev alanina giren konularda mevzuat ¢aligsmasi yapmak, proje liretmek, strateji
ve hedef belirlemek; bu konuda uygulamaya yonelik degerlendirmeler ve genelgeler
yayinlamak ve uzmanlik gerektiren konularda egitim ihtiyacglarimi belirlemek, bu gergevede
egitim plan ve programlari hazirlamak, yurt i¢i ve yurt dig1 kurs, seminer ve benzeri egitim

faaliyetlerini yiiriitmek olarak belirlenmistir.

Giimriik Miistesarhig

Gilimriik Miistesarligi’nin fikrl haklarin korunmasina iliskin siir 6nlemleri konusunda
etkin rolii bulunmaktadir. Giimriik Miistesarliginin fikri haklarin giimriiklerde korunmasi
uygulamasi kapsamindaki sorumluluklari, fikri haklarm ihlaline iliskin olarak hak sahiplerinin
yaptiklart bagvurularin degerlendirilmesi, kabul edilen basvurulara iligkin haklara tecaviiz
halinde esyanin giimriik islemlerinin durdurularak ilgili kisilerin haberdar edilmesi, tecaviiz
nedeniyle dava acilmasi halinde dava sonuglanincaya kadar esyanin bekletilerek dava
sonucuna gore iglem yapilmasidir.

Giimriik Miistesarligi’nin uygulamaya yonelik bu sorumluluklarinin yanisira konuya
iliskin mevzuat galigmalart ile bilinglendirme faaliyetleri alaninda da aktif rolii bulunmaktadir.
Miistesarligin bu kapsamdaki sorumluluklari, fikri haklarin sinirlarda korunmasina iligkin
uluslararast mevzuatin ve Ozellikle AB mevzuatinin takip edilerek gerekli uyum

calismalarinin yapilmasi, bu konuda giimriik memurlarina yonelik hizmet i¢i egitimler
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diizenlenmesi ve AB’deki uzmanlar ile marka hak sahiplerinin giimrilk memurlarina ynelik
bu konudaki egitimlerinin organize edilmesi seklinde siralanabilir.

Devlet Planlama Teskilati

Devlet Planlama Tegkilat1 (DPT); fikri haklar alaninda iktisadi, sosyal ve kiiltiirel politika
ve hedeflerin belirlenmesinde hiikiimetlere miisavirlik yapmakta ve iilkenin kalkinma
planlarini hazirlamaktadir. DPT’nin bu goérevlerinin yanisira, belirlenen politikalarla ilgili
olarak kamu kurum ve kuruluslar arasindaki koordinasyonu saglamak, uygulamay1
yonlendirmek ve 6zel kesime yol gostermek gorevleri de bulunmaktadir.

Dus Ticaret Miistesarligt

Diinya Ticaret Orgiiti (DTO) ve diger uluslararasi kuruluslar biinyesinde ticaretle
baglantili fikri haklar konusunda yiiriitillen faaliyetleri uygulamaci birimlerle beraber takip
eden ve uygulanmasina yonelik hukuki yorumlarda bulunan Dis Ticaret Miistesarligi (DTM),
kamu kurumlar1 arasinda koordinasyonu yerine getirmekte ve yapilan miizakereleri iilke
¢ikarlar1 dogrultusunda yiiriitmektedir.

TUBITAK

TUBITAK, vyaraticithgmm ve yenilikciligin gelistirilmesi, desteklenmesi, AR-GE
¢aligmalarinin diizenlenmesi konusunda kilit bir role sahiptir Bu ¢aligmalarin diger kamu
birimleriyle belirlenecek ortak politikalar cergevesinde yiiritmesi i¢in kurulan Bilim ve
teknoloji Yiiksek kurulu'nun (BTYK) sekretarya gorevi de TUBITAK’a verilmistir®.
BTYK’nin 2004 yilindan itibaren her alt1 ayda Eyliil ve Mart Aylarinin ilk haftasinda diizenli
olarak toplanmaya baglamasi Onemli bir gelismedir. Bunun aksatilmadan siirdiiriilmesi
gerekmektedir.

Bu alanda diger bir 6nemli gelisme de, 8 Eyliil 2004 tarihli 10. BTYK toplantisinda
alman, Avrupa Arastirma Alani’ndan (ERA) esinlenerek “Tiirkiye Arastirma Alani”nin
tanimlanmas1 kararidir. TARAL, Tirkiye’deki AR-GE faaliyetlerini gergeklestiren

(tniversiteler, arastirma kurumlari, sanayi kuruluslar1 vb.), bunlarin sonuglarini talep eden

%6 4 Ekim 1983 tarihinde 77 say1li Kanun Hitkmiinde Kararname (KHK) ile kurulmustur. Kurul'un yasa ile belirlenen
gorevleri; Bilim ve Teknoloji Yitksek Kurulu (BTYK) Tiirk Bilim Politikasinin yiiriitiilmesi, uzun vadeli B&T politikalarinin
tespitinde hitkkiimete yardimei1 olunmasi, hedeflerin saptanmast, plan ve programlarin hazirlanmasi, kamu kuruluglarmin
gorevlendirilmesi, 6zel kuruluslarla isbirligi saglanmasi, gerekli yasa ve mevzuatin hazirlanmasi, arastiric insan giicliniin
yetistirilmesinin saglanmasi, arastirma merkezlerinin kurulmast igin tedbirler alinmasi, arastirma alanlarinin tesbit edilmesi
ve koordinasyonunun saglanmasidir. BTYK, Bagbakanin bagkanliginda, ilgili Devlet, Milli Savunma, Maliye, Milli Egitim,
Saglik, Orman, Tarim ve K&yisleri, Sanayi ve Ticaret, Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanlari ile YOK Baskani, Devlet
Planlama Teskilat: Miistesar1, Hazine ve Dis Ticaret Miistesarlar;, TUBITAK Baskanu ile bir yardimcisi, TAEK Bagkani,
TRT Genel Miidiirii, TOBB Baskani ve YOK'iin belirledigi bir iiniversitenin sececegi bir iiyeden olusur. Yasa ile yilda en az
iki defa toplanmasi planlanan Yiiksek Kurul ilk toplantisini ancak 9 Ekim 1989'da yapabilmistir.
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(6zel sektor ve kamu kurumlari, STK'lar, vb.) ve bu faaliyetlere kaynak saglayan (kamu ve
ozel sektdr) tiim kurum ve kuruluglarin igbirligi ve stratejik odaklanma ile etkinlik gosterecegi

iligkiler biitlinii olarak tanimlanmustir. Grafiksel bir gosterimi ise su sekildedir:
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TARAL’m kavramsal bir ¢erceve olmaktan hizla ¢ikartilip ERA gibi somut olarak

isleyen etkin bir sisteme doniistiiriilmesi gerekmektedir.

Rekabet Kurumu

Fikri haklarin uygulanmas: sirasinda toplumsal menfaatlerin korunmasi igin son derece
onemli bir goreve sahip olan Rekabet Kurumu, hak sahiplerine tekel niteliginde taninmis olan
fikrl haklar ile toplumsal menfaatler arasindaki hassas dengenin uluslararasi kabuller

dogrultusunda kurulmasi konusunda sorumluluk tagimaktadir.
KOSGEB

KOSGEB; iikenin ekonomik ve sosyal ihtiyaclarmin karsilanmasinda Kiigiik ve Orta
Olgekli Sanayi isletmelerinin paymi ve etkinligini artirmak, rekabet giiglerini ve diizeylerini
yiikseltmek, sanayide entegrasyonu ekonomik gelismelere uygun bicimde gergeklestirmek
amaciyla kurulmustur. Sinai haklar ile ilgili olarak isletmelerin; Tiirk Patent Enstitiisii’ne veya
WIPO iiyesi iilkelerin resmi patent kurulusglarma yaptiklari patent, faydali model, endiistriyel
tasarim ve entegre devre topografyalart tescil basvurulart igin belli oranlarda destek

vermektedir.
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Maliye Bakanhg

Korsan ve taklitle miicadele temelde kayitdisi ekonomi ile miicadelenin bir pargasidir.
Bu sebeple, korsan ve taklitin 6nlenebilmesi i¢in Maliye Bakanligi’nin da bu miicadele i¢inde

aktif olarak yer almasi gerekmektedir.
Belediyeler

Korsan ve taklitle miicadelede kolluk kuvvetleri yaninda Belediyelere de gorev

diismektedir.
Milli Egitim Bakanhg

Fikri haklarm gelisimi konusunda en Onemli husus yaraticiligin ve yenilik¢iligin
tesvikidir. Bu ise ilkokul déneminden baslayan bir egitim sistemi sayesinde fikri miilkiyet
kiiltiirtiniin kiiciik yaslarda yerlesmesinin saglanmasi ile miimkiin olacaktir. Bu sebeple, Milli
Egitim Bakanligi, ilkokuldan baslayarak yaraticiligi tesvik edici bir sistem yaratilmasi

konusunda sorumluluk tasimaktadir.
FISAUM

Fikri haklarin uygulanmasimi yayginlagtirmak ve gelistirmek, toplumu bu haklarin
korunmasi hususunda bilinglendirmek, bu yolla toplumda fikri haklar kiiltiiriiniin olugmasina
katkida bulunmak amaciyla, Ankara Universitesi biinyesinde 1997 yilinda Fikri ve Sinai
Haklar Arastirma ve Uygulama Merkezi (FISAUM) kurulmistur. FISAUM, amacim
gerceklestirmek iizere projeler hazirlamak, uygulamak, yaymn yapmak, egitim faaliyetleri
diizenlemek, ulusal ve uluslararas: etkinlikler diizenlemek ve kamu ve 6zel kesime iicretli
veya icretsiz danigmanlik hizmetleri sunmak gibi c¢alismalar yapmaktadir. Adalet
Bakanliginca yiiriitiilen AB projesiyle FISAUM biinyesinde iilkemizde fikri haklar alanindaki

ilk ihtisas kiitiiphanesi olusturulmustur.
Universiteler

Fikri haklara yonelik egitimle ilgili en onemli gorev Universitelere diismektedir. Fikri
haklar sistemi konusuna hukuk fakiiltelerinin yani sira temel bilimler, mimarlik, mithendislik,
giizel sanatlar gibi alanlarda egitim veren diger fakiiltelerde de yer verilmesi gerekmektedir.
Bu kapsamda fikri haklarin ayri1 bir bilim dali olarak taninarak egitim verilmesi ve fikri
haklarin konusu olan {irlinleri iireten tiim fakiiltelerde genel bir biling seviyesi yaratilmasi

Onemli bir adim olacaktir.
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Fikri haklar konusunda tiniversitelere diisen bir diger 6nemli gorev, bu alanda akademik
aragtirmalar yapilarak ulusal ve uluslararasi 6lgekte projeler yiiriitiilmesi, yurt i¢cindeki ve yurt

disindaki tiniversitelerle stratejik isbirligi anlagsmalari yapilmasi noktasindadir.
2.7.2.Sivil Toplum Kuruluslari
Meslek Birlikleri

Meslek birlikleri, iiyelerin, eserlerine iliskin mali haklarinin takibi, telif iicretlerinin
tahsili ve bu iicretlerin dagitimi ile yiikiimliidiir. Bunun i¢in {iyelerden, 5846 sayili Kanuna
uygun bir yetki belgesi alirlar. Bu yetki belgesinde, mali haklarin adli makamlar ve icra
miidiirliiklerinde takibi ve hukuki gereklerin yerine getirilmesine iliskin agik yetki bulunur.

Meslek birlikleri, iiyelerine ait fikir ve sanat eserleri niishalarimin kullanilmasini izlemek
ve izinsiz kullananlar igin gerekli girisimlerde bulunmakla yiikiimliidir. Bu baglamda
birlikler, hak takibinde, kamu kurum ve kuruluslari, gergek kisiler ve 6zel hukuk tiizel
kisileriyle iliskilerinde tiyelerinin devrettikleri haklar cercevesinde yetkilidir. Eser sahipleri ve
baglantili hak sahipleri, birlige devrettikleri haklarini bireysel olarak da takip edebilir.

Ayrica meslek birlikleri, uluslararasi meslek birliklerine liye olabilmekte, yurtdigindaki
ayn1 amagh kamu kurum ve kuruluslariyla gergek ve 6zel hukuk tiizel kisi ve kurumlariyla
isbirligi yapabilmektedir.

Meslek birlikleri kar amaci glitmeyen ve eser sahipleri ile baglantili hak sahiplerinin
5846 sayili Kanunla taninan haklarini takip etmek amaciyla kurulan birliklerdir. Uyeleri
sermaye koymak, kar ve zarara, hukuki mesuliyete istirak etmekle yiikiimlii tutulamazlar.

Diger taraftan, meslek birliklerinin en 6nemli faaliyet alanlarindan birisi de, fikir ve
sanat eserlerinin korsan ¢ogaltimlari ile miicadele etmek ve gerekli girisimlerde bulunmaktir.

Eser sahibinin haklar1 ve baglantili haklar alaninda, hak sahiplerinin haklarmin
kullanilmas1 ve korunmasi amaciyla kurulmus olan meslek birlikleri, haklarin korunmasinda
ve korsanlikla miicadelede daha aktif bir rol oynamali, teknolojik gelismeleri yakindan takip
ederek, tiyelerinin haklarini yeni gelismeler kargisinda koruyacak tedbirleri almali, gerek

iiyeleriyle olan ve gerekse kullanicilarla olan iligkilerinde daha saydam bir yap1 kurulmalidir.
Patent-Marka Vekilleri

Sinai haklar sisteminin etkin sekilde islemesinde, hak sahiplerini TPE nezdinde temsil
etme yetkisi olan patent ve marka vekillerinin anahtar rolii bulunmaktadir. Vekil sayisinda

2000-2004 yillar1 arasindaki bes yillik donemde yaklasik %100 oraninda bir artis yasanmis ve
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2004 yili itibariyle marka vekillerinin sayis1 949’a, patent vekillerinin sayis1 697’ye
ulagmustir.

Patent ve marka vekillerinin sinal haklar sisteminin etkin sekilde islemesi i¢in temel
gorevleri, bagvuru sahiplerini TPE nezdinde temsil etmek, tescil basvurusunda bulunan
kisileri yapilan iglemlerin icerigi ve sonuclar1 hakkinda dogru ve yeterli sekilde
bilgilendirmek ve smai hak bagvurularmi hazirlamaktir. Patent ve marka vekillerinin bu
gorevlerini yerine getirebilmek i¢in belli niteliklere sahip olmas1 gerekmektedir. Vekillerin
bagvurularin usuliine uygun hazirlanabilmesi icin teknik bilgiye ve uluslararasi tescil
bagvurularmin yiiriitiilebilmesi igin yabanci dil altyapisina sahip olmalar1 zorunluluktur. Bu
genel niteliklerin yanisira vekillerin, meslege deneyimli bir vekilin yaninda yapacaklari staj
doneminin ardindan baslamalari sartinin aranmasi ile mesleki bilgi ve deneyim kazanmalari
acisindan onemli bir adim olacaktir. Ulkemizde vekillik sisteminin olmasi gerektigi gibi
gelisememesinde onemli bir etken ise bu meslegin altyapisini olusturacak bir kurulusun ve
meslegi ayrintili sekilde diizenleyen bir yasal diizenlemenin bulunmamasidir. TPE tarafindan,
vekillerle ilgili yapisal diizenlemeye iliskin bir taslak hazirlanmis ve bu taslak Sanayi ve
Ticaret Bakanlig1 araciligi ile goriislere acilmig ancak ilgili kesimler arasinda bir mutabakat

olugmamustir.
Diger Sivil Toplum Kuruluslart

Toplumda oncii bir yere sahip olan sivil toplum kuruluslarinin, diinyadaki gelismeleri
yakindan takip ederek, AR-GE ve yenilik faaliyetlerini tesvik etme ve fikri haklara yonelik
bilincin olugturulmasi konularinda sorumluluklart bulunmaktadir. Bu kuruluglara 6rnek olarak

barolar, TOBB, TTGV, TUSIAD, TESK, TiM, PEM verilebilir.
2.7.3.0zel Sektor

Ozel sektor, fikri haklari iireten ve toplumun kullanimma sunan asil yapidir. Bu sebeple,
ozel sektoriin fikri haklarin yerlesmesinde dnemi tartigmasizdir. Ozel sektdriin, yenilige ve
AR-GE’ye dayali katma degerli iirlin ve hizmetleri iireterek uluslararasi alanda rekabet
edebilir seviyeye ulagmak i¢in ¢aligmasi gerekmektedir.

Bunun yaninda eser sahipleri ve baglantili haklar alaninda 6zel sektor, eser sahiplerince
tiretilen ve topluma sunulmak istenen eserlerin hem alicisi hem de bundan mali kazang
saglayan bir kesimdir. Dolayisiyla 6zel sektor, eserlerin iiretiminde ydnlendirici bir rol

oynamali ve sayisal hak yonetimi gibi alanlarda ortak standartlar1 olusturmalidir.
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2.8. GZFT Analizi

Giiclii Yonler

Yasal ve idari konular

Fikri haklar alaninda temel ulusal yasal diizenlemelerin yapilmis olmasi

Fikri haklar alaninda uluslararasi sézlesmelere katilimin 6nemli Slgiide gergeklesmis
olmast

Fikri haklara iliskin ulusal diizenlemelerin, uluslararasi sozlesmeler ve AB diizenlemeleri
ile dnemli 6l¢iide uyumlu olmasi

Fikri haklar alaninda dokuz ihtisas mahkemesinin kurulmus olmasi

Ankara Universitesi biinyesinde Fikri ve Smai Haklar Arastirma ve Uygulama
Merkezi’nin (FISAUM) kurulmus olmasi

TPE tarafindan 2005 yil itibariyle iiniversiteler ile sanayi ve ticaret odalarinda 24 adet
bilgi ve dokiiman merkezi kurulmug olmasi

Adalet Bakanligi, mahkemeler, Giimrik Miistesarligi, TPE ve FISAUM arasinda
bilgisayar ag alt yapist olugturulmasinin planlanmasi

TPE’nin kurumsallagma, etkin hizmet verme ve tanitim konularinda basarili bir gelisme

gostermesi

Insan kaynaklart

Yargitay, Adalet Bakanhg1 ve Ihtisas mahkemelerinde yurtdisinda egitim almis, yabanci
dil bilen hakimlerin gérev yapiyor olmasi

Guimriik idarelerinde fikri haklarin korunmasina iligskin sinir dnlemleri konusunda her yil
ortalama 1500 giimriik personelinin hizmeti¢i egitim aliyor olmasi

Ihtisas mahkemelerinin bulunmadig1 ve fikri haklarla ilgili davalarn nispeten yogun
oldugu illerde gorev yapan hakim ve savcilara bu alanda kisa siireli egitimlerin verilmis
olmasi

Taklit tirlinlerin giimriiklerde tespiti konusunda iiretici firmalar tarafindan egitilen giimriik
personelinin bulunmasi

Kiiltiir ve Turizm Bakanlhigi tarafindan tiim illerdeki personele hizmeti¢i egitimler ve

uygulayict kurumlara yonelik igbirligi seminerlerinin veriliyor olmast
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Mali kaynaklar

Maliye Bakanligi, Sanayi ve Ticaret Bakanligi, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, Hazine
Miistesarlig1, Dis Ticaret Miistesarligi, TUBITAK-TIDEB, KOSGEB ve TTGV nin fikri
haklar sistemi ile aragtirma ve gelistirme faaliyetlerine yonelik destekleri

Tiirk Patent Enstitiisii tarafindan elde edilen gelirler

Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’nin bandroller, harglar ve iicretlerden kaynaklanan gelirleri

Tarim ve Kdyisleri Bakanligi’nin 1slah¢1 hakkina iligkin gelirleri

Zavif Yonler

Yasal ve idari konular

Yarginin yavas caligmasi nedeniyle haklarm etkin bicimde korunamamast

Ihtisas mahkemelerinin dosya sayis1 ve dava siireleri dikkate alindiginda sayica yetersiz
kalmast

Bilgiye ve yargi kararlarina erisimin gii¢c olmast

Patent ve marka vekilleri meslek kanunu ¢alismalarinin heniiz bir sonuca ulasmamis
olmasi

Fikri miilkiyet hukuku, ticaret hukuku ve giimriik mevzuati alanlarinda terim birliginin
saglanamamig olmast

Fikir ve sanat eserleri mevzuatinda zaman i¢inde yapilan ¢esitli degisikliklere bagli olarak
aksakliklarin ve tutarsizliklarin bulunmasi

Cezai yaptirnma baglanan smal haklarin ihlali ile ilgili suglarin ayri bir taniminin
yapilmamis olmasi1 ve dngoriilen cezalarin, “cezalarin sahsiligi” ilkesine uygun olmamasi.
Mahkemelerde fikri haklar alaninda yeknesak bir yargi uygulamasinin yerlesmemis
olmas1

Fikri haklar sisteminin ekonomiye katkisinin dl¢tilememesi

Fikri haklar sisteminin bilgi verme islevinden genel olarak yeterince yararlanilmamasi
Mevzuat caligmalarinda yeterince saydam ve katilimci olunmamasi, paydaslarin yeterince
temsil edilmemesi

Mevzuat c¢aligmalarinda Onerilen degisikliklere iliskin sektdrel etki arastirmasi
yapilmamasi

Kiiltir ve Turizm Bakanligi’nin meslek birliklerini denetleme yetkisini etkin

kullanmamasi
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Kiiltir ve Turizm Bakanlhigi Telif Haklar1 ve Sinema Genel Midiirliigii’niin yapisinin
yeterli olmamasi

TPE Yeniden Inceleme ve Degerlendirme Kurulu’nun etkin ¢alismamasi ve kararlarinda
yeknesaklik bulunmamasi

Adalet Bakanligi, mahkemeler, Glmriikk Miistesarligi, TPE ve FISAUM arasindaki
bilgisayar aginin tam isler halde olmamas: ve bu nedenle elektronik ortamda bilgi
aligveriginin miimkiin olmamasi

Ihtisas mahkemeleri ve bu konuda gérev yapan diger mahkemelerin fiziki galigma
ortamlarinin elverissiz olmasi

Kullanicilarin ayni alanla ilgili olarak birden fazla meslek birligi ile anlagarak 6deme
yapmak durumunda kalmasi

Patent ve Marka Vekilleri Dernegi’nin (PEM) vekillerin say: itibariyle gogunlugunu

temsil etmemesi

Insan kaynaklart

Tiirkiye genelinde fikri haklar alanindaki toplam dava sayisi dikkate alindiginda, bu

konuda egitim almis, uzman hakim ve savci sayisinin yetersiz olmasi

TPE’de calisan teknik ve idari personel sayisinin yetersiz olmast

Kiltiir ve Turizm Bakanligi Telif Haklar1 ve Sinema Genel Midiirliigi’nde yeterli
uzmanin bulunmamasi

Vekillerin bilgi diizeylerinin eksik ve yetersiz olmasi

Fikri haklar alaninda ¢alisan avukatlarin bilgi diizeylerinin eksik ve yetersiz olmasi

Fikri haklar alaninda 6zel yetkili ve egitimli kolluk gii¢lerinin olmayis1

Kamu kuruluslarmin patent portfoylerinin ekonomiye kazandirilmas: konusunda yontem
ve uzman ihtiyaci

Fikri haklar alaninin hukuk fakiiltelerinde ve iligkili diger boliimlerde ayri bir uzmanlik
alani olarak yer almamasi

Fikri haklar konusunda toplumsal bilinglenmenin yeterince yaygin olmamast

Fikri haklarin, bu haklarin kapsam ve sinirlarinin ilgili kesimlerce yeterince bilinmemesi

Fikri haklarin iktisadi 6neminin piyasadaki aktorler tarafindan yeni anlasiliyor olmasi
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Mali kaynaklar
e ihtisas mahkemelerine ve gérevli diger mahkemelere ayrilan biitgenin yetersiz olmasi

e TPE’nin hizmetleri karsilig1 aldig1 Gicretlerin yanisira ayn1 hizmetler igin Maliye Bakanlig1

tarafindan da harg¢ alinmasi
Politikalar

o Biitlinlesik bir ulusal fikri haklar politikamizin olmamasi

Firsatlar

e Kiiresellesmenin iilkemize olumlu etkileri

o Bilgi teknolojilerinin sagladigi olanaklar

e Gelismis tlkelerin, AB’nin ve uluslararas1 kuruluglarin fikri miilkiyet haklarina 6nem
vermesi

e AB ile miizakere siirecinde olmanin yarattig1 motivasyon

e Komsu iilkeler ve Tiirk Cumhuriyetleriyle iligkilerin gelismesi

e Fikri haklar, teknolojik yenilik, bilgi ¢agi konularinin Tiirkiye’de giincel olmasi

o Ulkemizin dzellikle cografi isaretler, gen kaynaklar1 ve bitki tiirleri konusunda zengin
kaynaklara sahip olmast

e Dinamik bir ekonomi

e Ozellikle yazilim alaninda iilkemizde yaratici faaliyetlerin gelismesi egilimi

e Sinema alaninda gelisim gosterilmesi

Insan kaynaklart

e Yaratici ve yenilik¢i fikirler gelistirebilecek yetigsmis insan kaynagi
o Yenilikgi fikirleri destekleyecek {ireticiler

e Geng niifus

e Yenilige, yeni iriinlere agik bir toplum olusumuz

e Girisimcilik ruhu ve uzmanlagma istegi

e Avrupa’ya kiyasla ucuz isgiicii

Mali kaynaklar

e AB fonlar
Tehditler

o Kayit dig1 ekonomi (6zellikle tekstil, ilag, gida ve yazilim sektdrlerinde)
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Bilgi teknolojilerinin toplumun ancak kiigiik bir kesimi tarafindan erisilebilir ve
kullanilabilir olmas1

Ulke genelinde gelir diizeyinin diisiik olmasi, bu nedenle halkin taklit {iriinlere yonelmesi
Tiirkiye’ nin bulus yapma kapasitesinin diisiikliigi

AR-GE c¢aligmalarinin oldukga diisiik seviyede olmasi

Diinya pazarinda taninan markalarimizin sayica ¢ok az olmasi

Internete paralel olarak korsanligin boyutunun degismesi neticesinde korsan iiriinlerin
takibinin giiglesmesi

Tohumlarin ve genetigi degistirilmis organizmalarin (GDO) yerli tiirlerin kaybolmasina
yol agma riskinin olmasi

Yeni koruma alanlarmi kaynaklarimiz {izerindeki etkisini analiz etmeden kabul etme
egilimi

Uluslararasi alanda 6zellikle yazilim ve sinema endiistrisinde tekel hakimiyeti

Insan kaynaklart

Cin ve Uzak Dogu iilkelerinin katma degerli iiriin ve hizmetlerde daha ucuz isgiicii
sagliyor olmasi

Beyin gogii

76 http://ekutup.dpt.gov.tr/hukuk/6ik680.pdf



Dokuzuncu Kalkinma Plan1 Fikri Miilkiyet Haklar1 Ozel ihtisas Komisyonu Raporu

3. AB’YE KATILIM SURECININ ETKILERIi
3.1. Tigili Alanda/Sektorde Genel Hatlariyla AB Miiktesebat:

Fikri haklar alanindaki Avrupa Birligi mevzuatinin bir kismi eser sahibinin haklar1 ve
baglantili haklar ile sinail haklara iligkin ortak kurallar igermekte, bir kismi ise her bir hak
tiirtine iliskin 6zel diizenlemeler dngdrmektedir.

Eser sahibinin haklari ile sinal haklara iligkin ortak kurallar igeren iki temel diizeneleme
bulunmaktadir. Bunlardan ilki Fikri Haklarin Giimriiklerde Korunmasina yonelik 2003/1383
sayili1 Konsey Tiiziigii, ikincisi ise konunun yaptirimlar boyutunu ele alan, Fikri Haklarmn

Uygulanmasina iliskin 2004/48 sayil1 Parlamento ve Konsey Direktifi’dir.

Fikri haklarm iki boyutuna yonelik bu ortak kurallarin diginda kalan Avrupa Birligi
mevzuatin eser sahibinin haklar1 ve sinai haklar agisindan ayr1 ayr degerlendirmekte yarar

bulunmaktadir.
3.1.1. Eser Sahibinin Haklar1 ve Baglantih Haklar

Avrupa Birligi, kurulus agamasinda eser sahibinin haklar1 ve baglantili haklar alanini
tamamen ichukuk kapsaminda degerlendirmis ve bu alana miidahale etmek istememistir.
Ancak aradan gegen zamanda, fikir ve sanat eserlerinin olusturdugu sektorlerin ekonomi
icindeki paymin artmasi ve {lilkeler arasindaki farkliliklarin mal ve hizmetlerin serbest
dolagimina engel olmaya baglamasi sebebiyle gittikge artan sekilde bu alani diizenlemeye
baslamistir. Son yillarda korsan iiretim ve kullanim seviyesinin tiim Diinyada artmasi neticesi
ozellikle sinirlara yonelik diizenlemeler ile teknolojik gelismelerin getirdigi beraber hareket

etme zorunlulugu, iiye iilkeleri yeni ortak kurallar belirlemeye zorlamaktadir.

Genel olarak fikri haklarm, bilgi ekonomisinin temel dinamigini olusturmasi sebebiyle,
bu siirecin, uluslar arasi alandaki gelismelerin de zorlamasiyla devam edecegini séylemek
miimkiindiir.

Yukarida belirtilen ortak hiikiimleri iceren diizenlemelerin yan1 sira Avrupa Birligi’nde
eser sahibinin haklar1 ve baglantili haklar alaninda uyumlastirmaya yonelik yedi adet Direktif
¢ikarilmistir. Bilgisayar Programlarinin Hukuki Korunmasina Dair Konsey Direktifi, Fikir ve
Sanat Eserleri Haklarinin Kiralanmasi, Odiing Verilmesi ve Baglantili Haklara Dair Konsey
Direktifi, Uydu Yaymlarina ve Kablolu Yayinlara Uygulanan Fikir ve Sanat Eserlerine Dair
Haklar ile Tlgili Haklara Iliskin Baz1 Kurallarin Koordinasyonu Hakkinda Konsey Direktifi,
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Fikir ve Sanat Eserlerine Dair Haklar ile Tlgili Haklarn Koruma Siirelerinin
Uyumlastirilmasma iliskin Konsey Direktifi, Veritabanlarmin Hukuki Korunmasma iliskin
Parlamento ve Konsey Direktifi, Enformasyon Toplumunda Eser Sahibinin Haklar1 ve
Baglantili Haklarin Uyumlastirilmast Hakkinda Parlamento ve Konsey Direktifi, Orijinal
Sanat Eseri Sahibi Lehine Yeniden Satis Hakkina iliskin Parlamento ve Konsey Direktifi.

3.1.2. Sinai Haklar

Sinai haklar alanindaki Avrupa Birligi mevzuati iiye devletlerde dogrudan uygulanan
tiiziikler ile iiye devletlerin i¢ hukuklarina aktarilmasi ongoriilen direktifler diizeyindedir.
Avrupa Konseyi’nin bu alanda ¢ikarmis oldugu baslica tiiziikler sunlardir: Tarim Uriinleri ve
Gida Maddelerinde Cografi Isaretlerin Korunmas1 Hakkinda 2081/92 sayili Konsey Tiiziigi®’,
Sarap Pazarmnm Ortak Diizenlemesine Iliskin 1493/99 sayili Konsey Tiiziigii, Topluluk
Tasarim1 Hakkinda 6/2002 sayili Konsey Tiiziigii, Topluluk Markalar1 Hakkinda 94/40 sayili
Konsey Tiiziigii, Tibbi Uriinler i¢in Ek Bir Koruma Sertifikas1 Hazirlanmasi ile ilgili 92/1768
sayih Konsey Tiiziigii, Bitki Tiirleri icin Ek Koruma Sertifikas1 Hazirlanmas: ile Ilgili
96/1610 sayili Avrupa Parlamentosu ve Konsey Tiiziigli, Veri Miinhasiriyetine Iliskin
726/2004 sayili Konsey Tiiziigii.

Avrupa Birligi diizeyinde sinai haklar alaninda yapilmis direktif seklindeki baslica
diizenlemeler ise sunlardir: Biyoteknolojik Buluglarin Hukuki Korunmasina Hakkinda 98/44
sayili Avrupa Parlamentosu ve Konsey Direktifi, Endiistriyel Tasarimlarin Hukuki Korunmasi
Hakkinda 98/71 sayili Avrupa Parlamentosu ve Konsey Direktifi, Markalarla lgili Uye
Devletler Mevzuatiin Uyumlastirilmasima iliskin 89/104 sayili Birinci Konsey Direktifi, Yar
fletken Uriinlerin Topografyalarmin Yasal Korunmasina iliskin 87/54 sayili Konsey Direktifi,
Veri Miinhasiriyetine iliskin 2004/24, 2004/27 ve 2004/28 sayili Avrupa Parlamentosu ve
Konsey Direktifleri.

3.2. AB Miiktesebatina Uyumun Diizeyi

Ulusal mevzuatimiz genel hatlar itibariyle Avrupa Birligi Miiktesebatina uyumludur.
Nitekim bu husus 2005 ilerleme Raporunda da acikca belirtilmistir. Ancak daha ayrintili
olarak, konuyu sinai haklar ve eser sahibinin haklariyla baglantili haklar agisindan

degerlendirmekte yarar bulunmaktadir. Yukarida da belirtildigi gibi, fikri haklara iligkin

27 OIK raporunun tamamlandigi 15 Ocak 2006 tarihinde yiiriirliikte olan bu Tiiziik, o dénemde tasar1 halinde bulunan ve 31
Mart 2006 tarihli Topluluk Resmi Gazetesinde yayimlanarak yiiriirliige giren 20 Mart 2006 tarih ve 510/2006 say1lt Konsey
Tiiziig ile yurirlikten kaldirtlmistir.
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yaptirimlar konusu ile glimriiklerle ilgili AB Direktifleri gerek eser sahiplerinin haklari,
gerekse sinal haklar acisindan ortak diizenlemelerdir. Bu nedenle mevzuatimizin bu iki
Direktife uyum diizeyi her iki alan i¢in ortak baslik altinda alinacak, ardindan eser sahibinin
haklar1 ve baglantili haklar ile sinal haklar agisindan uyum durumu ayrica

degerlendirilecektir.

3.2.1. Eser Sahibinin Haklar1 ve Baglantih Haklar ile Sinai Haklar Acisindan Ortak

Hiikiimler iceren AB Mevzuatina Uyumun Diizeyi

e 2004/48 sayih Fikri Miilkiyet Haklarmn Uygulanmasina iliskin Parlamento ve
Konsey Direktifi

2004/48 sayili Direktifin temel amaci koruma bakimindan iilkeler arasinda esit ve etkili
bir mevzuatin gelistirmesidir. Mevzuatimizdaki hiikiimler genel olarak, Direktifte yer alan
standartlar1 kargilamaktadir.

Direktifte, ihlale konu olayla ilgili delillerin toplanmasinda mahkemelere 6zel usuller
getirilmesi tavsiye edilmektedir. Mahkeme, ihlali gerceklestiren karsi tarafin (davali veya
sanik) elindeki su¢ kanitlarinin teslimine hiikmedebilmektedir.

Direktifte, ihlale konu iiriin veya eser niishalara tedbiren el konulmasindan sonra asil
talebe iligskin davanin 20 iggiinii veya 31 takvim giinii icinde agilmasi, aksi takdirde idari veya
mahkeme tedbir kararinin ortadan kalkmasinin diizenlenmesi tavsiye edilmektedir. HUMK’da
bu siire 10 giin olarak diizenlenmistir.

Direktifte, uyusmazlik ile ilgili taniklikta bulunan kisilerin kimliklerinin saklanmasina
dair i¢ hukukta diizenlemeye gidilebilecegi belirtilmektedir. Mevzuatimizda yalnizca teror
suglar1 bakimindan dar bir bigimde uygulanan taniklarin kimliklerinin gizli tutulmasi
yargilamanin aleniyeti a¢isindan agir bir tedbir olacaktir.

Direktifte, tedbire bagvuran sikayetci / davacinin inceleme sonunda haksiz oldugunun
anlagilmast durumunda davali/sami@in 6zel bir tazminat talep edebilecegi seklinde bir
diizenleme yapilmasi tavsiye edilmektedir. Bu konuda mevzuatimizda 6zel bir diizenleme
bulunmamaktadir. Bor¢lar Kanunu’nun genel hiikiimlerine gore tazminat talep edilebilmekte,
HUMK’un 110. maddesine gore de davalinin haklarini koruyan teminat talep edilebilmektedir
5846 sayili Kanunda davalinin haklarin1 koruma altina alacak 6zel bir tazminat seklinin

diizenlenmesi menfaat dengesini saglamak bakimidan faydali olabilecektir.
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e 2003/1383 sayih Giimriiklerle ilgili Konsey Direktifi
Tiirkiye’nin Glimriik Birligi’ne iiye oldugu 1995 yilindan bu yana, giimriiklerle ilgili

mevzuat uyumu agisindan énemli adimlar atmstir.

Fikrl haklarin glimriiklerde korunmasina iliskin diizenlemeler, 4458 sayili Glimriik
Kanunu’nun 57. maddesinde, Gilimriik Kanunu’na bagli olarak ¢ikartilan Giimriik
Yonetmeligi'nin 105 ve devami maddeleri ile 5846 sayili yasanin 77. maddesinde yer
almaktadir. Bu mevzuat AB iiyesi iilkelerde 1 Temmuz 2004 tarihine kadar bu konu ile ilgili
olarak yiriirliikkte bulunan 3295/94 sayili ve 241/99 sayili Konsey Tiiziiklerine uyumlu olarak
hazirlanmigtir. Ancak 2003 yilinda Avrupa Birligi’nde 1383/2003 sayili Konsey Tiiziigii28
kabul edilerek diizenleme, 1 Temmuz 2004 tarihinden itibaren yiiriirliige girmistir. AB
hukukun gergeklestirilen bu degisiklikleri takiben “4458 Sayili Giimriik Kanununun Bazi
Maddelerinin Degistirilmesi Hakkinda Kanun Tasarist Taslagr” ve buna iligkin Yo6netmelik
hazirlanmistir. Bu taslagin yakin bir tarihte yasalasmasi beklenmektedir. Bu diizenlemenin
yiriirliige girmesiyle birlikte mevcut Tiirk mevzuatinin AB hukuku ile uyumsuzlugu ve kendi

icindeki celigkili hiikiimleri de giderilmis olacaktir.
3.2.2. Eser Sahibinin Haklar1 ve Baglantih Haklar

Eser sahipleri ve baglantili haklar alanindaki AB mevzuatina uyumun mevcut diizeyi

asagidaki basliklar altinda degerlendirilebilir :

e 91/250 sayih Bilgisayar Programlarinin Hukuki Korunmasma Dair Konsey
Direktifi
5846 sayili Kanunda yer alan bilgisayar programlariyla ilgili hiikiimler, Direktif
hiikiimleriyle uyumludur.
e 92/100 sayih Fikir ve Sanat Eserleri Haklarinin Kiralanmasi, Odiing Verilmesi ve
Baglantih Haklara Dair Konsey Direktifi.
Mevzuatimiz, eser ve baglantili hak sahiplerine Direktifte yer aldig1 sekilde kiralama ve
6diing verme konusunda hak tanimistir. Ayrica, baglantili haklara dair hiikiimler de genel
olarak uyumludur. Ancak, Direktifte yer alan “tespit” (fixation) hak kategorisi olarak

hukukumuzda bulunmamaktadir.

%8 1383/2003/EC of 22. 07. 2003 on Customs Actions Against (Suspected) Counterfeited and Pirated Goods, OJ 2.8.2003 L
196, p. 7.
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Direktifin yaym ve kamuya iletim baglikli 8’inci maddesi Roma Sozlesmesi’nin 12. maddesi
dogrultusunda diizenlendiginden mevcut mevzuatin bu cercevede yeniden degerlendirilmesi gerektigi
sOylenebilir. Soyle ki, maddede icraci sanatgilar ve fonogram yapimeilart igin yaymn ve kamuya
iletimle ilgili izin ve yasaklama hakkinin, eger kullanim bir tespitten ise taninmayacagi, ancak bu
durumda da bir sefere mahsus uygun ticretin 6denecegi belirtilmistir.

e 93/83 sayih Uydu Yaymnlarina ve Kablolu Yaymlara Uygulanan Fikir ve Sanat
Eserlerine Dair Haklar ile ilgili Haklara fliskin Bazi Kurallarin Koordinasyonu
Hakkinda Konsey Direktifi.

Direktif genel olarak {iiye iilkeler arasinda hizmetlerin serbest dolasimi ilkesi

dogrultusunda uydu ve kablolu yaym program tasiyici sinyallerinin dolagimini ve bu
iletimlerde eser sahiplerinin ve baglantili hak sahiplerinin haklarina iligkin hiikiimleri
icermektedir.

Direktifte sirasiyla uydunun, uyduyla haberlesmenin, kablo ile yeniden iletimin tanimi
yapilmig, yaymciligmm tanimi yapilmamis ancak yaymcilarin iiye {lkeler arasindaki
sorumlulugu belirlenmeye calisilmistir. Uydu yaymciliginda sadece yaymin yapilmakta
oldugu yani program tastyici sinyallerin uyduya gonderildigi iilkenin hukuku uygulanacag:
kabul edilmistir. Direktif diger iilkelerden yapilan yeniden iletim i¢in kablo yaymecilari ile eser
sahipleri ve baglantili hak sahiplerinin kisisel ya da toplu s6zlesme yapma ilkesini getirirken,
bu sozlesme serbestisi ilkesini ayni iilke iginde yapilan kablo ile yeniden iletim bakimindan
korumamustir.

Ayrica Direktifte, eser sahipleri ve baglantili hak sahiplerinin bu haklarini ancak meslek
birlikleri araciligiyla kullanabilecekleri, sdzlesme yapilamayan hallerde ise arabuluculuk
sisteminin uygulanacagi dngdriilmiistiir.

Tiirkiye’de eser sahibinin haklar1 ve baglantili hap sahiplerinin haklar1 agisindan uydu,
kablo ve karasal yaymcilik arasinda bir fark yaratilmamistir. Uydu, kablo ve karasal yaymlar
icin eser sahiplerinin ve baglantili hak sahiplerinin haklar1 en genis sekilde kullanilmaktadir.

e 93/98 sayih Fikir ve Sanat Eserlerine Dair Haklar ile Tlgili Haklarin Koruma
Siirelerinin Uyumlastirilmasina iliskin Konsey Direktifi.
Direktifte eser sahibine taninan koruma siiresi yasam siiresince ve dliimiinden sonra 70

yil olarak kabul edilmistir. 5846 sayili Kanunda ongoriilen koruma siiresi de aynidir. Buna
karsilik, Direktif Baglantili haklarda 50 yillik bir koruma siiresi dngdriirken mevzuatimizda
koruma siiresi 70 yil olarak belirlenmistir. Koruma siireleri dzellikle mallarin serbest dolagimi
acisindan 6nem tasidigindan, 5846 sayili Kanun’un ilgili hiikmiiniin Direktif’e uygun sekilde

diizenlenmesi gerekmektedir.
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Direktifin 4’lincii maddesinde, alenilesmemis eserlerin koruma siiresinin bitiminden
sonra ilk basim veya kamuya arzin1 gergeklestiren kisiye, basim veya kamuya arz tarihinden
gegerli olacak 25 yillik bir koruma siiresi taninmistir. Bu yonde bir hiikiim mevzuatimizda
bulunmamaktadir. Benzer sekilde Direktifin 5. maddesinde elestirel ve bilimsel yayinlara
iligkin olarak taninan 30 yillik koruma siiresi de mevzuatimizda bulunmamaktadir.

e 96/9 sayih Veritabanlarmm Hukuki Korunmasma iliskin Parlamento ve Konsey
Direktifi.

5846 say1l1 kanunun veri tabanlari ile ilgili hitkiimleri AB Direktifi ile uyumludur.

e 2001/29 sayih Enformasyon Toplumunda Eser Sahibinin Haklar1 ve Baglantih
Haklarin Uyumlastirilmas1 Hakkinda Parlamento ve Konsey Direktifi.

AB’nin 2001/29 sayili Direktifi temel olarak WCT ve WPPT hiikiimleri dogrultusunda
Birlik iilkeleri mevzuatinda uyum saglama amaciyla kabul edilmistir.

Mevzuatimiz, genel itibariyle Direktif ile uyumludur. Ancak, Direktifte ayrintili olarak
sayilmis olan sinirlamalarla ilgili diizenleme mevzuatimiza almmamistir. Bu agidan
uygulamada ciddi sikintilarla karsilagilmast olast oldugundan, bu yonde bir mevzuat
diizenlemesi yapilmasi gereklidir.

e 2001/84 sayili Orijinal Sanat Eseri Sahibi Lehine Yeniden Satis Hakkina iliskin
Parlamento ve Konsey Direktifi.

Mevzuatimizda yazar ve besteciye ait orijinal el yazmalarinin hak sahiplerinin de
yeniden satis hakkindan yararlanacaklar1 belirtilmekle, AB Direktifinde ise bu yonde bir
hiikiim bulunmamaktadir.

Direktif, yeniden satigta asil sorumlu sahisin satis yapan oldugunu kabul etmekle
beraber, bu kisinin yanisira, alicilarin veya satiga aracilik edenlerin de sorumlu tutulabilecegi
hususunun iiye iilkelerce karara baglanabilecegini 6ngdrmektedir.

5846 sayili Kanun’un konuya iliskin 45. maddesi ile ilgili olarak diizenlenecek
kararnamede bedel farkinin yiizde onunu ge¢memek sartiyla farkin nispetine gore tespit
edilecek bir pay tarifesinin yer alacag: ifade edilmektedir. Bu diizenlemeden, yayinlanacak
kararnamede AB Direktifinde belirlenmis bedeller gibi net rakamlarin yer almayacagi
anlagilmaktadir. Kanunun lafzindan anlagildigi kadariyla kararname, ilk satim bedeli ile
sonraki satim bedeli arasindaki fark oranina gore bir pay tarifesi belirleyecektir.

Direktifte sonradan satis yapan sahsin satig yaptigi eseri 3 yildan daha 6nce olmamak

kaydiyla dogrudan eser sahibinden satin almasi ve sonradan yapilan satis bedelinin 10.000

82 http://ekutup.dpt.gov.tr/hukuk/6ik680.pdf



Dokuzuncu Kalkinma Plan1 Fikri Miilkiyet Haklar1 Ozel ihtisas Komisyonu Raporu

Euro’yu gegmemesi halinde, hak sahiplerinin yeniden satista pay hakkindan
yararlanamayacaklar1 belirtilmistir. Mevzuatimizda bu tiir bir diizenleme bulunmamaktadir.
Direktif, hak sahibinin yeniden satis hakkini koruyabilmesi amaciyla, istedigi zaman
yukarida sayilan satigla ilgili kisilerden bu sahislarin yaptig1 satislar hakkinda genis bilgi
isteyebilecegini ve temin edebilecegini hiikiim altina almaktadir. Mevzuatimizda bu yonde bir
diizenleme bulunmamaktadir. Konuya iligkin olarak AB Direktifindeki 3 yillik zamanasimi

stiresi mevzuatimizda 5 yil olarak belirlenmistir.
3.2.3. Siai Haklar

Sinai haklara iliskin Tiirk mevzuat1 birka¢ nokta disinda yukarida ana hatlariyla verilen
AB mevzuatt ile uyumludur. Sinal haklarin korunmasina iligkin kanun hiikmiinde
kararnameler, uluslar aras1 ylikiimliiliikler ve AB mevzuati dikkate alinarak kaleme alinmgtir.
Simai haklara iligkin mevcut Tirk mevzuatinin AB diizenlemelerinden farklilik gdsteren
diizenlemeleri asagidakilerdir:

e Mevcut patent mevzuatimiz biyoteknolojik buluslarin hangi sartlarda korunacagi
konusunda 6zel bir diizenleme igcermemektedir. Bununla birlikte hazirlanan yasa
taslaginda biyoteknolojik buluslarin AB diizenlemesine paralel sekilde diizenlenmesi
planlanmaktadir.

e AB hukukunda Topluluk Tasarim Tiiziigi ile kabul edilen tescilsiz tasarim korumasi
mevcut tasarim mevzuatinda yer almamaktadir. Su an i¢in Tiirkiye’nin Topluluk
Tasarimina iliskin mevzuati istlenmesi zorunlu olmamakla beraber tescilsiz
tasarimlara iliskin 6zel diizenleme yapilmasi Tirk hukuku agisindan da yararl
olacaktir. Tasarimlarin korunmasina iliskin yasa taslaginda tescilsiz tasarimlar da

diizenleme altina alinmaktadir.

e Veri imtiyazina iligkin yiiriirliikteki mevzuat 2001/83/EC Direktifi hiikiimleri dikkate
almarak hazirlanmigtir. Mevcut diizenleme AB’de 2004 yilinda kabul edilmis olan

yeni mevzuattan farklilik géstermektedir.

e Tibbi {irlinlerde ve yeni bitki cesitlerinde ek koruma belgesi verilmesine iliskin

diizenlemenin AB’ye tam iiyelik halinde yapilmasi gerekmektedir.
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3.3. Diger Ulkelerin Talep Ettigi ve Aldig1 Derogasyonlar

Eser sahibinin haklar1 ve baglantili haklar alaninda iiye iilkeler tarafindan talep edilen
herhangi bir derogasyon bulunmamaktadir. Ancak, AB Komisyonu tarafindan bu alanda,
ozellikle korsanlik ve taklit {irinlerle ilgili uygulamanin gii¢lendirilmesi konusunu 6zel olarak
vurgu yapilmis ve bu husus iilkeler tarafindan kabul gérmistiir.

Sinai haklar alaninda da iiye llkeler tarafindan talep edilen ve alinan derogasyon
bulunmamaktadir. Ancak, burada da uygulamaya yonelik bazi hususlar yer almaktadir.
Bunlardan biri, Topluluk Markalarimin tiyelikten itibaren geriye doniik taninmasina yoneliktir.
Yeni katilan iilkeler bu uygulamay1 kabul etmislerdir. Diger taraftan, AB Komisyonu’nca
aday iilkeler tarafindan ilaglardaki patentlerin geriye doniik taninmasi talep edilmistir. Ancak,
iilkelerin higbiri tarafindan bu husus kabul edilmemis, gergeklestirilen diizenlemeler de iiyelik
ile birlikte yirirliige girmistir. Bu durumla ortaya cikan potansiyel sorunlari asgariye
indirmek igin bir mekanizma iizerinde anlasmaya varilmistir. Buna gore; bir iiriin igin bir Uye
Ulkede patente sahip olunmaktayken aymi iiriin igin Birlige yeni katilan iilkelerde patent
alinamanmigsa, bu iirliniin patentli oldugu Uye Ulkeye girisi engellenebilecektir. Bu
mekanizma bahse konu patentlerin siiresinin dolmasia kadar uygulanabilir halde olacaktir.
Ek Koruma Sertifikasina iligkin Tiiziikle ilgili olarak, (patent ile saglanan korumanin toplam
15 yili gegmeyecek sekilde, patent korumasinin bitmesini miiteakip azami bes yil daha
uzatilmasina iligkin mevzuat) yeni iiye olan iilkelerde bu korumanin, o iilkelerde patentli
tirlinler i¢in pazarlama ruhsatinin ilk verilis tarihi esas alinarak geriye doniik olarak

uygulanabilmesi karara baglanmustir.

3.4. Ayritili Etki Degerlendirmesi Yapilmasi Onerilen Miiktesebat

Eser sahibinin haklar1 ve baglantili haklar alaninda haklarm sayisal ortamda
kullanilmasiyla ilgili olarak ayrintili etki degerlendirilmesi yapilmast gerekmektedir.
Giliniimiizde, en onemli bilgi kaynagi ve iletisim araci internettir. Sayisal ortamla ilgili
yapilacak diizenlemeler, tiiketici haklarindan kamunun bilgiye ulasma hakkina kadar genis bir
cergevede degerlendirilmektedir. Eger sayisal ortama yonelik yapilacak diizenlemelerde, hak
sahiplerinin haklar1 ile toplumun yararlanma haklar1 arasinda bir denge kurulamayacak olur
ise sayisal ortamin bir bilgi kaynagi olma niteligi de son derece simirli olacaktir. Diger
taraftan, yapilacak diizenlemenin yaratacagi sonuglar iilke sinirlariyla kisitlanamayacagindan

uluslararasi diizenlemelerle de uyumlu olmasi kagimilmazdir. Bu acidan, internet ortamiyla
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ilgili sorumluluklar1 da kapsayacak sekilde yapilacak diizenlemelerin ayrintili etki
degerlendirilmesinin yapilmasi kaginilmazdir.

Bunun yanisira toplu hak takibiyle ilgili diizenlemeler ve devlet yardimlari konularinda
ayrintili etki degerlendirilmesi yapilmasi yararli olacaktir. Toplu hak takibiyle ilgili
diizenlemelerin asgari standartlari ortaya konulur iken, uygulamaya yonelik sonuglarmnin
iilkenin gergekleri karsisinda doguracagi sonuglar 6lgiilmelidir.

Smai haklar alaninda etkili ekonomik sonu¢ dogurabilecek biyoteknolojik buluslar ile
tibbi tirtinlerde ve bitkisel iirtinlerde ek koruma belgesi verilmesine iliskin olarak ayrintilt etki

degerlendirmesi yapilmasinda yarar bulunmaktadir.
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4. GELECEGE DONUK STRATEJI

4.1. 2013 Vizyonu

Ulkemizin 2013 vizyonu “Etkin, yaygin ve toplumca benimsenmis bir fikri haklar

sistemi araciligi ile kiiresel olgekte yiiksek rekabet giiciine sahip, iilke ekonomisine katkida

bulunan, yenilik¢i ve 6zgiin fikrt iirtin ile katma degeri yiiksek bilgi tireten bir iilke olmak” tir.

4.2. Vizyona Doniik Temel Amac ve Politikalar

Ulusal ihtiyaglart gozeten uluslararasi standartlarla uyumlu bir yasal ve kurumsal
altyapu.

Teknoloji tiretimi, yenilik ve yaraticilik faaliyetlerinin desteklenip tesvik edilmesi
Fikri haklar sisteminde yer alan kurumlarin islevlerini geregi gibi yerine getirebilmesi
icin gerekli yapisal degisikliklerin yapilmasi.

Fikri haklar sistemi konusunda egitim ve tanitim faaliyetleri ile toplumsal bilincin
artirilmasi.

Kullanicilar i¢in basitlestirilmis bir sinai haklar sistemi kurulmasi.

Fikri haklar sisteminde teknik ve hukuki bilgiye erisimin kolaylastirilmasi.

Fikri hak sahipleri ile toplum menfaatlerinin dengelenmesi.

Ulke gergekleriyle bagdasan bir fikri haklar sistemi kurulmasi.

Yargmin hizli, adil ve etkin sekilde igslemesi.

Ulkemizin geleneksel mirasindan ve dogal kaynaklarindan yararlanilmast.

Fikri haklar alaninda bilimsel ve akademik ¢alismalarin desteklenmesi

Sinai hak konusu iiriinlerin yiiksek kalite standartlarina uygun olmasi.

4.3. Temel Amac ve Politikalara Déniik Oncelikler ve Tedbirler

Yukarida belirlenen temel amag ve politikalara erisilebilmesi i¢in belirlenen dncelikler

asagida yer almaktadir:

Ulusal ihtiyaclar1 gozeten uluslararasi standartlarla uyumlu bir yasal ve kurumsal

altyapr

Eser sahibinin haklar1 ve baglantili haklar alaninda mevcut kurumsal yapinin ve gérev

tanimlarinin yeniden degerlendirilmesi,
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Basta 5846 sayili Fikir ve Sanat Kanunu olmak iizere eser sahibinin haklar1 ve
baglantili haklar alanindaki tiim mevzuatin uluslararasi sdzlesmeler ve Avrupa Birligi
diizenlemeleri ile uyumlu olarak yeniden diizenlenmesi,

Ulkemiz igin dnemli bir konu olan, anonim eserlere iliskin diizenlemelerin yapilmasi
ve bunlara iligkin arsivler olusturularak bunlardan sayisal ortam da dahil
faydalanmanin temin edilmesi,

Meslek birliklerine yonelik mevzuatta, meslek birlikleri ile bir taraftan hak sahipleri
diger taraftan kullanicilar arasindaki iliskilerin uygulama sorunlarini da giderecek
sekilde acik ve net olarak belirlenmesi,

WIPO Sézlesmeleri ve AB 2001/29 nolu Direktif ile tam uyum saglanmasi,

Sinai haklarin korunmasina iligkin kanun hiitkmiinde kararnamelerin yasalagsmasi,
UPOV Sézlesmesi’ne katilimin tamamlanmasi i¢in gereken ¢alismalarin yapilmasi,
Yeni Bitki Cesitlerine iliskin AB Toplulugu Organizasyonu’na katilimin saglanmasi,
Maddi olmayan duran varliklarin muhasebelestirilmesine yonelik yasal ¢alismalarin
tamamlanmasi,

Sayisal ortamda fikri haklarin korunmasi ve 6zellikle DRM (Sayisal Hak Yonetimi)
konusunda sektorii bilgilendirici ve ortak hareket zemini saglamaya yonelik ¢caligmalar
yapilmasi,

Tohumlarin ve genetigi degistirilmis organizmalarin (GDO) ¢esitli olumsuz
etkilerinden kaginmak icin yasal ve kurumsal altyapi ile denetim mekanizmalarinin

olusturulmasi.

Teknoloji iiretimi, yenilikcilik ve yaraticilik faaliyetlerinin desteklenip tesvik edilmesi

Teknoloji {iiretimi, gelistirilmesi ve transferi konularinda calisacak kurumlarin
kurulmasz,

AR-GE faaliyetlerine ayrlan paym arttirilmasi, isletmelerin = AR-GE’ye
yonlendirilmesi, AR-GE ve sinai haklar iliskisinin giiclendirilmesi ve isletmelerin
biinyesinde AR-GE ve fikri haklar birimlerinin kurulmast,

Kiiltiir politikasinin bir araci olarak, fikir ve sanat eserlerinin tiretimi ve kamuya
iletimiyle ilgili destekler saglanmasi,

Fikir ve sanat eserlerinin yurtdiginda tanitimina yonelik calismalara destek saglanmasi,
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Yazilim sektoriiniin gelisebilmesi ve rekabetci bir pazar haline gelmesi i¢in, yazilim
iireticilerine devlet destegi saglanmasi,

Acik kaynak kodlu yazilimlar konusuna 6zel bir 6nem verilerek bu konuda farkindalik
yaratilmasi i¢in gerekli destekler saglanmasi ve 6zellikle egitim, saglik gibi alanlar
basta olmak iizere e-devlet projeleri icinde acik kaynak kodlu yazilimlarin

kullaniminin tegvik edilmesi

Fikri haklar sisteminde yer alan kurumlarin islevlerini en etkin sekilde yerine getirmesi

Korsanlik ve taklitle miicadelede aktif rol oynayan kurumlar arasinda etkin igbirligi ve
koordinasyonun saglanmasi

Emniyet Genel Midiirliigii biinyesinde merkezde kurulan Fikir ve Sanat Eserleri Biiro
Amirliginin, gérev alanina sinai haklar aleyhine islenen suglarla miicadelenin de
eklenerek idari kapasitesinin artirilmasi ve tasra teskilatinda benzer yapilanmaya
gidilmesi,

Meslek birliklerine mali yonden destek olunmasi,

Meslek birliklerinin aktif olarak denetlenmesi,

TPE’nin mali ve idari agidan 6zerk bir kurum haline getirilmesi ve kurumsal yapisinin
gelistirilmesi,

TPE’de c¢alisan uzman ve memur sayisinin TPE’nin ihtiyaglarma cevap verecek
sekilde arttirilmast,

TPE ve Tarim ve Koy Isleri Bakanligi’'nda calistirilan uzmanlardan bir kisminin yurt
disindaki ilgili kurumlarda egitim programina tabi tutulmasi,

TPE Yeniden inceleme ve Degerlendirme Kurulu’nun hukuki ve teknik alanlarda
ihtisas ve deneyim sahibi daimi tiyelerden olusacak bigimde yeniden yapilandirilmasi,
TPE kararlarinin gerekgeli olarak verilmesi,

Fikri haklar sisteminin kurumsal altyapisinda yer alan Kiiltiir ve Turizm Bakanligi,
Adalet Bakanligi, ihtisas mahkemeleri, I¢isleri Bakanligi, Tarm ve Koy Isleri
Bakanligi, Sanayi ve Ticaret Bakanligi, TPE ile Giimriik Miistesarligi’nin birbirine
bilgisayar agiyla baglanmasi ve bu kuruluslarin fikri haklar alaninda faaliyet gosteren

arastirma merkezlerinin veri tabanlarina erigiminin saglanmast,
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Tarim ve Koy Isleri Bakanhigi’nda tescil bagvurusu yapilan bitkilerin incelenmesi igin
gerekli teknik ve idari altyapinin maliyetinin hesaplanarak, yurt disina yaptirilan
incelemenin maliyetinden diisiik olmasi1 halinde gerekli ¢calismalara baglanmasi,
Vekillik meslegine iligkin yasal diizenleme yapilmas: ve vekillerin bir meslek kurulusu
catisi altinda orgiitlenmeleri igin gerekli yasal altyapinin diizenlenmesi,

Uluslararas: alandaki gelismelerin yakindan takibi ve yapilan caligmalara katilim

saglanmasi.

Fikri haklar sisteminde egitim ve tamitim faaliyetleri ile toplumsal bilincin artirilmasi

Ihtisas mahkemelerinde ¢alisacak hakim ve savcilarin egitimi,

Ihtisas mahkemelerindeki egitimli uzman hakimlerin meslektaglarina, hakim ve savci
adaylarina egitim vermesi,

TPE araciligiyla patent ve marka vekillerine egitim verilmesi,

Tarim ve K&y Isleri Bakanlig1 uzmanlarinin egitimi,

I¢isleri Bakanlig1 personelinin egitimi ve bu alanda uzman personel yetistirilmesi,
Fikri haklar sisteminin hukuki ve ekonomik boyutunun konunun ilgili oldugu
fakiiltelerde lisans ve lisansiistii diizeyde ders programi kapsamina alinmasi, hukuk
fakiiltelerinde fikrl haklar anabilim dali olusturulmasi.

Kamu kurum ve kuruluslarinmm (TPE, TUBITAK, MEB) ilkogretim ve lise
ogrencilerine yonelik edebiyat, gilizel sanatlar, teknoloji ve tasarim yarigmalari
diizenlemeleri

Fikrl haklar1 ve yaratici bireyi One ¢ikaran edebi eserlerin 1smarlanmast ve
ozendirilmesi, Tiirk buluscularin yasam Oykiilerinin yayimlanmasi

Ilkogretimden baslayarak fikri haklar konusunda g¢ocuklarm bilgilendirilmesi; bu
kapsamda ders kitaplarina konuyla ilgili boliimler eklenmesi, bulusgularin hayatiyla
ilgili bilgilerin c¢ocuklarin ilgisini ¢ekecek sekilde verilmesi, konuya iligkin &yki
yarigmalar1 yapilmasi,

Fikri haklar sistemi konusunda kamuoyunun bilgilendirilmesi agisindan yiiriitiilen
tanitim faaliyetlerinin arttirtlmasi

Sayisal ortamda fikri haklarin korunmasi ve 6zellikle DRM (Sayisal Hak Yo6netimi)
konusunda sektorii bilgilendirici ve ortak hareket zemini saglamaya yonelik ¢aligmalar

yapilmasi
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Korsan ve taklit iiriinlerin zararlar1 konusunda toplumsal bilincin olusturulmasi igin

caligilmasi.

Kullanicilar icin basitlestirilmis bir sinai haklar sisteminin kurulmasi

Tescil siirelerinin miimkiin oldugunca kisaltilmas,
Tescil bagvurularma iliskin islemlerde talep edilen belgelerin miimkiin oldugunca
asgariye indirilmesi,

On-line bagvuru sisteminin uygulanir duruma gelmesi.

Bilgiye erisimin kolaylastirilmasi

Tiim sinail haklarla ilgili daha &nce yapilmis tescil bagvurulari hakkinda elektronik
ortamda bilgi sahibi olunabilmesi,

Fikri haklar alaninda faaliyet gosteren arastirma kurumlart ile dokiimantasyon
merkezlerinde konuya iligkin veri tabanlar1 olusturulmasi, sistemde yer alan kisilerin
bu veri tabanlarindan yararlanmasini kolaylastirici 6nlemler alinmasi,

Eserler ile bunlari {ireten, satan, kullanan yerlere yonelik olacak ortak veri tabaninin
hazirlanmasi,

Fikri haklar sisteminde yer alan kamu kurumlarmin teknik altyapilarinin
tamamlanmasi ve bunlar arasinda online baglantinin kurulmast,

Yargi kararlarinin gerekgeli olarak internet ortaminda yayinlanmast,

Fikri haklar mevzuati ve bu mevzuata kaynak olusturan anlasma ve sozlesmeler ile
AB diizenlemelerinin bir kiilliyat haline getirilerek ve giincellemesi yapilmak suretiyle
dijital ortamda uygulayicilarin erigimine sunulmast,

Fikri haklar alaninda iilkemizin taraf olmadigi ancak mukayeseli hukuk yoluyla
istifade edilebilecek olan diger iilke mevzuati ve uluslararasi anlagmalara iliskin veri

tabaninin Tiirkge ¢evirilerini de igerecek sekilde hazirlanmasi.

Fikri hak sahipleri ile toplum menfaatlerinin dengelenmesi

Sinai haklar hakkinda haksiz rekabet kurallarinin uygulama alaninin daraltilmasi,

Fikri haklarin kétiye kullanimini Onleyici mevzuat olusturulmasi ve uygulamaya
yonelik tedbirler alinmasi,

Eser sahipleri ile baglantili hak sahiplerinin ve 6zellikle meslek birliklerinin rekabeti

bozucu nitelikte fiyat uygulamalarinin engellenmesi i¢in gerekli tedbirlerin alinmasi.
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Ulke gercekleriyle bagdasan bir fikri haklar sistemi kurulmasi

Fikri haklarm 6neminin anlasilmasi ve hedeflerin dogru tespit edilebilmesi agisindan,
bu haklara konu tiriinleri iireten ve kullanan sektorlerin ekonomik boyutunun tespitine
yonelik ¢aligmalar yapilmast,

Fikri haklar mevzuatinin hazirlanmasinda 6zellikle etkili ekonomik sonug doguracak
alanlarda tiim taraflari kapsayacak sekilde etki degerlendirilmesi yapilmasi,

Korsan ve taklit kullanim oranlarinin tespitine yonelik istatistik ¢aligmalar yapilmas,
Eser sahipleri ve baglantili haklara iligkin devlet desteklerinde, konunun ekonomik
yonliniin yanisira sosyal ve Kkiiltlirel etkilerin de g6z Oniinde bulundurularak

diizenleme yapilmasi.

Yarginin hizly, adil ve etkin sekilde islemesi

Ihtisas mahkemesi sayisinin artirilmas,

Ihtisas mahkemelerinde ve gérevli mahkemelerde caligan hakim ve saver sayisinin
dava sayist ile orantili olarak artirilmast,

Fikri haklar alaninda ¢alisan hakim ve savcilarin 6zel olarak egitilmesi,

Fikri haklarla ilgili sorusturmalar yiiriiten ve davalara katilan cumhuriyet savcilariin
bu alanda ihtisaslagsmasinin saglanmast,

Sinai haklarla dogrudan ilgili haksiz rekabet konularinda ihtisas mahkemelerinin
yetkilerinin taninmasi suretiyle davalarin uzamasinin engellenmesi,

Fikri haklara tecaviiz gerekgesiyle el konulan esyanin muhafazasi i¢in kullanilan
emanet deposu yetersizligine ¢dziim bulunmasi,

Fikri haklarla ilgili davalarda mahkemelerin bilgi alig-verisinde bulundugu (Tiirk
Patent Enstitiisii, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, Giimriik Idareleri gibi) kurumlarla

kolay ve hizli iletigim kurabilmelerinin saglanmasi.

Ulkemizin geleneksel mirasindan ve dogal kaynaklarindan yararlanilmasi

Ulkemizin sahip oldugu bitki ¢esidi ile biyolojik kaynak envanterinin gikarilmast,
Bu alanda yapilacak ulusal ve uluslararasi projelerin desteklenmesi,
Folklor eserlerinin korunmasi ve ayrica uluslararasi gelismeler dogrultusunda

ekonomik degere doniistiiriilmesi igin ¢alisilmasi.
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Fikri haklar alaninda bilimsel ve akademik ¢alismalarin desteklenmesi

o Fikri haklar alaninda aragtirma merkezleri ve enstitiiler kurulmasi,

e Ankara Universitesi Fikri ve Smai Haklar Arastirma ve Uygulama Merkezi
(FISAUM) benzeri arastirma kurum, merkez ve enstitiilerin desteklenmesi,

e Ogzellikle insan kaynaklarinin egitimi icin AB fonlarinin kullanilmast,

e Fikri haklar konusunda kisa ve uzun vadeli AB projelerinin yapilmasi.
Sinai hak konusu iiriinlerin yiiksek kalite standartlarina uygun olmasi

e Tirk mali imajinin yerlestirilmesi, Turquality gibi kalite sembolii olan markalar
yaratilmasi, tim diinyada taninmig Tiirk markalar1 yaratilmasi yoniinde ¢aligmalar
yapilmasi,

e Tescil edilen cografi isaretlerin hem yurt i¢cinde hem de yurt disinda hak ettigi
korumadan yararlanabilmesi i¢in, tescile konu iiriinlerin AB 45011 sayili standarda
gore akredite olmus, tamamiyla bagumsiz ve tarafsiz bir kurulus tarafindan

denetlenmesi zorunlulugunun getirilerek buna iliskin altyapinin olusturulmasi.
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5.UYGULAMA STRATEJILERIi

5.1. Mevzuat Diizenlemeleri

Sinal haklarmm korunmas: hakkindaki yasa taslaklarmm ve 5000 sayili Kanun’da
yapilacak degisikliklerin yasalagmasi,

Belirli Kategorideki Teknoloji Transfer Anlagmalarma iliskin Grup Muafiyeti
Tiizligii niin ¢ikarilmasi igin gerekli calismalarin yapilmas,

TPE’nin mali ve idari 6zerklige sahip bir kurum haline getirilmesi i¢in gerekli yasal
altyapinin olugturulmasi,

Teknoloji {iretimi, gelistirilmesi ve transferi konularinda ¢alisacak kurumlarin
kurulmasi igin gerekli yasal altyapinin olusturulmasi,

Vekillik meslegine iligkin yasal diizenleme yapilmast,

Ihtisas mahkemelerinin gorev alanlarimin smai haklarla dogrudan baglantili haksiz
rekabet konularini da kapsayacak sekilde genisletilmesine yonelik yasal diizenleme
yapilmast,

WIPO Sézlesmeleri ve AB 2001/29 nolu Direktif ile tam uyum saglanacak sekilde
diizenlemeler yapilmasi,

Harglar Kanunu’nun sekiz sayili tarifesinden sinal haklar ile ilgili boliimiin

¢ikarilmasi.

5.2. Kurumsal Diizenlemeler

Yeni ihtisas mahkemeleri kurulmast igin gerekli altyapmin hazirlanarak bu
mahkemelerde gorev yapacak hakimlerin egitilmesi,

TPE’nin mali ve idari 6zerklige sahip bir kurum haline getirilmesi,

Tescil edilen cografi isaretlere konu iiriinlerin denetimi i¢in AB 45011 say1li standarda
gore akredite olmus, tamamiyla bagimsiz ve tarafsiz bir kurulugun kurulmasmna iligkin
altyapinin olusturulmasi,

Patent-marka vekillerini ayni1 ¢at1 altinda toplayan bir meslek birligi kurulmasi,
Korsanlikla miicadelede 6nemli bir ara¢ olan, fikir ve sanat eserlerinin umuma agik
mahallerde satilmasinin 6nlenmesine yonelik kolluk kuvvetleriyle ortak g¢aligsmalar

yapilmasi.
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6. SONUC VE GENEL DEGERLENDIiRME

6.1.Temel Amac ve Politikalar ile Oncelik ve Tedbirlerin Gelisme Eksenleri Bazinda

Tasnifi
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istikrarh Bir

. ; Bolgesel .
"Or"ta'l.nda' . EkOIlOII}ld"e . Insan Sosyal I¢ermenin Gelismislik Kafn ud.a.lyl Fiziki Altyapinin
Siirdiiriilebilir Rekabet Giiciiniin Kaynaklarmin . .. . Yonetisim P .
. . e . giiclendirilmesi Farkhhiklarimin lyilestirilmesi
Bilyiimenin Artirillmasi Gelistirilmesi Azaltilmas: Yayginlastirilmasi
Saglanmasi
Fikri haklar sistemi, Eser sahibinin
Ulusal uluslararasi Sayisal ortamda Savisal Hak haklar1 ve baglantili
ihtiyaclar standartlar temel Fikri haklar konusu haklarin Yér}lle timi eibi haklar alaninda
gozeten alinarak tilke maddi olmayan kullanilmasina alanlarda sel% trle mevcut kurumsal
uluslararasi ihtiyaclarina uygun duran varliklarin . Ozirliiler yararina . anilacak ortak yapinin yeniden
standartlarla bir altyapiya muhasebelestirilmesi, getirilecek istisnalar a}lll I;nalar kamuda degerlendirilmesi
uyumlu yasal ve kavusturuldugu isletmelerin rekabet sosyal igermenin ¢ isi Snetisimi fikri haklar
kurumsal zaman sirdiiriilebilir | gilictini artiracaktir. gli¢lendirilmesine a ynilla t1ra$cakt1r sisteminin
altyapi bilyiimeye katk1 yardimei olacaktir. yayginias ’ islerligini
saglayacaktir. artiracaktir.
) Acik kaynak kodlu
Teknoloji - . Saglanacak tegvikler | Isletmelerde AR-GE Isletme_lerln A.R_GE yazilimlarin . T
PSR Biiytimenin ana . . faaliyetlerine kullaniminin tesvik Teknoloji liretimi,
iiretimi, . o ile yaratici ve ve sinai haklar . .. . . .. o L .
RN dinamigi olan . g . - yonlendirilmesi ve edilmesi ile, egitim gelistirilmesi ve
yenilik¢ilik ve yenilik¢i sektdrlerin birimlerinin . . - i .
yaraticilik ve . bu faaliyetlerin ve saglik gibi transferi
yaraticihk SN S gerek ulusal ve kurulmasiyla insan - .
. .. yeniligin tesviki ile desteklenmesiyle alanlar basta olmak konularinda
faaliyetlerinin . . gerekse uluslararasi kaynaklarmin . . ..
. ekonomik gelismeye R S . iilke genelinde iizere e-devlet caligacak kurumlar
desteklenip - rekabet edebilirligi gelistirilmesi ey S L S
. . . katki saglanacaktir. - yenilikeilik kiiltliri | projelerinin gelisimi kurulacaktir.
tesvik edilmesi artirilacaktir. saglanacaktir. -
olugturulacaktir. ve yaygimligi
saglanacaktir.
Korsan ve taklit | Korsanlik ve taklitle Pogrudan etiis’ Fikri haklar
- oraninin azalmast miicadelede etkin urumsa sisteminde
Fikri haklar o - e ies saydamligin
. . yenilik ve yaraticiliga isbirligi ve - . . uygulayict
sisteminde yer . Dogrudan etkisi artmasl, ig
yapilan yatirimi koordinasyon . . g kurumlarin yanisira,
alan kurumlarin . - insan kaynaklarmin maliyetlerinin AN
arttiracak ve boylece saglanmasi, - -—- meslek birliklerinin

islevlerini en
etkin sekilde
yerine getirmesi

sirketlerin gelecege
doniik strateji
olusturulabilmesi
saglanacaktir.

ekonominin rekabet
giicliniin artirtlmasi
yoniinde katkida
bulunacaktir.

gelistirilmesi
yoniinde olacaktir.

azalmasi, bilgiye
erigim ve hizl is
akiginin
gerceklesmesi
olacaktir.

ve vekillik
miiessesesinin
gelistirilmesi
saglanacaktir.
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istikrarh Bir Bileesel
Ortamda Ekonomide insan . . ‘g . s Kamuda lyi .
Siirdiiriilebilir Rekabet Giiciiniin Kaynaklarinin Sosyal Igermenin Gelismislik Yonetisim Fiziki Altyapinun
Biiyiimenin Artirillmasi Gelistirilmesi giiclendirilmesi Farkhhiklarinin Yayginlastirilmasi lyilestirilmesi
SaglanmaSI $ Azaltilmasi ygulas
. Yaraticiligin ve . H.k ogretim
Fikri haklart Tikeilizi K Ki diizeyinde verilecek
sisteminde yentlikeiligin orsan ve taklit biling ile
siti Oonemine ve iriinlerin zararlar .. elerdeki
egitim ve korunmasina iligkin | konusunda yapilacak universriererdeki Kamu kurumlarinin
§ yap
tanitim e egitimin e e e
. .. toplum bilincinin caligmalar - --- nitelikli is giicti -
faaliyetleri ile artirtlmasiyla ekonomide rekabetin yaygmlastirilmasi artirtlmig olacaktir
toplumsal sﬁrdiiriileb)illir artirilmasina katki sonucunda ihtiyag ’ .
bilincin biiyiimeye katk1 saglayacaktir. duyulan m..te{l Kli
arttirilmasi saglanacaktir insan glicu
£ ) saglanmis olacaktir.
Isletmelerin sinai Sinai haklara dayali
haklar1 daha verimli sistemin Tescil siireleri .
Online bagvuru

Kullanicilar i¢in

kisaltilarak kullanici

basitlestirilmis kullanmalar1 yayginlastirilmasi ile sisteminin
bir sinai haklar sayesinde uzun ekonominin rekabet - - - odakli sinai haklar uveulanmasi
sisteminin vadeli planlama giiciinlin sistemi e
. . . saglanacaktir.
kurulmasi yapmalari yiikseltilmesi olusturulacaktir.
saglanacaktir. saglanacaktir.
Fikri haklar
sisteminde veri
tabanlar: Kamu kurumlarinin
teknik altyapilart
olusturulacak ve
tamamlanarak

Bilgiye erisimin

bunlarin elektronik

kurumlar arasinda

kolaylastirilmasi -
yias ortamda . <

online baglanti

kullaniminin
kurulacaktir.

kolaylastirilmasi
saglanacaktir.
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istikrarh Bir Bélgesel
. Or"ta'l.nda' . Ekonon:ld"e . Insan Sosyal I¢ermenin Gelismislik Ka}nud‘a. Ivi Fiziki Altyapinin
Siirdiiriilebilir Rekabet Giiciiniin Kaynaklarinin . . . . Yonetisim P .
- . e . giiclendirilmesi Farkhhklarimin lyilestirilmesi
Biiyiimenin Artirillmasi Gelistirilmesi Yayginlastirilmasi
Saglanmast Azaltilmasi
Fikri haklarin
uygulanmasinin Sayisal alanda
rekabeti bozucu istisnalar / egitim /
Fikri hak etkisinin giderilmesi ozirliiler vs.. / Fikri
sahipleri ile ve ayrica sinai haklar miilkiyet sisteminin
toplum hakkinda haksiz --- faydalarindan - -
menfaatlerinin rekabet kurallar1 nin toplumun daha
dengelenmesi uygulama alaninin genis cercevede
daraltilmasi ile yararlanmasi
ekonomide rekabet saglanacaktir.
giicii artirlacaktir
Devlet destekleri
Fikri haklar Sistemin ekonomik konusunda sosyal ve Mevzuat kalitesini
Ulke sisteminin ekonomik bovutunun Slciilmesi kiiltiirel etkilerin de artirmak amaciyla
gercekleriyle boyutunun 6l¢iilmesi ileyrekabe + gci‘mi‘m g6z Oniinde diizenleyici etki
bagdasan bir ile olumlu ve iiksek 0% dudu . bulundurulmasi ile . analizi yapilacak ve .
fikri haklar olumsuz yanlar tespit alar?lgr tespit © d%lerek daha genis ayrica fikri haklara
sistemi edilerek eksikliklerin bu vén dz clisim kesimlerin sistemin iliskin istatistik veri
kurulmasi giderilmesi 1 yonde geusim ¢iktilarindan ve bilgi tiretimi
g tesvik edilebilecektir. :
saglanacaktir. yararlanmasi saglanacaktir.
saglanmig olacaktir.
Yargi sisteminin - .
etkin islemesi ile fikri | ik haklar N Thtisas emeler ile fiki
haklar sistemine 51stem1.ne duyulagak Yargl 51stem_mm mahkemelerinin Mal emeler ile fikri
iiven olusacak ve giivenin artmasi ile adil ve etkin sayisinin artirilmast haklar sisteminde
Yarginin hizh, £ sis teriin yaratici faaliyetler ¢aligmast i¢in suretiyle fikri haklar yer alan kamu
adil ve etkin bir yaygnlasmas tesvik edilmis olacak | alinacak tedbirler ile - - alaninda davalarin kurumlari arasinda

sekilde islemesi

sayesinde saglanan

ekonomik yararlar

istikrarl biiylimeye
katkida bulunacaktir.

ve fikri haklara
dayali ekonomik
yapinin rekabet giicii
artiritlmis olacaktir.

ihtisas sahibi hakim
ve savcilar
yetistirilecektir.

hizli ve etkin
sekilde

sonuglanmasi

saglanacaktir.

iletigimi saglayacak
fiziki altyap1
kurulacaktir.
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Istikrarh Bir Biloesel
Ortamda Ekonomide insan . . 'gese Kamuda lyi s
PR, o Sosyal I¢ermenin Gelismislik A Fiziki Altyapinin
Siirdiiriilebilir Rekabet Giiciiniin Kaynaklarimnin . .. . Yonetisim P .
- . e . giiclendirilmesi Farkhhklarinin lyilestirilmesi
Biiyiimenin Artirilmasi Gelistirilmesi Yayginlastiriimasi
Saglanmas: Azaltilmasi
Yerel ve bolgesel Ulusal ve
- . Ulkemize has nitelikteki kiiltiirel uluslararasi
- . . Ulkemizde atil . - Lo
Ulkemizin durumda olan geleneksel miras ve ve dogal kaynaklar projelerin
geleneksel . dogal kaynaklarm ile cografi desteklenmesi ile
. geleneksel miras ve : < . . ;
mirasindan ve dosal kaynak ekonomik degere . iagretlerin . geleneksel miras ve
dogal & kayn doniistiiriilmesi, korunmast hususlari dogal kaynaklar1
envanteri ¢ikarilarak . . . .
kaynaklarindan ckonomik dedere ekonomik rekabet onceliklendirilerek koruyacak
yararlanilmasi doniistiiriilec 5{ tir giicliniin artmasini da yeni ekonomik altyapinin
3 ’ saglayacaktir. kaynaklar yaratilmasina
yaratilacaktir. calisilacaktir.
Fikri haklar alaninda Kurulacak arastirma
basarili uygulamalara Yarap;lhk e merkezleri ve
Fikri haklar iliskin bilimsel yenilikeilik enstitiiler ile fikri .
alaninda aragtirmalarin ckseninde rekabet haklar sisteminin Fikri haklar
- giicliniin alaninda aragtirma
bilimsel ve yapilmast ve bunlarin L uluslararasi ’
akademik iilkemiz kosullarma arttinlmasina yonelik standartlarda - - - I
aligmalarin uygun biiylime AB fonlarmnin etkin degerlendirilmesi enstitiiler
calty . ygun buyuir olarak deg .. kurulacaktir.
desteklenmesi stratejileri lerine - icin gerekli insan
dontstiirilmesi kullandirilmast igin giicii yaratilmig
- projeler yapilacaktir.
saglanacaktir. olacaktir.
“Tirk mali” imajinin
. ve diinya ¢apinda e
roﬁilsrun markalarinin irtinlerin denetimini
"uk “ k?{ ll't - yaratilmast - - - - erseklestirecek
)t]u (sle tla e ekonominin g $alt z )
stancartiarina uluslararasi alanda yap
uygun olmasi rekabetini olugturulacaktir.
artiracaktir.
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6.2.Dokuzuncu Kalkinma Plani A¢isindan Temel Yansimalar

Fikri Haklar Ozel Ihtisas Komisyon Raporunun ilgili béliimlerinde temel sorunlar
belirlenmis ve bu alanda yapilmasi gerekenler ile ¢oziim onerileri verilmis olmakla birlikte,
Dokuzuncu Kalkinma Plani1 agisindan temel yansimalar seklinde ele alinabilecek hususlar kisa
bagliklar halinde asagida verilmektedir.

Fikri haklar sisteminin iilke ekonomisine etkisi gozetilmek suretiyle ilk olarak, fikri
haklar alaninda kisa, orta ve uzun vadeli bir stratejinin belirlenmesi ve bu stratejinin
uygulanmasina yonelik eylem planinin hazirlanmasi gerekmektedir. Devletin gesitli birimleri
tarafindan giiniimiize degin yapilan birtakim calismalar her ne kadar bu alanda belli
politikalar1 ortaya koymakta ise de; burada bahsedildigi kapsamda bir strateji belgesi
ozelligine sahip bulunmamaktadir. Hazirlanacak olan bu belgede, fikri haklar politikalar: iilke
kalkinmasinda 6nemli bir yapi tasi olarak goriilmeli ve diger sektorleri de icine alacak sekilde;
Oornegin egitim, kiiltiir, bilim ve teknoloji, sanayi, dig ticaret ve AR-GE politikalariyla
desteklenmis bir model olusturulmalidir.

Fikri haklar stratejisi ve eylem planinin belirlenmesi esnasinda, fikri haklar sisteminin
kendine has 6zellikleriyle birlikte, baglantili oldugu diger alanlarda olusturulan politikalarin
icinde 6nemli bir unsur oldugu ve biitiin bunlarin yer aldig1 biitiiniin bir pargasini olusturdugu
gbzden kagirilmamalidir. Bu nedenle fikri haklar stratejisi ve eylem plani, toplumun ilgili
biitiin kesimlerinin katiliminin saglanmasiyla ortaya ¢ikacak goriiglerin degerlendirilmesi ve
yapilacak diizenlemelerin ekonomik ve sosyal etkilerinin g6z oOniinde bulundurulmasiyla
sekillendirilmelidir. Bunun yani sira stratejinin uygulanmasi siirecinin kilometre taglari
saptanmali, bu noktalara planlanan zamanda ve hedeflenen kapsamda ulasilip ulasilamadigt
kontrol edilmeli, ulagilamamasi durumunda nedenleri arastirtlmalidir.

Tiirkiye, fikri haklar sisteminin kabulii ve uygulanmasi konusunda yoniinii ve ¢izgisini
belirlemis bulunmaktadir. Bu yon ve ¢izgiden geri adim atilmasi miimkiin degildir. Bu
nedenle, taraf olunan uluslararasi anlagmalar ile uyum siirecinde bulundugumuz AB
miiktesebat1 dogrultusunda gereken diizenlemeler yapilmalidir. Ancak, Avrupa Birligi’ne tam
tyeligin gergeklesmesine kadar {ilke gergekleri ile menfaatlerinin goézetilmesine &6zen
gosterilmeli, bu siirecte Ozellikle ulusal tercihlere birakilmig alanlar 6zenle belirlenerek

adimlar tercihin yaratacagi sonuglar dikkate almarak atilmalidir.
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Komisyon Raporunda belirtildigi iizere fikri haklar alani birgok uluslararasi
diizenlemeye konu olmus bir alandir. Bunun temelinde, fikri iiriinlerin bir kez yaratildiktan
sonra ayni anda diinyanin farkli bolgelerinde ve birgok kisi tarafindan g¢ogaltilip taklit
edilebilmesinin miimkiin olmasi, buna karsilik fikri haklar korumasinin temelindeki tilkesellik
ilkesine gore korumanin tescilin yapildigi tilke ile sinirlandirilmasi yatmaktadir. Bu niteligiyle
fikri haklar konusu, uluslararasi alanda siirekli tartisilan ve yeni gereksinimlere gore
sekillendirilen bir disiplindir. Yiiriirliikteki mevzuatimizda yer alan hiikiimlerin ¢ogu
uluslararasi tartismalar sonucu sekillenmis hiikiimlerdir. Tiirkiye’ nin uluslararasi metinleri ic
hukuka aktarmasmin 6tesinde, bu metinlerin hazirlanmasi ve tartisilmasi siirecinde aktif rol
tistlenerek uluslararasi platformda kendisiyle ayni veya benzer yapiya sahip tilkelerle isbirligi
icinde hareket etmesi, sistemin “iginde” yer almasi agisindan bilylik 6nem tasimaktadir. Bu
sayede Tiirkiye, fikri miilkiyet sisteminin belirlenmis kurallarini i¢ hukukuna “aktaran iilke”
olma konumundan, kurallarin hazirlanmasinda ve sekillendirilmesinde “katki veren iilke”
konumuna gegebilecektir.

Fikri haklar alaninda vurgulanmasi gereken bir diger 6nemli husus, bu alanda kullanici
degil, iiretici olmak geregidir. Belirlenecek politikalarda yenilik¢i ve yaratici faaliyetlerin
nasil tesvik edilecegi konusuna O6zel Onem verilmeli, iilke kaynaklart da bu yonde
kullanilmalidir. Bu noktada yenilikgilik i¢cin uygun tesviklerin belirlenmesi biiyilk 6nem
tasimaktadir. Ozellikle yazilimlarda en biiyiik kullanici olan devlet, ihtiyaclarmi uygun yerli
yazilimcilardan saglamalidir. Acik kaynak kodlu yazilimlarin gelistirilmesi, devlet politikalari
arasina alinmalidir.

Fikri haklar sistemi, kabul edilmesi gereken bir sistem olmanin G&tesinde, yarar
saglanacak bir sistem olarak algilanmali ve sistem kapsaminda iilkemizin geleneksel
bilgilerinin ve zenginliklerinin korunmasi yoniinde ¢aba gosterilmelidir. Bu amagcla, gerekli
envanter kayitlarinin hazirlanmasi, anonim eserlerin derlenmesi ve derleyecilerin de sui
generis haklara sahip kiliarak derleme ¢abalarinin 6diillendirilmesi gerekmektedir.

Komisyon Raporunda vurgulandig iizere Tiirkiye’nin fikri haklar mevzuatinin, bir kag
nokta diginda, uluslararasi anlagsmalar ve AB miiktesebat1 ile uyum sorunu bulunmamaktadir.
Fikri haklar alaninda asil sorun uygulamada yasanmaktadir. Taklit ve korsanlikla miicadele,
internet yoluyla kopyalama gibi hususlar tiim diinyanin oldugu gibi {ilkemizin de sorunlaridir.
Bu sorunlar, sadece mevzuat degisiklikleri ile giderilebilecek nitelikte degildir. Birgok

sorunun temelinde, toplumda emege ve emegin korunmasina saygili bir bilincin yeterli
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diizeye ulasamamis olmasi yatmaktadir. Fikri haklar kiltliriiniin  biitiin  topluma
yayginlastirilmast ve yerlestirilmesi son derece onemlidir. Ancak bu hedefe ulasildiginda,
toplumda bagkalarinin fikir {iriinlerinden izinsiz yararlanmanin sadece “yasak” oldugu i¢in
degil, ayn1 zamanda “etik ve emege saygili olmadig1” i¢in hosgoriilmemesi gerektigi yoniinde

bir inang¢ yerlesmis olacaktir.
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Tablo 1: Patent bagvurularinin yillara gére dagihim

YERLI YABANCI TOPLAM
TPE PCT EPC

1995 178 1.514 - - 1.692
1996 187 692 26 - 905
1997 210 599 730, - 1.539
1998 214 593 1.687 - 2.494
1999 273 523 2.232 - 3.028
2000 266 443 2.735 - 3.444
2001 299 124 2.794 2 3.219
2002 388 91 1.363 37 1.879
2003 465 42 340 315 1.162
2004 636 68 214 1.319 2.237
2005* 814 75 256 1.813 2.958

* 11 aylik veriler

Kaynak: TPE

Tablo 2: Faydah model basvurulariin yillara gore dagihm

YERLI YABANCI TOPLAM
TPE PCT
1995 34 3 - 37
1996 178 3 - 181
1997 213 11 - 224
1998 279 17 1 297
1999 308 8 1 317
2000 444 14 2 460
2001 624 15 1 640
2002 913 14 - 927
2003 1.196 15 1 1.212
2004 1.461 20 30 1.511
2005* 1.672 14 - 1.686

* 11 aylik veriler

Kaynak: TPE
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basvurular
Yerli Bagvuru Sayisi Bir onceki yila gore degisim

Danimarka 1.847 %3,8
Ispanya 2.871 %2,1
Yunanistan 487 -%5,8
Portekiz 199 %15,9
Polonya 2.381 %S5,0
Hollanda 2.187 -%4,4
Finlandiya 2.011 %1,1
Cek Cumbhuriyeti 882 %41,1
Romanya 937 %6,4
Tiirkiye 636 %37,3
irlanda 787 -%8,7
Kaynak: TPE

Tablo 4: Endiistriyel tasarim basvurularinin ve bagvurularda yer alan tasarim

sayllarinin yillara gore dagihm

BASVURU TASARIM SAYISI
Yillar Yerli | Yabanci | Toplam Yerli | Yabanc1 | Toplam
1995 1.506 28 1.534 3.212 35 3.247
1996 1.658 166 1.824 13.632 310 13.942
1997 1.951 185 2.136 13.176 340 13.516
1998 1.831 219 2.050 12.209 654 12.863
1999 1.697 244 1.941 8.666 411 9.077
2000 2.200 263 2.463 10.023 587 10.610
2001 2.557 274 2.831 13.299 537 13.836
2002 3.630 274 3.904 19.787 637 20.424
2003 3.998 286 4.284 21.778 706 22.484
2004 4.528 373 4.901 23.168 1.128 24.296
Kaynak:TPE

Tablo 5: Marka basvurularinin yillara gore dagilim

Yillar Yerli Yabanci TOPLAM
1995 12.650 3.248 15.898
1996 15.652 4515 20.167
1997 15.908 4.803 20.711
1998 14.578 4,964 19.542
1999 17.837 5.855 23.692
2000 20.866 7.761 28.627
2001 19.054 9.123 28.177
2002 28.225 7.480 35.705
2003 29.476 8.443 37.919
2004 37.054 9.558 46.612
2005" 23.104 4.636 27.740

*Y1lin ilk 6 ayma ait veriler.

Kaynak: TPE
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Tablo 6: Islah¢1 hakki basvurulari, 2005
Basvurusu | Basvurusu Basvurusu Evrak
TUR Kabul Red Yapilmamis Eksikligi nedeniyle
Edilenler Edilenler Sayilanlar bekleyenler

Arpa 7 - - -
Avokado 1 - - -
Aycicegi - 1 - 1
Aycicegi Hatt1 6 - - -
Bakla - 2 - -
Bezelye 1 - - -
Biber 1 2 - 1
Celtik - 6 - -
Cilek 3 3 - -
Domates 11 2 5 2
Ekmeklik Bugday 14 2 - 4
Enginar 2 - - -
Giil - - 1 -
Hashas 7 - - -
Hiyar 1 - - -
Hibrit Misir 1 - - -
Karanfil 2 - - 1
Kiraz Anaci 2 - - -
Kok Kereviz - - -

Makarnalik Bugday 2 - - -
Marul 1 - - -
Nohut - - - 1
Pamuk 14 4 2 4
Patates 1 9 - 1
Patlican 1 - - -
Sogan 1 - - -
Soya - - - 2
Siis Bitkisi 1 - 8 -
Sekerpancari - 1 - 2
Taze Fasulye 1 - -

Tritikale 2 - - -
Yulaf 1 - - -
TOPLAM 84 32 16 20

NOT: Islah¢1 Hakki Basvurusu kabul edilen 84 gesitten 48’ 1 (%57) yerli, 36’ s1 (%43) yabanci gesittir.
Kaynak: Tarim ve Koyisleri Bakanhg
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Tablo 7: OECD Ulkelerinde Gayri Safi Yurtici Hasila i¢inde AR-GE Harcama Oram

OECD dlkeletinde 2001 yilinda % 4.27 ile Isveg, 2002 yilinda ise %3.46 ile Finlandiya Gayri Safi
Yurtici Hasilalanndan AR-GE igin en gok pay ayiran dlkelerdir.

QECD iilkelerinde Gayri Safi Yurtici Hasila iginde AR-GE harcama oramni (%)

Ulkeler 1999 2000 2001 2002
Avustralya . 1.64 . B
Avusturya 1.86 1.86 1.92 1.93
Belgika 1.96 2.04 217 .
Kanada 1.82 1.92 2.03 1.91
Cek Cumhuriyeti 1.24 1.33 1.30 1.30
Danimarka 214 . 240 2487
Finlandiya 3.23 3.40 3.4 3.46
Faransa 218 218 2.23 2.20
Almanya 2.44 2.49 2.581 252
Yunanistan 0.67 . 0.B65 ..
Macaristan 0.69 0.80 0.95 1.02
izlanda 2.38 275 3.06 3.09
iManda 1.19 1.15 1.15

italya 1.04 1.07 1.1 .
Japonya 296 299 3.07 312
Kore 2.47 265 292 29
Lik=emburg . 1.71 .

Meksika 0.43 0.37 0.39

Hollanda 202 1.20 1.89

Yeni Zelanda 1.02 " 1.18 "
Motveg 1.65 . 1.60 1.67
Folonya 0.70 0.56 0.64 n.59
Fortekiz 0.75 0.80 0.85 0.23
Slovakya Curnhuriyeti 0.6E 0.65 0.64 n.oa
ispanya 0.88 0.24 0.95 1.03
igveg 3.65 . 427

igvicre . 257 . .
Tirkiye 0.3 0.4 0.72 0.7
Ingiltere 1.87 1.84 1.86 1.88
AB.D. 2.B5 272 274 267
Awrupa Birligi (28) 1.77 1.80 1.83 1.83
Toplam DECD 220 2.24 2.28 226

Kaynak: OECD, Temel Bilim ve Teknoloji Gastergeleri |, 200441

Kaynak: TUIK
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Tablo 8: OECD Ulkelerinde Arastirmaci Sayisi, 1990-2001

Bin Calisan Basina

1990 | 1991|1992 | 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001
Avustralya 5,5 .| 68 ] 7,0 72 72 N
Avusturya . . .| 33 . . . .| 47
Belgika . 48 .| 56| 62| 61| 63| 66| 71| 7,5
Kanada 49| 51| 55| 58| 64| 65| 66| 6,6 62| 6,1
Cek Cum.
Danimarka 44| 46| 50| 53 ] 6,1] 63| 6,5 .| 68
Finlalndiya .| 6,0 . 7,4 ] 82 .| 12,31 13,9| 14,5] 15,1 15,8
Fransa 541 57| 62| 65| 66| 67| 68| 68| 67| 68| 7,1
Almanya .| 6,3 . . .| 62 62| 63| 63| 67| 6,7 6,7
Yunanistan L L7 .22 .25 2,9 . 3,7
Macaristan 391 3,2 3,00 3,1 3,1| 29| 29| 31| 32| 33| 38| 3,8
Izlanda
Irlanda 40| 44| 48| 4,1| 43| 45| 48| 50| 51| 49| 50
Italya 34| 33| 33| 33| 34| 34| 3,5 3,0/ 29 29| 29
Japonya 74| 75| 7,70 7,9 81| 83| 92| 92| 9,7| 99| 9,7| 10,2
Kore y . y . | 49 48| 49| 46| 50| 52| 64
Meksika . . .| 04] 05| 06| 06| 06| 05 0,6
Hollanda . . | 46| 49| 48| 47| 50| 51| 51| 52
Yeni Zellanda | 5,1 5,01 6,1 6,3 .| 57 .| 7,5 . 7,6
Norveg .| 6,6 72 . 7.5 7,9 .| 8,0 .| 8,5
Polonya . . . | 33| 34| 3,5 3,6 36| 37| 3,7 3.8
Portekiz 1,3 - 2,1 . ] 2,6 .| 3,0 3,1| 33| 34| 35
Slovak Cum. . . " | 49 45| 45| 46| 46| 43| 47| 45
Ispanya 2,71 29| 3,0| 32| 3,6 3,5/ 3,8 3,8 41| 41| 49| 50
Isveg | 59 7,2 ] 82 ] 92 | 9,6 ..| 10,6
Isvigre
Tirkiye 06| 06| 0,7/ 0,7/ 0,7 0,8/ 09| 09| 09| 09| 1,1
Ingiltere 46| 4,6| 48| 49| 50| 53| 52| 52| 55
ABD 7,7 7.8 . 7,6 .| 82 .| 86
ABI15 | 47| 48] 50 | 52] 53] 53| 55| 56| 58
OECD toplam | 5,8| 56| 57| 58| 59| 58| 61| 61| 63| 64| 6,5

Kaynak: OECD FACTBOOK 2005
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Tablo 9: OECD Ulkelerinde Yiiksek Teknoloji Uriinlerinin Thracat icindeki Pay1, 1990-2002

Toplam Mamul ihracat: i¢indeki Yiizde Olarak

1990 | 1991 [ 1992|1993 | 1994 | 1995 [ 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002
Avustralya 88| 95| 9,9|10,7| 12,0| 12,0| 12,1 | 11,9] 11,7] 12,6 | 13,2| 13,5] 13,5
Avusturya 10,0| 10,4| 9,8| 10,1| 10,1| 10,6| 10,3 | 12,3| 12,4| 13,9| 15,7] 15,6| 16,3
Belgika 7,7 81| 84| 9,6 93| 98| 10,6| 11,0] 12,0| 12,9| 14,0| 15,3| 19,4
Kanada 11,3} 12,5| 11,3| 10,2| 10,3| 10,9 11,4| 12,7| 13,3| 13,0 16,1 | 14,3| 12,2
Cek Cum. . . .| 48| 48| 41| 69| 75| 86| 88| 95| 12,1 148
Danimarka 13,2 13,1| 13,4| 13,6| 14,7| 15,1 | 159 17,1| 18,1 | 19,0| 20,7| 20,7 | 22,1
Finlandiya 88| 85| 97| 11,5| 13,3| 15,0| 16,3 | 18,7| 21,9| 24,1| 27,3 | 24,4| 24,6
Fransa 16,3| 18,3| 18,3 | 18,8| 18,8| 19,4| 20,2 | 21,7| 23,2| 24,0| 25,6| 25,5| 24,1
Almanya 13,9 15,0| 14,8 | 15,3 | 154| 15,2| 15,3 | 16,5| 17,3| 18,7| 20,2| 20,6| 19,3
Yunanistan 2,11 2,5| 2,00 32| 3,7| 44| 34| 43| 67| 7,6/ 97| 9,0| 10,4
Macaristan . .| 81(103| 12,2} 10,1| 9,1| 21,2| 23,4| 26,3| 30,6 28,3| 30,0
izlanda 1,o| 0,1 03| 04| 2,1| 2,6/ 28| 29| 23| 2,6 27| 34| 50
frlanda 35,6| 34,1| 32,7| 36,5| 36,6 40,7| 42,6 | 46,0| 50,3 | 49,2| 50,2 | 58,2| 57,9
ftalya 10,2} 10,1| 10,6 | 10,3| 10,0| 9,8| 9,7| 9,6| 10,1| 10,7| 11,6| 11,8| 12,0
Japonya 30,4| 30,6| 30,1| 30,5| 31,2| 31,9| 31,1| 31,2 30,7| 31,3| 33,0| 30,8 | 29,1
Kore . . . .| 28,01 29,2| 24,3| 28,5| 28,4| 34,2| 37,1| 32,4| 35,1
Meksika 7,01 83|21,2]|21,2|24,0| 23,2| 22,5| 24,5| 26,4| 26,9| 28,7| 29,9| 28,4
Hollanda 16,1 15,7| 16,6 | 19,7| 19,9| 21,3 | 22,8 25,1| 27,5| 30,3 | 32,6| 29,8| 28,6
Yeni Zellanda L5 1,8 2,1 22| 23| 2,6 40| 32| 47| 3,1| 3,0| 3,0 33
Norveg 79 7,5| 86| 87| 84| 84| 86| 94| 10,1| 10,0/ 10,3| 12,0| 13,9
Polonya .. .| 37| 40| 41| 42| 50| 60| 65| 64| 64| 68| 7,0
Portekiz 6,1 60| 63| 58| 69| 81| 7,0/ 73| 7,6/ 9,0/ 10,3| 11,2 10,1
Slovak Cum. . . . . . . .| 55| 54| 59| 52| 60| 55
Ispanya 84 92| 93| 99| 99| 87| 92| 89| 93| 10,1|10,2| 10,3| 11,0
Isveg 16,0( 17,1| 17,6| 18,4 | 18,9| 21,5| 23,7 25,6 26,2| 27,9 | 28,8 | 23,4| 21,9
Isvigre 26,3]26,9| 28,3 | 28,3 28,2| 28,6| 30,0| 30,2| 31,5| 34,6 | 33,8| 37,1 | 37,7
Turkiye 3,5 3,6| 28] 25| 25| 2,1| 28| 38| 55| 68| 79| 66| 6,2
Ingiltere 26,3| 26,4| 25,7| 27,6 | 27,7 28,5| 29,7 29,7| 32,4| 33,8 | 37,4| 40,3| 38,5
ABD 33,8| 34,0| 33,8 32,7 32,9 32,6| 33,8| 35,0| 36,8| 38,3 | 38,4| 37,9| 36,4
ABI15 15,0| 15,6| 15,7| 16,4| 16,6| 17,0| 17,7| 18,9] 20,3 | 21,5| 23,3| 23,6| 23,1
OECD toplam . 120,521,001 21,2| 21,3| 21,7| 23,0| 24,0| 25,2| 26,9 | 26,4| 25,4

Kaynak: OECD FACTBOOK 2005
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Tablo 10: iktisadi Faaliyet Koluna Gore Patent Bagsvurusu Yapmama Nedenleri, 1998-2000
Tablo 11. iktisadi faaliyet koluna ve bilyiikliik grubuna gore patent bagvurusu yapmama nedenleri

(%)
Bagvuru yapmama nedenleri
Bilgisi Patent Maliyeti Onemli Koruma
Toplam yok  siiresi uzun yilksek gorilmemis saglanmamasi Diger
iktisadi faaliyet
Toplam 100,0 328 2,3 8,9 25,0 8,3 22,7
Gida iiriinleri ve igecek imalati 100,0 392 0,2 1,7 34,3 8,9 15,7
Tiitlin Griinleri imalati 1000 714 - - - - 28,6
Tekstil dirlinleri imalati 100,0 319 7,5 10,6 218 18,4 9,8
Giyim esyas! imalati, kiirkiin
islenmesi ve boyanmasi 100,0 511 - 2,3 329 1,6 12,1
Deri iinleri ve ayakkabi imalati 100,0 10,8 214 71 25,0 25,0 10,7
Agag ve mantar diriinleri imalati 100,0 11,3 - 242 40,3 3,2 21,0
Kagit ve kagt iriinleri imalati 100,0 152 - 3,0 42,4 - 39,4
Basim, yayim, kayith
medyanin ¢ogaltiimasi 100,0 60,0 - 13,4 13,3 - 13,3
Kok kémiirii, rafine edilmig
petrol iiriinleri ve niikleer yakit imalatt  100,0  100,0 - - - - -
Kimyasal madde ve iiriinleri imalati 100,0 32,0 - 9,2 36,2 5,0 17,6
Plastik ve kauguk Uriinleri imalati 100,0 13,2 1,8 6,0 32,3 12,0 34,7
Metalik olmayan diger mineral
tirinlerin imalati 100,0 394 0,5 4.1 9,6 13,8 32,6
Ana metal sanayii 100,0 93 - 18,0 28,9 0,8 43,0
Makine ve techizat harig;
metal esya sanayii 100,0 36,8 0,5 13,5 14,9 50 29,3
Bagka yerde siniflandinimamig
makine ve teghizat imalati 1000 264 4,0 8,1 22,3 9,9 29,3
Biiro, muhasebe ve bilgi iglem
makinalari imalati 100,0 - - - - - 100,0
Bagka yerde siniflandinimamig
elektrikli makina ve cihazlarin imalati 100,0 358 2,4 31,2 8,2 1,2 21,2
Radyo, televizyon, haberlesme
teghizati ve cihazlari imalati 100,0 334 22,2 - 22,2 - 22,2
Tibbi aletler; hassas ve optik
aletler ve saat imalati 100,0 20,0 6,7 6,7 13,3 33,3 20,0
Motorlu kara tagiti imalati 100,0 11,8 78 27,5 39 294 19,6
Diger ulagim araglarinin imalati 100,0 - - - 10,3 - 89,7
Mobilya imalati; bagka yerde
siniflandinimamis diger imalatlar 100,0 322 - 214 25,0 71 14,3
Biiyiikliik grubu
Toplam 100,0 32,8 2,3 8,9 249 83 22,7
10-19 100,0 39,8 1,8 8,9 11 20,2 18,2
20-49 100,0 32,1 2,4 9,2 351 53 159
50-99 100,0 26,9 2,0 9,7 27,5 75 26,3
100-249 100,0 32,8 3,2 9,7 19,1 3,7 315
250-499 100,0 37,0 0,6 74 18,5 56 30,9
500-999 100,0 25,3 53 1,3 17,3 93 413
1000+ 100,0 354 0,0 6,3 8,3 21 479
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1

Formatted: Top: 65 pt, Bottom:
65 pt

Tablo 11: Fikri ve Sinai Haklar Hukuk Mahkemelerinde Acilan ve Karara Baglanan Dava Sayisi (Ocak 2001-Ekim 2005)

A YILLAR
DAVA TURU
2001 2002 2003 2004 2005 TOPLAM
551 Savil ist 1. Hukuk [ist. 1. Hukuk |Ank. Hukuk |ist 1. Hukuk [ist. 2. Hukuk |[Ank. Hukuk [ist 1. Hukuk |ist. 2. Hukuk |Ank. Hukuk |[ist 1. Hukuk [ist. 2. Hukuk [ist. 3.Hukuk*
4 Gelen 29 42 2 63 1 34 5 43 17 45 30 311
Patent/Faydali
Model KHK Karara Cikan 8 16 25 1 53 4 6 11 6 130
Devreden 21 47 2 85 1 33 37 39 11 71 24 371
554 Sayili Gelen 204 127 3 177 15 76 3 214 119 90 72 1100
Endiistriyel Karara Cikan 75 117 89 36 88 49 24 31 39 548
Tasarim KHK Devreden 129 139 3 227 15 40 142 165 95 201 33 1189
~
Gell 10 10
5 555 Sayili Cografi X = enk 0
2 fsaret KHK arara Cikan
z Devreden 10 10
< 556 Sayih Gelen 669 444 84 587 47 859 29 438 567 219 267 4210
Z
S| Markalar KHK Karara Cikan 189 438 3 365 1 320 396 127 411 133 116 2499
Devreden 480 486 81 708 46 639 341 311 156 427 151 3826
5147 Sayili Gelen 0
Ent.Devre Topog.| Karara Cikan 0
Kanun Devreden 0
5042 Sayili Yeni Gelen 0
Bitki Cesit. Ait Karara Cikan 0
Islah¢1 Hak.Kanun| Devreden 0
3257 Sayili Gelen 0
| Sin.Video Miizik | Karara Cikan 0
j Eserleri Kanun Devreden 0
ﬁ 4630 ve 5101 Gelen 558 361 26 427 23 224 27 358 99 148 144 2395
Z | Sayih Kanunile | Karara Cikan 120 323 1 249 65 246 76 80 69 94 1323
§ Degisik 5846
= Say1l Fikir ve
Sanat Eserleri Devreden 438 476 25 654 23 159 435 282 19 514 50 3075
Kanunu
GELEN TOPLAM 1460 974 115 1254 86 1203 64 1053 802 502 513 0
KARARA CIKAN TOPLAM 392 894 4 728 1 422 783 256 521 244 255 0
DEVIR TOPLAM 1068 1148 111 1674 85 881 955 797 281 1213 258 0
DEGISIK ISLER 195 302 8 283 9 93 152 135 115 125 118 0
TALIMAT 12 18 8 36 73 25 10 102 39 41 0
DEGISIK IS VE TALIMAT TOPLAMI 207 320 16 319 9 166 177 145 217 164 159 0

* [stanbul 3 Nolu FSH Hukuk Mahkemesi Ekim 2005 tarihi itibariyla heniiz faaliyete gegmemistir.

Kaynak: Adalet Bakanhg
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Tablo 12: Fikri ve Sinai Haklar Ceza Mahkemelerinde Acilan ve Karara Baglanan Dava Sayisi (Ocak 2001-Ekim 2005)

DAVA TURU YILLAR
2001 2002 2003 2004 2005 TOPLAM
551 Savil ist 1. Ceza |ist 1. Ceza |Ank. Ceza |izmir Ceza |ist 1. Ceza |Ank. Ceza |izmir Ceza |ist 1. Ceza [ist. 2. Ceza [ist. 3. Ceza |Ank. Ceza |izmir Ceza |ist 1. Ceza |ist. 2. Ceza [ist. 3. Ceza
it Gelen 20 9 6 3 14 24 5 13 9 3 14 9 7 8 11 103
Patent/Faydali
Model KHK Karara Cikan 17 3 4 18 6 7 4 20 1 1 81
Devreden 3 9 6 3 19 6 -1 25 9 3 10 7 12 7 10 128
554 Sayili Gelen 77 86 59 32 123 101 60 80 37 27 74 13 24 90 90 973
Endiistriyel Karara Cikan 16 34 39 54 39 55 3 21 8 130 15 17 431
Tasanm KHK | peyreden 61 113 59 32 197 47 21 222 37 24 53 5 116 75 73 1135
% 555 Sayilt Gelen
— | Cografilsaret | Karara Cikan
4 KHK
é Devreden
< 556 Savil Gelen 1421 1578 178 115 1820 405 329 965 372 372 284 172 401 943 615 9970
z ay1li
Z | Markalar KHK |_Karara Cikan | 643 651 2 977 220 201 1255 4 10 85 280 1751 163 251 6493
Devreden 778 1705 176 115 2548 185 128 2258 368 362 199 -108 908 780 364 10766
5147 Sayil Ent. Gelen
Devre Topog. Karara Cikan
Kanun Devreden
5042 Sayili Gelen
Yeni Bitki Karara Cikan
Cesit.Islahg1
Hak. Kanun Devreden
3257 Sayili Gelen 2 31 2 45 1 2 2 85
Sin.Video Karara Cikan 2 74 4 80
g Miizik Eserleri
Q] Kanun Devreden 2 31 -29 1 -2 2 5
é 4630 ve 5101 Gelen 582 1551 82 28 520 734 449 1032 506 528 700 333 642 851 955 9493
o |Sayih Kanunile| Karara Cikan 139 183 4 1517 326 205 327 19 351 385 1086 175 269 4986
U | Degisik 5846
‘& | Sayili Fikir ve
Sanat Eserleri | Devreden 443 1811 78 28 814 408 244 1519 506 509 349 -52 1075 676 686 9094
Kanunu
GELEN TOPLAM 2100 3224 327 209 2477 532 888 2090 925 930 1072 529 1074 1894 1671
KARARA CIKAN TOPLAM 815 871 6 0 2537 620 525 1644 4 32 461 677 2987 354 538
DEVIR TOPLAM 1285 3638 321 209 3578 646 363 4024 921 898 611 -150 2111 1540 1133
DEGISIK iSLER 13 4 4 75 354 263 65 86 254 220 218 234
TALIMAT 709 1630 14 1417 160 1212 290 207 323 547 542 556
DEGiSiK IS VE TALIMAT TOPLAMI 722 1672 0 18 1492 0 514 1475 355 293 0 577 767 760 790

Kaynak: Adalet Bakanhgi
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Materyal 2000 2001 2002 2003

Kitap 98.587 62.566 100.931 81.370

CD/CVD 104.515 620.216 510.430 1.227.577

Video Kaset 3.588 6.680 5.436 3.553

Teyp Kaset 41.608 29.059 50.606 71.736

TOPLAM 248.298 718.521 667.403 1.384.236
Kaynak: Emniyet Genel Miidiirliigii
Tablo 14: Korsan Materyaller, 2004-2006

2004 2005 2006 TOPLAM

Ulke genelinde yapilan|
operasyon sayist 3.164 3.823 692 7.679
Yakalanan sahis sayis1 4.178 4.020 745 8.943
Bandrolsiiz CD/VCD 2.149.225 3.057.212 502.669 5.709.106
Bandrolsiiz DVD 59.569 317.599 60.619 437.787
Bandrolsiiz kitap 279.685 230.626 25.853 536.164
Bandrolsiiz Video Kaset 675 128 428 1.231
Bandrolsiiz Teyp Kaset 59.972 50.294 2.564 112.830
Porno Yayin 51.831 57.739 9.523 119.093
Bandrollii CD/VCD 4.649 659 112 5.420
Bandrolli DVD -- 419 -- 419
Bandrollii kitap 3.783 1.480 942 6.205
Bandrollii Teyp Kaseti 3.623 3.489 178 7.290
TOPLAM 2.620.354 3.727.488 604.325 6.952.167

*: 17 Subat 2006 itibariyle.

Kaynak: Emniyet Genel Miidiirliigii
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Grafik 1: Giimriik idarelerinde Durdurma Olaylari, 2000-2005
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Kaynak: Giimriik Miistesarhgi

Grafik 2: Giimriik idarelerinde Yapilan islemler, 2000-2005
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Kaynak: Giimriik Miistesarhgi
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